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Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили её. 
Сотрудники @оозе оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неё авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® (Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это ещё совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам @Сооз]е 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу Һіїр: / /роокз. Е 
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Медицина и врачи въ Маньчжурии. 


——— 


Первое знакомство съ Гириномъ. Восточная медицина. Интересъ, возбу- 
ждаемый ею, и увлечен!е ею на окраинЁ. Планъ описан! я аптеки. Общий 
взглядъ на маньчжурскую медицину. 


Въ сентябрь 1900 года Гиринъ, главный городъ провинціи того же 
имени, быяъ занятъ русскими войсками, которыя остаются въ немъ и до 
сихъ поръ. Судьбъ этого города могло позавидовать большинство маньчжур- 
скихъ городовъ, такъ какъ его совершенно не коснулась война своею раз- 
рушительною рукою; поэтому жизнь многолюднаго города, испуганная первое 
время вторжешемъ чужеземныхъ войскъ, быстро оправилась и вошла въ 
свое обычное русло. Это случайное обстоятельство дало намъ возможность 
съ перваго же дня наблюдать чуждую и непонятную намъ жизнь желто- 
лицыхъ сыновъ богдыхана въ ея мирномъ, повседневномъ течении. Въ этой 
пестрой и причудливой картинЪф все было ново и оригинально; глазъ евро- 
пейца не нашелъ бы здёсь ни одного предмета, напоминающаго ему о ро- 
динь. Первое время нахлынувшія широкою волною новыя впечатлн!я 
утомляли глазъ и подавляли умъ своею массовою хаотичностью. Но мало- 
по-малу изъ всего этого хаоса отдёльныхъ наблюденій начали выдфляться 
ръзкія черты, обобщающія собою различныя стороны вишней жизненной 
обстановки. Одежда и жилище, пища и питье, здоровый и больной, врачъ 
и аптека, — все это, съ точки зрЪнія моей спеціальности, заслуживало жи- 
вЪйшаго вниманія. Особенно интересовала меня организащя медицинской 
помощи въ Мавьчжуріи, такъ какъ эта сторона является до сихъ поръ 
наименфе изслЪдованной. Съ точки зрЪнія гигіенической, частный и обще- 
ственный быть китайцевъ, ихъ одежда, жилище и питаніе описаны уже 
давно и получили свою должную оцфнку; между тъмъ какъ свЪдЪнія наши 
о чисто медицинской, врачебной части въ Маньчжури очень ограничены и 
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не заходятъ обыкновенно дальше увазаній на то, что китайская медицина — 
чисто эмпирическая и что китайскіе врачи въ большинствъ — шарлатаны. 

За посяЪднее время Востокъ вообще, а въ частности и медицина Во- 
стока стали предметомъ всеобщаго вниманія. Окутанная покрываломъ таин- 
ственности и неся на плечахъ своихъ многовћковой опытъ, восточная ме- 
дицина находить себ не мало защитниковъ и послдователей, и неудиви- 
тельно, — стоить только вспомнить, что сотни милліоновъ людей, пользуясь 
услугами этой медицины, не желаютъ ничего другого и упорно отказы - 
ваются отъ всякихъ заимствованій. Къ этому надо еще прибавить, что 
медицина эта хотя и чисто эмпирическая, народная, но иметь, по крайней 
мрБ, виъшніе признаки научной медицины, такъ какъ она приведена въ 
систему и записана. Поэтому интересъ, возбуждаемый этой медициной, 
весьма понятенъ, и каждое новое свЪдніе, всякое точное наблюденіе изъ 
области ея будеть имЪть несомнфнную ценность. Ваково происхожденіе 
маньчжурской медицины, Сказать трудно. Судя по тому, что общій складъ 
жизненныхъ условій въ Маньчжури имћетъ большое сходство съ бытомъ 
жителей застЪннаго Витая, можно предположить, что и врачебная наука 
имфеть много общихъ чертъ и, вфроятно, общее происхожденіе; это тЬмъ 
болђе в%роятно, что арсеналъ лфкарственныхъ средствъ маньчжурской 
аптеки пополняется главнымъ образомъ путемъ ввоза этихъ средствъ 
въ Маньчжурію изъ южныхъ провинцій Витая. Словомъ, съ большой 
долей вЪроятности можно предположить, что собственно мавьчжурской 
медицины не существуеть, а это есть общая и принятая во всемъ Кита%, 
застЬнномъ и внфстённомъ, китайская врачебная наука. РЬшит» же 
вопросъ, составляеть ли существующая въ Витаф врачебная наука 
вфтвь тибетской медицины или это самостоятельно возникшая наука, — 
можно только сравнительнымъ изучешемъ врачебной науки восточныхъ 
народовъ. 

Ато провелъ хоть короткое время въ Пріамурскомъ кра, тому, на- 
вфрное, приходилось слышать безчисленные разсказы о могуществЪ китай- 
скихь врачей, о совершаемыхъ ими чудесныхъ исцфлешяхъ; особенно это 
замЪтно въ Забайкаль, гдЪ разсказы о таинственныхь средствахъ, при- 
мфняемыхь монгольскими врачами, можно услышать въ любомъ город, и 
репутація ихъ въ глазахъ большой публики стоитъ очень высоко. Въ этимъ 
врачамъ неръдко обращается и русское населеніе, обыкновенно неизлЪчимые 
хроники. Таинственность и необычайность обстановки, какою окружають 
себя эти врачи, не мало способствуеть ихъ прославленію. Врачебная пра- 
ктика по методамъ восточной медицины проникла даже въ столицу, а тох- 
стый журналъ печатаеть переводъ «Главнаго руководства по врачебной 
наук Тибета». Да и у насъ еще свЪжа въ памяти та полемика, какая 
велась недавно на страницахъ газеть и журналовъ между представителями 
европейской и восточной медицины. Поэтому теперь, какъ нельзя болЪе 


ре, тан 


кстати, будеть подробное описаше одной изъ аптекъ, устроенныхъ на 
началахъ восточной врачебной науки. | 
ЦЪлью этой работы служить, между прочимъ, желаніе показать, что 
медицина китайская прибъгаетъ къ тфыъ же дарамъ природы, какіе ниспос- 
ланы этой послдней на благо человфчества; что никакими особенными, а 
тЬмъ болће чудодъйственными средствами она не владветъ; что при 1%- 
 ченій болфзней она широко пользуется — чаще безсознательно, иногда же 
намЪренно — могучей силой внушенія и самовнушенія; что въ ней есть не 
мало средствъ, общихъ съ медициной европейской; что, навЪрное, есть пе 
мало и такихъ, какія еще не приняты научной медициной, хотя бы по 
своему дЪйствію и вполнЬ заслуживали этого. По поводу послЪдияго во- 
проса воть что говорить въ своей диссертаціи д-ръ Ворсаковъ: «Пытливая 
мысль европейца находитъ, правда, въ мусор% и хламЪ китайской медицины 
драгоцфнныя средства, данныя на благо всему человфчеству благодфтельной 
природой, н надо думать, что и въ народной многовЪковой наблюдатель- 
ности хранятся еще невЪдомыя намъ врачебныя средства, добыть которыя 
для европейца весьма нелегко». Первое, что мъ бросилось въ глаза при 
моихъ экскурсіяхъ въ город, — это были особаго устройства магазины, 
куда заходили больные и, побывъ тамъ нћЪкоторов время, выходили оттуда 
съ .пакетиками лЪкарственныхъ средствъ. Это были аптеки, которыя, какъ 
впослЪдствіи оказалось, являлись единственной организованной формой 
медицинской помощи. Поэтому-то, именно, при изучени врачебной орга- 
низаціи въ Маньчжури пришлось остановиться на маньчжурской аптекЪ, 
такъ какъ. послЪдняя почти цликомъ вмфщаегь въ себъ это понятіе. 
Планъ описавія былъ составлень слдующій: 1) найти крупную аптеку, 
гдЪ можно было бы наблюдать все болБе или менфе существенное; это не 
оказалось особенно труднымъ, такъ какъ общее число аптекъ въ ГиринЪ 
достигаеть н$®сколькихъ сотенъ; 2) описать все, что тамъ находится; 
3) описать все, что тамъ дЪлается; 4) взять образцы каждаго изъ нахо- 
дящихся тамъ лфкарственныхъ средствъ и опредфяить, что это такое; 
5) описать употребленіе каждаго изъ этихъ средетвъ такъ, какъ это ука- 
зано китайской фармакохогіей. Первые три вопроса исполнены и отвфтомъ 
на вихъ является предлагаемая статья, составляющая общее описаніе 
аптеки. Образцы же лъкарственныхъ средствъ (числомъ до тысячи) собраны; 
назначевіе и употребленів ихъ, съ точки зрънія маньчжурской врачебной 
науки, записано, но опредъленіе каждаго изъ этихъ средствъ оказалось 
пока невозможнымъ за неимфшемъ здфсь литературныхъ источниковъ и 
лабораторіи. Какъ мы видфли, аптекъ въ Гирин вполнф достаточно, но 
за-то больпицъ Гиринъ не знаетъ вовсе; да и вообще въ Маньчжури 
совершенно не встрёчается того, что мы разумћемъ подъ словомъ больница, 
даже нЪтъ чего-либо подобнаго ей. Каждый заболъвшій остается прико- 


ваннымъ къ той койк, гдЪ онъ раньше помфщался среди здоровыхъ. 
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Въ город не имфется даже изоляціонныхъ бараковъ на случай эпидемій, 
которыя нерфдко подолгу гостятъ въ Гирин%. Такъ, въ течене трехъ лЪтъ 
эпидеми брюшного тифа и дизентерія повторялись ежегодно, сначала, ко- 
нечно, среди китайцевъ, а затфмъ и въ частяхъ войскъ; въ 1902 году, 
кром того, была холера; инфлуэнцу и крупозное воспаленіе легкихъ для 
Гирина можно считать почти эндемическими, да и неудивительно, если 
принять во вниманіе антисанитарное состоявіе города и отсутствіе вакого- 
либо врачебнаго управленія. Не вдаваясь въ подробности, я приведу здЪсь 
только главнфишя антигигіеническія үсловія маньчжурскихъ городовъ, 
именно: скученность населенія, отсутствіе канализащи и водопроводовъ, 
близость кладбищъ и обычай держать на двор покойника въ теченіе НЪ- 
сколькихъ недфль; къ этому надо еще прибавить отсутствіе въ населеніи 
самаго понятія 0 заразительности и о способахъ распространевія болЪзней. 
Китайцевъ ставить втупикъ то, что у насъ легко объясняется бактеріоло- 
гівй; они видять передачу болЪзней отъ одного къ другому, какъ несо- 
минный фактъ, но, будучи не въ силахъ объяснить его научно, прибъгаютъ 
къ религіи и суевъріямъ. По ихъ понятіямъ, есть мпого болъзней, про- 
исходящихъ отъ злыхъ духовъ, чернаго глаза и нарушения различныхъ 
примътъ. Появленіе холеры, напримфръ, объясняется гнЪвомъ бога этой 
болфзни, изображаемаго обыкновенно въ кумирняхъ съ зеленымъ лицомъ и 
красными волосами; у него есть четыре помощника, которыхъ разгнЪванный 
богь шлетъ въ разные города, и съ прибытіемъ ихъ туда открывается 
эпидем!я. Поэтому одной изъ главныхъ профилактическихъ мфръ противъ 
этой эпидеміи считается умилостивлене этого бога жертвами. Впрочемъ, 
отъ наблюдательнаго китайца не ускользвуло то обстоятельство, что чаще 
заболЪвають холерой люди невоздержные, и поэтому рядомъ съ м%раии, 
рекомендуемыми сүевЪріемъ, китайцы прибъгаютъ и къ болЪе радикальнымъ 
средствамъ, какъ воздержане отъ зелени, теплый набрюшникъ и кислое 
питье. 

Мы видимъ, какія могучія условія общественной жизни стоятъ на 
сторон эпидемій, тогда какъ противопоставить имъ можно одну только 
благую привычку китайца, выработанную, вФроятно, горькимъ опытомъ и 
являющуюся результатомъ безсознательной самозащиты; привычка эта — 
не пать воды въ сыромъ видћ. Жилище китайца окружено такой грязью, 
что всякій глотокъ сырой воды оказался бы смертельнымъ ядомъ; неуди- 
вительно, что спасительная привычка болфе или менфе глубоко вкоренилась 
въ сознани народа; о враждебномъ отношеніи китайцевъ къ сырой вод я 
слышалъ отъ многихъ русскихъ врачей и постоянно наблюдалъ самъ; 
особенно ръзко выдфлялось это при совмЪстномъ дћиствіи русскихъ и ки- 
тайскихъ войскъ, когда, во время похода въ знойный день, наши стрЪлки 
съ жадностью бросались къ колодцамъ и рЬчкамъ, а китайскіе солдаты 
терпливо ждали привала, чтобы сварить чай. 
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Итакъ, больницъ въ Мавньчжуріи нътъ ни казенныхъ, ни частныхъ, 
ни общественныхъ. Врачебныхъ управлевій не существуетъ. Аптеки только 
частныя. Даже военно-санитарная часть и та отсутствуеть: каждый солдатъ 
яфчится на свой счетъ и за свой страхъ; врачей военныхъ въ мирное 
время нЪтъ; только въ военное время начальники отрядовъ нанимаютъ за 
извЪстную плату частныхъ врачей; военно -санитарваго обоза не положено, 
и врачи эти уже сами соображаютъ, как!е медикаменты и врачебные пред- 
меты слёдуеть взять въ походъ. Излишне упоминать, что спеціальной 
медицинской части— тюремной, школьной или фабричной —также не суще- 
«твуетъ. Такимъ образомъ правительство не проявляетъ никакой дЪятельности 
въ цЬляхъ охраненія народнаго здравія; да очевидно, и сама жизнь не 
требуетъ этого, —въ противномъ случа% могла бы проявиться на этомъ поприщь 
общественная благотворительность. Видимо, общественное мнЪнів призваетъ 
нормальнымъ установленный въ древности порядокъ вещей и не желаетъ 
никакихъ изиЪненій; оно вполн% довольствуется той медициной, какую унасл%- 
довало отъ предковъ, и въ течене многихъ столЪтій упорно отказывается 
отъ всякихъ заимствований. Поэтому-то маньчжурскіе врачи и маньчжурская 
аптека въ томъ вид, какъ они описываются здЬсь, являются единственными 
представителями врачебныхъ принциповъ, хотя бы эти принципы были ложны, 
и единственными защитниками народнаго здравія, хотя бы эта защита на дълЪ 
оказалась фиктивной. Предръшать вопросъ о томъ, насколько дЪйствительна 
маньчжурская медицина, не входить въ планъ этой статьи, такъ какъ для 
этой цфли требуется большее количество данныхъ, нежели имЪфется здБСЬ 
на-лицо. Въ дальнъйшемъ изложеніи мы встрфтимъ не мало такихъ указа- 
ній, которыя въ значительной степени дискредитирують маньчжурскую 
врачебную науку и ставятъ ее на одинъ уровень со знахарствомъ. Доста- 
точно указать, напримъръ, на распознаване болфзней по пульсу, акупун- 
&туру, изученіе анатоміи человфка по животнымъ, на первобытныя ноня- 
тія о гигіенъ и профилактик, на отсутств!е врачебныхъ управленій, на 
существованіе такихъ лћЪкарствъ, какъ дЪтская моча, кости дракона и 
многое другое. Но рядомъ съ этимъ надо упомянуть о такихъ лЬкарствахъ, 
воторыя признаны научной медициной и даже, можетъ-быть, были заимство- 
ваны ею отсюда: ртуть, свинецъ, хинная корка, касторовое масло, стрих- 
нинъ, александринскій листъ, корень мужского папоротника, камфора и 
многія другія лЪкарства имфютъ въ медицин маньчжурской то же самое 
назначене, какъ и въ медицин% европейской. Не рЪшаясь, въ виду послЪд- 
няго соображенія, полностью забраковать маньчжурскую медицину, мы 
оставляемъ вопросъ о дёйствительности ея открытымъ и прямо переходимъ 
къ описанію маньчжурской аптеки, какъ единственной организаціи, дающей 
помощь болфющему населенію страны. 
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Число аптекъ въ Гирин и дфлеше ихъ. Аптечные склады. рупныя, сред- 
нія и мелкія аптеки. Условія аптечной торговли. Контроль надъ нею, 
Фармакологія. Однообразіе аптекъ. | 


‚Ве аптеки города Гирина можно раздфлить по: величин ихъ на · 
четыре класса: 1) аптечные склады, 2) крупныя аптеки, 3) среднія и 
4) мелкія аптеки. Въ первому относятся самые крупные склады аптекар- 
скихъ товаровъ, ведуще оптовую продажу, владъющіе громадными запасами 
зЪкарственныхъ средствъ на главныхъ складахъ въ различныхъ городахъ 
Маньчжурік и имБющіе собственныхъ торговыхъ агентовъ на югЬ Китая, 
въ съверной и южной Маньчжуріи. Такихъ первоклассныхъ аптекарскихъ 
фирмъ въ Гирин пять. На югф главнымъ центромъ по торговл аптечными 
товарами является городъ Чи-жоу, лежащй къ юго-западу отъ Пекина. 
По словамъ китайцевъ, посфтившихъ этотъ городъ,: Чи-жоу представляетъ 
изъ себя мЪновой рынокъ для аптекарскихъ товаровъ всей импери, съ 
многомилліонвыми оборотами и громадными складами. До послфдняго времени 
ре крупныя гиринскія фирмы им%Ъли тамъ своихъ представителей и обыкно- 
венно разъ въ тодъ, перелъ китайскимъ новымъ годомъ, получали оттуда 
большія парти аптекарекихъ товаровъ. За послЪднее десятилЬтіе многія 
фирмы перенесли свою агентуру въ порть Инкоу и здЪеь производятъ 
оптовыя закупки аптечныхъ средетвъ для сЪверной и южной Маньчжуріи. 
дначевіе Инкоу, какъ посредника въ обмфнЪ между Катаемъ и Маньчжуріей, 
съ каждымъ годомъ увеличивается, а непосредственное сношеніе маньчжур- 
скихъ аптекарскихъ фирмъ съ городомъ Чи - жоу постепенно ослабћъваетъ. 
Бром того, крупныя гиринскія фирмы посылаютъ своихъ довфренныхъ съ 
южными товарами на съверъ—въ Омосо, Нингуту, Бодунэ и пр., гд они, 
продавъ свои аптекарскіе товары, скупаютъ мЪетныя лЬкарственныя произ- 
ведешя и везутъ ихъ для продажи въ Гиринъ и дальше—въ Мукденъ, Инкоу; 
Пекинъ, Чи-жоу. 7 

Врупные склады имфють также розничную продажу и отпускъ по 
рецептамъ, занимаются обработкой сырыхъ лкарственныхъ произведеній и 
приготовленіемъ сложныхъ лЪкарствепныхъ формъ; при складахъ имфется 
также амбулаторный премъ больныхъ, который ведется врачемъ, состоя- 
щимъ на службЪ въ этихъ фирмахъ. Но вообще говоря, розничная торго- 
вля въ этихъ складахъ поглощается оптовой, а врачеване уступаетъ мЪсто 
коммерщи. 

Во второму классу относятся крупныя аптеки, число которыхъ въ 
Гиринф доходить до 15-ти. Он отличаются отъ вышеописанныхъ аптеч- 
ныхъ складовъ только тЬмъ, что не имфютъ столь большихъ лЪкарствен- 
ныхъ запасовъ; оптовые обороты ихъ и иногородняя торговля нЪеколько 
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меньше, а собственно аптечное дБло и медицинская часть развиты гораздо 
шире. Въ то время, какъ для крупнаго аптечнаго склада главнымъ предме- 
томъ торговли служить все-таки лЪкарственное сырье, крупная аптека, 
напротивъ, преимущественно перерабатываетъ это сырье и выпускаетъ на 
рынокъ въ вид готовыхъ лЪкарствеяныхъ формъ. Поэтому можно сказать, 
что крупная аптека занимается также оптовой торговлей, съ той разницей, 
что оптомъ покупаетъ сырье, оптомъ и въ розницу продаетъ обработанныя 
лЪкарственныя формы. При крупныхъ аптекахъ всегда есть врачъ, ведущий 
амбулаторный пріемъ, и особый фармацевтъ, слъдящій за обработкой л%- 
карствъ. Такъ какъ крупная аптека занимается переработкой сырья, то въ 
силу этого въ ней представляется возможнымъ ветрътить вс сорта лчеб- 
ныхъ средствъ и наблюдать всф способы обработки лЪкарствъ. Это обстоя- 
тельство заставило меня при описанін гиринской аптеки остановиться 
именно на крупной аптек, которая заключаетъ въ себъ полностью все то, 
что можно найти во всъхъ другихъ складахъ и аптекахъ. 

Аптекъ средней величины въ г. Гирин до 50-ти штукъ; обороты ихъ 
значительно меньше, хотя количество лЪкарственныхъ формъ въ нихъ тоже 
велико; закупають лЬкарства эти аптеки оптомъ, а продають ихъ въ 
розницу; обработка сырья здЪсь тоже разнообразна; амбулаторный пріемъ 
вездБ есть, но нер%дко обязанности врача и фармацевта несетъ одно лицо; 
обороты этихъ аптекъ не столь большія, и районъ ихъ заключается въ 
предЪлахъ одной провинции. 

Мелкихъ аптекъ въ Гирин до двухсоть. Здфсь обыкновенно одно и 
то-же лицо является хозяиномъ аптеки, врачемъ и фармацевтомъ ея; число 
аптечныхъ средствъ не превышаетъ обыкновенно трехсоть экземпляровъ; 
служащій персоналъ не свыше восьми человфкъ; продажа и покупка по 
мелочамъ и не дальше, какъ въ предфлахъ города и его окрестностяхъ; 
аптечныя работы ведутся, но ограничиваются приготовлешемъ пилюль, 
порошковъ и сборовъ; многія лЪкарства пріобрътаются сюда уже въ обрабо- 
танномъ вид; аптечные запасы пополняются главнымъ образомъ закупкою 
яЪкарствъ тутъ же въ городф изъ гиринскихъ крупныхъ аптекъ. 

Надо замЪтить, что обладаніе аптекой для нъкоторыхъ фирмъ пред- 
ставляетъ только отдфльную отрасль общаго торговаго дла, и нер®дко 
можно найти сочетаніе аптекарскаго дфла съ галантерейной или бакалейной 
торговлей. Поэтому, именно, ва улицахъ Гирина часто можно встрЪтить 
подъ навћсомъ одной фанзы—въ одной половин продажу аптекарскихъ 
товаровъ, а въ другой— посуды, свЪчей, табаку и шелку. Это обстоятель- 
ство объясняется тъмъ, что китайцы на аптеку смотрятъ, какъ на чисто 
коммерческое предпріятіе, и открытіе ея не обставлено тми спеціальными 
постановленіями, которыя часто тормозять у насъ открытіе аптеки и 
искусственно создаютъ монополію. КЌитаецъ, желающій открыть аптеку, 
заявляетъ объ этомъ въ городское управленіе и выправляеть такое же 
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точно торговое свидфтельство, какое требуется вообще дяя торговли. Ни 
_ диплома, ни экзамена, ни спещальныхъ знаній отъ него не требуется, лишь 
бы только онъ имфхъ право заниматься торговлей вообще. Обязательной 
аптекарской таксы не существуетъ, и цфна медикаментовъ зависитъ исклю- 
чительно отъ усмотрюя хозяина или отъ средней мЪновой стоимости. 
Никакого спеціальнаго контроля надъ аптеками нътъ, кромф слфдующаго: въ 
Гирин живетъ одинъ на всю провинцію врачъ-чиновникъ, на обязанности 
котораго лежить производство слЪдствія во вофхъ ТЬхъ случаяхъ, гдь 
подозрфвается смерь отъ аЪкарстзъ; но ясно, что такой контроль не 
можеть быть фактическимъ уже по одному тому, что эта провинція раски- 
нулась на десятки тысячъ квадратныхъ верстъ и имфеть нЬсколько милліо- 
новъ жителей. Но такъ какъ въ случаяхъ смерти больного, происшедшей 
отъ неосторожности или небрежности врача, послЪдній подвергается тяжелому 
наказанию (до смертной казни включительно), то уже самая боязнь предъ 
наказашемъ является до нЪкоторой степени контролемъ практической 
дЪятельности китайскаго аптекаря и врача. 

Того, что мы зовемъ фармакологіей и фармакопеей, у китайцевъ не 
существуетъ. Въ глубокой древности жилъ одинъ просвфщенный царь, 
который поручилъ десяти ученымъ мужамъ собрать вмЪстЪ все то, что до 
тЬхъ поръ было извфетно по медицин%, и они написали цЬлую книгу, 
трактующую о способахъ и средствахъ лЪченія человъческаго тда. Эти 
мужи славились своею ученостью, знали всё свойства природы и обладали 
почти божественными силами. Одинъ изъ нихъ, Яо-шенъ, зналъ прекрасно 
природу человЪка (нормальная анатомія и физіологія); другой, Яо - ванъ, 
умлъ хорошо ставить діагнозъ и л%Ъчить; третій, Шен-ны-ши, зналъ 
свойства всБхъ лЪкарствъ и ихъ дЪйствіе на человЪка; ядъ не дЪйствовалъ · 
на его организмъ; въ кумирняхъ онъ изображается съ рогами на голов: 
когда онъ хотЬлъ узнать, ядовито ли данное лЪкарство для людей или 
нЪтъ, онъ проглатывалъ его и, въ случа положительнаго отвЪта, у него 
изъ роговъ начиналъ куриться дымъ. Другіе мужи также знали въ совер- 
шенств какую-нибудь отрасль медицины, и всф они на пользу потомкамъ 
запечатлЪли свои знанія въ одной книг, за что и причислены были впо- 
слЪдствіи къ лику святыхъ. Ёнига эта, состоящая изъ нЪскодькихъ десят- 
ковъ томовъ, освящена глубокой древностью и до сихъ поръ служитъ 
главпымъ руководствомъ для изучен!я медицины, всЪф остальные учебники 
представляютъ перепечатки съ этой книги, толкованіе къ ней или популя- 
ризацію ея. Единетвомъ научныхъ пособй, идущихъ изъ глубокой древности, 
легко объясняется то поразительное однообразіе внфшняго устройства 
аптеки, лБчебныхъ пріемовъ и лЪкарственныхъ формъ, какое съ перваго 
раза бросается въ глаза при осмотр аптекъ въ различныхъ городахъ 
Маньчжуріа. Въ самомъ дЪл, всЪ видфнныя мною маньчжурскя аптеки 
построены были по одному плану, имфли одинаковыя печатныя руководства, 
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аптечную утварь, одинъ и тоть же вЪфсъ, одинаковые методы изслфдованя 
и одинаковый арсеналъ лЬкарственныхъ средетвъ. Все то, что можно найти 
въ самой мелкой аптек, неизбъжно встрЪтится и въ крупной. Если, напри- 
мфръ, въ мелкой аптек содержится 300 сортовъ лЪкарственныхъ средствъ, 
какъ самыхъ употребительныхъ, то въ средней аптекЪ будуть эти 300 да 
еще 300 другихъ, а въ крупной аптекЪ всЪ 600, что въ средней, да еще 
300 новыхъ. Если сравнить дв крупныхъ гиринскихъ аптеки, то, не 
говоря уже о полномъ сходств ихъ внутренняго устройства, мы найдемъ, 
что та тысяча якарственныхь фориъ, которая содержится въ запасахъ 
обфихъ аптекъ, по содержанію своему будеть совершенно тождественна. 
Даже больше, инъ пришлось сравнить списки медикаментовъ одной гирин- 
ской аптеки со списками аптеки, находящейся въ город Чао-ян-жен%, 
въ 150 верстахъ къ югу отъ Гирина, и, за исключеніемъ какихъ-нибудь 
двухъ-трехъ десятковъ, вся тысяча медикаментовъ оказалась съ одинако- 
выми названиями. 

Для полноты описанія слъдуетъ упомянуть здфеь еще одинъ сорть 
аптекъ, представляющій изъ себя сочетан!е медицины съ религіей; такая 
аптека обыкновенно переноснаго типа и устанавливается на базарахъ и 
многолюдныхъ площадяхъ; хозяинъ ея — не то врачъ, не то лама и лЪчить 
онъ столько же молитвой, сколько и лћкарствами. На столЪ выставляется 
миніатюрная складная кумирня съ изображеніемъ боговъ и различными 
священными предметами: курильницей, гонгомъ и небольшимъ колоколомъ, 
звонъ котораго созываеть публику къ врачу. Здфеь же расположены и 
врачебныя принадлежности: нЪсколько сосудовъ съ пилюлями, медицинскія 
книги, вЪсы и рецептурная посуда. Приходитъ къ такому врачу-лам%Ъ цаціентъ 
и говорить, что онъ боленъ; врачъ бросаетъ въ курильницу благовоннаго 
дерева и приносить горячую молитву богу; затЬмъ спрашиваетъ день и 
годъ рождешя больного, свфряется по какой-то книг и вычитываетъ от- 
туда исходъ его болзни; иногда: назначаетъ какое-либо лЪкарство, кото- 
рыхъ у него всего 10—20 сортовъ. ҘдЪсь даже изслъдованіе пульса и то 
не производится; врачъ этотъ можеть также лЪчить больныхъ и за глаза. 
Такихъ аптекъ, впрочемъ, въ ГяринЪ не больше десяти. 


Ш. 


Общій планъ аптеки. Аптека Ю-шин-танъ. Коммерческая сторона аптеки. 

Владфльцы аптеки Ю-шин-танъ Служебный персоналъ аптеки, высшій и 

низшій. РазмЪръ содержанія и обязанности каждаго. Аптека въ роли меди- 
цинской школы. Внутренняя жизнь аптеки. Обороты ея. 


Какъ было сказано выше, вс аптеки отличаются крайнимъ одно- 
образемъ своего устройства, и это замъчаніе относится какъ къ южной, 
такъ и къ сфверной Маньчжуріи. Мн удалось видть аптеки, по крайней 
мЪр%, въ 20-ти городахъ, разбросанныхъ по двумъ провинціямъ, Гиринской 
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и Мукденской *), и везд® я встръчался съ однимъ и тёмъ же архитектур- 
нымъ типомъ; небольшія уклонения отъ него не представляютъ чего-либо 
существеннаго, почему я и считаю возможнымъ избрать для описания одну 
изъ крупныхъ гиринскихъ аптекъ, а затфмъ добавить тъ особенности, какія 
можно ветрётить въ другихъ аптекахъ. Въ центрЪ города, на улиц, с0- 
единяющей набережную рки Сунгари съ шестыми городскими воротами, 
расположена крупная аптека, носящая китайское названіе «Ю-шин-танъ». 
Она занимаеть площадь земли около десятины и иметь здћъсь три по- 
стройки жилыхъ, четыре нежилыхъ, нЪсколько мелкихъ сараевъ, два вну- 





Рис. 1. 


треннихъ двора и одинъ колодецъ. На рис. 1-мъ изображено общее распо- 
ложеніе этихъ зданій, при чемъ подъ № 1 обозначена собственно аптека, 
подробное описаніе которой будеть ниже; № 2 представляеть изъ себя 
большую фанзу съ теплыми нарами, гдЪ живутъ рабочіе, а также здћЪсь 
исполняются многія аптечныя работы, теплыя же нары этой фанзы слу- 
жать и для высушиванія лЪкарствъ зимой. Фанза № З — квартира для 
служащихъ аптеки. Зданія №№ 4, 5, би 7 служатъ для склада аптекар- 
скихъ товаровъ; въ нихъ стоять длинными рядами деревянные лари съ 
лЪкарствами; здЪсь же хранится посуда и различные приборы, необходимые 


') Гиринъ, Мукденъ, Нивгута, Омосо, Тьелинъ, Ляоянъ, Куанчендзы, 
Мопашанъ, Хай-лунчевъ, Гуан-кай, Чао-ян-жень, Тун-ха-сьянъ, Санчендзы, 
Янзышау, Кушандзы, Пододіянъ, Тонгоу, Пей-санчендзы, Ліудагоу, Ентушань, 
Суан-хэ-жень и др. | 
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для аптечныхъ работъ. Зданія №№ 8, 9 и 10 состоятъ изъ нЪсколькихь 
отдБленій и вмфщають въ себф приспособленя, необходимыя для варки 
аптечной водки, для обжиганія, просћиванія лЪкарствъ и проч. Оба вну- 
треннихъ двора служатъ для работъ, требующихъ открытаго воздуха, и 
обыкновёнпо бываютъ загромождены лЪкарствами. Зданіе № 1 своимъ фрон- 
томъ выходить на городскую улицу и дЪлится на четыре отдЪльНЫХЪ ком: 
наты: аптечная лавка, канцелярія ‘аптеки, кладовая и амбулаторія (рис. 2), 
при чемъ всЪ эти помфщеня, кромф аптечной лавки, служатъ также и для 
жилья: въ нихъ помфщаются обыкновенно старше изъ аптечных служа: 
щихъ, такъ какъ эта фанза всегда болће чистая и благоустроенная. Въ 
канцеляріи аптеки, кромЪ капа— теплой лежанки (см. на планЪ 1) и стола (2), 
глЪ ведется вся торговая отчетность аптеки, стоять шкапы для книгъ (3): 
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Рис. 2. 
Въ кладовой, напротивъ дверей, расположена божница (2), въ которой 
перЪдко можно найти изображеше Яо-вана—бога медицины и покровителя 
больныхъ; у стЬнъ стоять шкапы (3) подъ замкомъ съ болфе дорогими 
лЪкарствами; на мЪетЪ цифры 1 на планф — канъ. Обстановка амбулаторія 
очень не затЬйлива: на канЪ (1) стоить маленькій столикъ (3), около 
котораго производится изеслЪдованіе больного, а у стфны — столъ (2), гдв 
нишетея рецептъ; стЬны иногда украшены картинами изъ домашняго быта 
и сценами изъ китайской драмы. Широкій коридоръ соединяеть улицу съ 
внутреннимъ дворомъ. Впереди этой фанзы расположено пространство, по- 
крытое навЪсомъ и составляющее часть улицы. Обстановка аптечной лавки 
будеть описана особо, въ главЪ объ отпускЪ больнымъ лфкарствъ 1). 

Коммерческая сторона маньчжурской аптеки зиждется на тЪхъ же 
самыхъ условіяхъ, какъ и всякое торговое дъло: никакихъ спешальныхъ 
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') Поясневія къ плану аптечной лавки: 1 — ладьеобразныя ступки, 2 — 
полки для пилюль и порошковъ, 3 — выдвижные ящики для лБкарствъ, 4 — касса 
и ящики для мелкихъ лБкарствъ, 5 — прилавокъ, 6 — чаны съ аптечной водкой. 


постановлевій, въ род ограниченія числа аптекъ, продажи и содержанія ядо- 
витыхъ веществъ и т. п., не существуетъ. Торговля аптекарскими товарами 
подвержена тъмъ же законамъ спроса и предложешя, обложена той же 
пошлиной и пользуется общимъ торговымъ правомъ. Насколько выгодно 
помфщене капитала въ аптечное дфло, сказать трудно, но, судя по тому, 
что для веденія этого дла требуется н®которая спеціализація, можно пред- 
положить, что капиталъ, вложенный въ это предпріятіе, способенъ дать 
несколько большй процентъ, нежели торговля другими товарами. Н%тъ 
прямой необходимости въ томъ, чтобы люди, желающіе вложить капиталъ 
въ аптечное предпріятіе, были коротко знакомы съ этимъ дЪломъ ; неръдко 
владфльцы капитала нанимаютъ опытнаго довћреннаго, который и ведетъ 
все дБло. Но чаще все-таки случается такъ, что самъ хозяинъ коротко 
знакомъ со своимъ д»ломъ и имћетъ общее наблюденіе за нимъ. Такъ какъ 
для открытія аптеки требуется сразу большой капиталъ, то неръдко дъло 
ведется на акціонерныхъ началахъ; такимъ, напримфръ, образомъ открыта 
описанная выше аптека «Ю-шин-танъ». Она существуеть уже 50 лЪть и 
принадлежить сообща тремъ хозяевамъ, которые имфють въ Гиринф еще 
другую такую же аптеку, существующую 30 лћтъ. Въ аптек Ю-шин-танъ 
живетъ одинъ изъ этихъ хозяевъ и слфдитъ за общимъ ходомъ дЪла обфихъ 
аптекъ, за что, конечно, получаетъ несколько большій процентъ прибыли, 
чЪмъ два его компаніона, ведуще жизнь рентье. Этому хозяину 38 лћтъ; 
онъ самъ раньше былъ довфреннымъ въ другой аптекЪ и отъ умершаго 
отца получилъ свой пай въ этой аптек». ВсЪ трое хозяевъ несуть на себћъ 
весь рискъ предпріятія и являются главными распорядителями его; они же 
подбираютъ себъ и весь служебный персоналъ аптеки. Въ описываемой 
аптекЪ, кромЪ хозяина, живетъ шесть довЪренныхъ приказчиковъ, имЪъющихъ 
каждый свое дЪло и содержаніе. Вс они живутъ въ аптекЪ на хозяйскихъ 
хлЪбахъ и квартир, получаютъ опредфленное годовое жалованье и извЪст- 
нымъ процентомъ участвують въ прибыляхъ аптеки. Каждый изъ нихъ 
долженъ знать свое дБло, но никакихъ дипломовъ они не имфютъ, а при- 
нимаются въ аптеку по рекомендація или другимъ виЪшнимъ признакамъ. 
Старшій изъ этихъ довфренныхъ получаетъ въ годъ 150 рублей постоян- 
наго жалованья, и проценть прибыли даеть ему рублей 300 въ годъ. 
Овъ ведетъ оптовую закупку товаровъ, ради чего нерфдко Ъздитъ на югъ, 
живеть въ Инкоу и Чи-жоу. На обязанности второго лежить, напротивъ, 
оптовая продажа этихъ товаровъ, для чего онъ часто Ъздитъ на сЪверъ, 
въ Бодунэ, Хай-линзу, Омосо и Нингуту; въ годъ онъ получить всего 
содержанія рублей 400. Третій довфренный — писарь; онъ ведеть всю 
отчетность по аптек и живетъ безвыЁздно въ Гиран%; хотя его занятія 
исключительно канцелярскія, но онъ обладаетъ тЬми же фармацевтическими 
свЪдъніями, какъ и двое вышеописанныхъ, потому именно, что всЪ они 
прошли туть же, въ аптек, одну и ту же іерархическую лфетницу, пре- 
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вращаясь постепенно изъ младшихъ аптекарскихъ учениковъ въ старшихъ, 
а потомъ въ довфренныхъ приказчиковъ. Писарь получаетъ всего содер- 
жанія въ годъ 350 рублей. Четвертый довЪренный слЪдитъ за внутрен- 
нимъ порядкомъ въ аптекћ, особенно при отпускЪ и приготовленіи л%- 
карствъ, за что получаеть содержанія рублей 200 въ годъ. Пятый довћ- 
ренный получаеть 150 рублей въ годъ и наблюдаетъ за измельченіемъ, 
обжиганемъ, вывариваніемъ и вымачиваніемъ лЬкарствъ. 

Къ этимъ служащимъ маньчжурской аптеки ближе всего можно при- 
мфнить назване фармацевта, хотя ихъ знаніе и не будетъ вполнЪ соотв$т- 
ствовать русскому понятію; ни въ какой школ они не учились или, вър- 
нће, сама аптека была для нихъ школой; самый молодой изъ нихъ про- 
служилъ уже въ аптекь 15 лЪтъ и за это время успълъ въ совершенств$ 
научиться тому, чего требовала отъ него служба, т.-е. онъ знаетъ каждое 
лЬкарство по наружному виду и имени, знаеть его провсхожденіе, цфну и 
свойства, его обработку и рецептную формулу. Фармакологи, діагностики 
и тераши онъ можеть и не знать, но если онъ готовится къ врачебной 
практикЪ, то долженъ дополнительно изучить и эти науки, что онъ и дћ- 
лаеть, состоя тутъ же въ аптекф на должности аптекарскаго ученика. 
Изученіе ведется не только изустнымъ путемъ: въ аптек держатся обык- 
новенно всф необходимыя для этого книги. Почти въ каждой аптек среди 
аптекарскихъ учениковъ можно найти такихъ, которые, помимо своихъ 
непосредственныхъ фармацевтическихъ занят, изучають еще строеніе 
человъческаго тфла, теорію пульса, патологію и терапію; это — обыкно- 
венно сыновья врачей, готовящіеся къ врачебной практик, и для нихъ 
аптека играеть роль медицинской школы, что весьма понятно, такъ какъ 
во всей Маньчжурін н®тъ ни одной настоящей школы для врачей. Методы 
преподавания не имфютъ ничего общаго съ нашими; какъ у насъ на пер- 
вомъ планЪ стоить практическое обученіе, такъ у нихъ всюду господ- 
ствуеть теорія. Анатомія, изучаемая по книгамъ, едва ли можетъ дать 
особенно хороше результаты; а какъ у нихъ относятся къ векрытіямъ, 
можно видъть изъ слъдующаго случая. Мой знакомый, молодой аптекарскій 
ученикъ, неглупый и очень любознательный, готовится къ врачебной дфя- 
тельности; онъ искренне поражается веЪмъ, что ему нензвЪстно; полевой 
наборъ госпитальнаго снабженія привелъ его въ восторгъ, и онъ закидалъ 
меня вопросами, на которые я не успвалъ отвфчать, рядомъ съ этимъ 
его поражала и казалась невЪроятной возможность дЪйствовать этими 
инструментами на живомъ человфческомъ тЬлЪ. 0 примфнеши хлороформа 
онъ слышаль гдъ-то уже раньше и съ выражешемъ почтительнаго удивле- 
нія на лицф взбалтывалъ стклянку съ хлороформомъ, разглядывая ее на 
свЪтъ; оть его внимашя не ускользнуль темный цвЪтъ стклянки; овъ 
спросилъ о причинЪ этого и быль вполнЪ удовлетворенъ моимъ объясне- 
ніемъ. Онъ часто просилъ меня изобразить на рисункЪ тотъ или иной 
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органъ человфческаго тфла и съ нескрываемымъ интересомъ слЪфдилъ за 
тъми разсказами, каше я могъ передать ему изъ области анатоми и фи- 
зі0логін. И воть этоть-то живой и любознательный человћкъ съ ужасомъ 
отшатнулся отъ меня, когда я предложилъ ему пойти на вскрытіе, которое 
какъ разъ производилось въ это время въ госпитальной усыпальниц; онъ 
куда-то заторопился, сдълалъ озабоченный видъ и вскорф ушелъ домой. 
ПослЪ онъ говорилъ, что считалъ опаснымъ и противозаконнымъ смотрьть 
на разсБченіе мертваго человЪческаго тЪла и что, по китайскимъ зако- 
намъ, тотъ, кто сталъ бы заниматься этимъ, самъ подлежалъ бы смертной 
казни. Въ курс обученія врачей различаются три степени знанія, но право 
врачебной практики совершенно свободно и не связано съ той или иной 
степенью: простой сапожникъ можеть начать лЪчить людей, лишь бы онъ 
нашелъ себћ достаточное число довърчивыхъ паціентовъ. 

| Шестымъ дов%реннымъ лицомъ въ аптекћ является врачъ. По своему 
положенію и содержанію онъ занимаеть среди нихъ третье м%сто, всего 
содержанія получаетъ отъ аптеки до 400 рублей. Отъ роду ему 50 лЬтъ; 
въ этой аптек онъ служить боле 20 лЬть, а раньше служиль въ дру- 
гой аптекЪ; отецъ, дъдъ и прадфдь его были врачами. Никакого диплома 
онъ не имфетъ, но въ городъ пользуется репутащей хорошаго врача; вра- 
чебному искусству обучался въ разныхъ аптекахъ и подъ руководствомъ 
отца. Въ этой аптек онъ ведетъ амбулаторный пріемъ и посфщаетъь тя- 
жело больныхъ на дому, за что самъ денегъ не получаетъ, но за-то больной 
долженъ покупать лфкарство въ той аптек, гдЪ служить этотъ врачъ. 
Врачъ этотъ иметь хирургический наборъ и занимается также лЪченіемъ уко- 
лами. За производство операщи, какова бы она ни была (постановка банокъ, 
массажъ, повязка, акупунктура и т. п.), врачь получаетъ обыкновенно 
небольшую сумму, и эти деньги уже цфликомъ поступаютъ въ его пользу; 
плата, обычно, не превышаеть одного рубля, бъдные же лЬчатся без- 
платно. | 

| Вс эти шесть служащихъ аптеки, какъ уже сказано, состоять на 
хозяйской квартирф и хлфбахъ, получаютъь опредфленное жалованье и 
извЪстный процентъ съ общей прибыли аптеки и такимъ образомъ прямо 
заинтересованы въ хорошемъ ведения дЪла. ВсЪ остальные служащие аптеки, 
20 аптекарскихъ учениковъ и 8 рабочихъ, также состоятъ на хозяйскомъ 
содержаніи и постоянномъ жалованьи, но не участвуютъ въ прибыляхъ 
аптеки. Трое аптекарскихъ учениковъ — стари!е— получають по 100 рублей 
въ годъ и имфють разныя занятія въ аптекф или сопровождаютъ въ до- 
рог$ довЪренныхъ. Остальные ученики исполняютъ аптечныя работы и 
ведуть отпускъ лфкарствъ по рецептамъ; возрасть ихъ — отъ 15 до 30 
лфть, а вознагражденіе — до 40 рублей въ годъ. Боле тяжелыя и грубыя 
работы исполняются рабочими. Надо зам%тить, что въ числ веЪхъ слу- 
жащихъ аптеки нфтъ родственниковъ между собой, и это является общимъ 
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правиломъ; если же у кого-либо изъ нихъ есть родные, занимающиеся 
этимъ дБломъ, то они стараются поступить въ другую аптеку и намренно 
избфгають того, что у насъ является всегда желательнымъ, т.-е. служба 
въ одномъ мЪстБ; этого правила, какъ я замћътилъ, придерживаются не 
только въ аптекахъ, но и въ другихъ торговыхъ фирмахъ. 

ВсЪ служащіе аптеки получають при аптек квартиру, но только 
холостую, а семьямъ не разрёшается селиться въ зданіяхъ самой аптеки; 
поэтому семьи служащихъ квартируютъ отдфльно, гдъ-нибудь по близости 
отъ аптеки, а сами служащіе должны жить обязательно въ аптек и посф- 
щаютъ семью въ праздники или каждый разъ съ особаго разрЪшенія 
старшаго. | 

Аптека отпирается, какъ и другія лавки, зимой часовъ въ 7, лЪтом'ь — 
въ 6 часовъ утра. Утромъ служаще встаютъ и пьютъ чай или горячую 
воду съ солью и садятся за работу; въ 8 часовъ дается общій завтракъ, 
состоящій изъ двухъ блюдъ, супа и каши, а довЪреннымъ подается и мясо; 
послъ завтрака — чай. Утромъ начинаютъ являться больные и поступать 
рецепты, по которымъ производится отпускъ; являются покупатели изъ 
провинщи съ длинными требованіями различныхь лфкарствъ; прузжають 
подводы за оптовой покупкой; все это надо свЪфеить, закупорить, сосчитать 
и отпустить. ВромЪ того, на дворф и въ фанзахъ производятся текущія 
аптечныя работы, на ножной ступкЪ готовится порошокъ, въ сара пере- 
гоняется аптечная водка. Въ 2 часа дня — объдъ, состоящій изъ двухъ 
блюдъ съ МЯСОМЪ; посл обЪда — чай и До 5-ти часовъ вечера — продол- 
жене предобфденной работы. Въ пять часовъ вечера аптечная лавка за- 
крывается, но остается открытой калитка, черезъ которую можеть попасть 
въ аптеку покупатель и больной. Съ закрытіемъ аптечной лавки начи- 
наются уже при огнъ работы для пополненія проданныхъ за день запасовъ, 
главнымъ образомъ приготовленіе всякаго рода пилюль. Эта работа длится 
До 10 часовъ вечера, посл чего аптека окончательно запирается, служащіе 
пьютъ чай и ложатся спать. Ночныхъ дежурствъ даже и въ большихъ го- 
родахъ не существуетъ, да и вообще отпускъ лћЬкарствъ въ ночное время 
является рЪдкимъ исключенемъ и зависитъ всецфло отъ настроенія хозяина. 

Ваковы обороты крупной аптеки, можно приблизительно видъть изъ 
сафдующихь данныхъ. При томъ громадномъ числ аптекъ, какое мы ветрћ- 
чаемъ въ ГиринЪ (одна аптека на 700 человъкъ здоровыхъ), трудно было бы 
ожидать ежедневнаго большого наплыва больныхъ въ каждую изъ гирин- 
скихь аптекъ; и дЪйствительно, даже въ крупной аптек число приходя- 
щихъ за совфтомъ больныхъ не превышаеть въ среднемъ 10—20 человъкъ 
въ день; сюда надо прибавить еще нёсколько рецептовъ, поступающихъ 
въ аптеку отъ вольнопрактикующихъ врачей (въ Гирин есть и такіе врачи, 
но число ихъ очень незначительно). Отсюда ясно, что одни приходящіе 
больные, давая несколько рублей дневной выручки, не могли бы окупить 
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даже расходовъ по веденію дЪла. И дЪйствительно, не здсь лежить центръ 
коммерческихъ оборотовъ. Роль гиринскяхъ аптекъ— снабжать аптекарскими 
товарами провинцію, и отъ этихъ оборотовъ веецфло зависить прибыль 
аптеки; провинція поглощаетъ громадное количество лЪкарствъ. Пополвеніе 
аптечныхъ запасовъ въ провинціи нроизводится по мЪр надобности, но 
къ новому году пріурочивается полное ихъ освЪженіе, и нотому въ теченіе 
четырехъ новогоднихь мЪсяцевъ гиринскія аптеки имфютъ валового дохода 
больше, чЪмъ за весь остальной годъ; описанная выше аптека выручаетъ, 
напримъръ, за это время до 50 тысячъ русскихъ рублей валового дохода. 
Обороты аптечныхъ складовъ гораздо больше, чъмъ крупныхъ аптекъ, а 
въ среднихъ и мелкихъ аптекахъ они значительно меньше. Не всЪ, конечно, 
аптеки имЪютъ тоть же подборъ служащихъ, какой былъ описаяъ въ 
крупной аптекъ Ю-шин-танъ. Во-первыхъ, есть аптеки, гд врача вовсе 
нЪтъ, но такихъ аптекъ въ Гиринф очень мало; во-вторыхъ, въ нЪкото- 
рыхъ аптекахъ одно лицо совмфщаеть въ себф нЪсколько должностей; ва- 
конецъ, въ большинствъ аптекъ среднихъ и мелкихъ хозяинъ аптеки самъ 
исполняеть обязанности врача и старшаго довфреннаго; соотвЪтственно 
этому сокращается, конечно, и проч штать. 


ТУ. 


Аптечныя выв$ски. ВывЪски врачебныя. ВывЪски передвижныхъ аптечекъ. 


Китайцы, какъ народъ торговый, —болыше любители вывЪсокъ во- 
обще, и богатыя торгово-промышленныя фирмы не жалЪютъ на это денег»: 
такъ, напримћъръ, вывЪски ломбардовъ и ювелирныхъ лавокъ представляють 
изъ себя цфлыя коллекціи художественной ръЪзьбы по дереву и стоять 
иногда по нисколько сотъ рублей. Хотя не столь богатыя, но все-таки 
довольно затфйливыя вывески присвоены аптечной торговаъ. Весъ онъ 
имъютъ разъ навсегда опредъленную форму, и разнообразіе ихъ колеблется 
въ очень узкихъ предфлахъ. Вс вывЪски можно раздфлить на три рода: 
1) собственно аптечныя, т. -е. обозначающія торговлю лкарственными сред- 
ствами, независимо отъ того, есть ли въ данной аптекф врачъ или его 
ныть; 2) врачебныя вывфски, указывающія на врачебный пріемъ, на амбу- 
латорію, и 3) вывЪски передвижныхъ аптекъ. 

На рис. 3-мъ изображены вывески первой группы — аптечныя. Већ 
онБ вывЬшиваются подъ навъсомъ, спереди аптечной лавки, выходящей 
фасадомъ на улицу. Самой распространенной аптечной вывЪской надо счи- 
тать парную вывЪску А, которая является неизбъжнымъ спутникомъ самой 
крупной и самой мелкой аптеки; дЪлается она изъ дерева, при чемъ верхнія 
и нижнія части иногда очень тонкой ръзьбы; окрашена въ несколько кра- 
сокъ; высота ея —отъ 2-хъ до 3-хъ аршинъ. ОтдЪъльныя ея части имЪютъ 
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косвенное указанієе на тотъ или иной аптечный товаръ, напр., часть ея 
ау, представляющая изъ себя листъ растевія, указываеть на растительнаго 
происхожденія лЪкарства; а, — рыбы — говоритъ о лЪкарствахъ животнаго 
происхожделія; а, представляеть изъ себя сложенный, а, — развернутый 
кусокъ лЬкарственнаго пластыря. Вывъска В —не парная, вшается обыкно- 
венно въ срединф между двумя вышеописанными вывЪсками и имфетъ оди- 
наковый съ ними размфръ. Верхняя часть ея б, предетавляеть выр%зан- 
ную изъ дерева летучую мышь, какъ животное, обладающее цБлебнымъ 
свойствомъ; такое же значене имфетъ и привфшенный внизу ръзной плодъ 
баклажана—5,; средняя четырехугольная доска 6. означаетъ собою аптечное 
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мыло, прессуемое въ видЪ четыреугольниковъ, а деревянные шарики б, 
означають продажу пилюль и болюсовь. ВывЪски С и Р представляють 
видоизмЪненіе только - что описанной. Рядомъ съ этими вывЪсками подъ 
навъсомъ расположены обыкновенно простыя доски съ надписями и 0бъ- 
явленіями о продаж аптечныхъ товаровъ; онъ изображены на рис. 4-мъ; 
изъ нихъ А, Си Г —отвЪсныя, а В— горизонтальная доски. Независимо 
оть этого, на столбахъ, поддерживающихъ навфсъ, прибиты полукруглыя 
доски ЕЁ, съ различными надписями. Вс эти вывЪски крыты чернымъ 
лакомъ, а надписи — ярко-золоченыя. Вывфеки содержать въ себ или про- 
стое объявлеше о продаж лБкарствъ, витеватую рекламу какого-нибудь 
средства или изречен!е знаменитыхъ врачей древности. Обыкновенно, чмъ 
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бъдпве и скромнфе аптека, тёмъ торжественнће звучить ея реклама; на- 
примръ, на вывЪск® одной подвижной аптеки, имфющей не больше 50-ти 
лЬкарствъ, я видфлъ надпись, дословный переводъ которой означалъ: 
«ЗДЪеь производятся миріады чудодЪйственныхъ врачебныхъ пріемовъ». 
А самъ чудодъй—врачъ (онъ же и хозяинъ аптеки) быль жалкій, обтре- 
панный старикъ, неисправимый курильщикъ ошума, съ желтой обвисшей 
кожей и трясущейся головой. На другой вывћекЪ какого-то уличнаго шар- 
латана, бойко торгующаго душистымъ цфлебнымъ порошкомъ растительнаго 
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Рис. 4. Рис. 5. 


происхожденія, было написано: «ЦвЪтокь жизни и источникъ неувя- 
даемости». 

Китайцы очень любятъ украшать стфны своихъ комнатт надписями, 
мудрыми изреченями и пословицами; поэтому и во внутреннихъ комнатахъ 
аптеки, въ амбулаторій и канцеляри можно найти надъ дверьми доски, 
подобныя тфмъ, что изображены на рис. 5-мъ подъ буквами Ри С; на 
первой написано: «много лЪтъ здравствовать», на второй выражено поже- 
ланіе всего лучшаго. Надо прибавить еще одну парную вывЪфеку (рис. 6), 
которая помЪщается на улиц, по 00$ стороны аптечной фанзы; она пред- 
ставляетъ изъ себя два высокихъ обтесанныхъ столба, поставленныхъ 
вертикально и зажатыхъ въ каменныхъ упорахъ; высота столбовъ доходить 
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до 7 саженей; на обћихъ сторонахь ихъ написано объявлене крупными 
золочеными буквами; надпись эта видна съ очень боль- 
шихъ разстояній. Вотъ переводъ одной изъ такихъ над- 
писей: «Аптека Ю-шин-танъ продаеть китайцамъ, ко- 
рейцамъ и другимъ покупателямъ растенія, сырыя и 
варевыя лкарства, пилюли, порошки и пластыри; пилюли 
есть всфхъ сортовъ. Безъ запроса. ДЪтямъ и старикамъ. 
Безъ обмана». Впрочемъ, такіе столбы, кромф аптекъ, 
могутъ служить вывсками и для другихъ торговыхъ 
заведеній. 

Вторая группа вывъсокъ не столь распространена, 
какъ первая. Въ нимъ прибфгаютъ врачи-практики низ- 
шаго разбора, тогда какъ боле солидпые врачи и 
аптекаря пользуются расклейкой по городу объявлевій 
или тЬми же аптечными вывфсками, какія были описаны 
выше (обыкновенно вывфска 4 на рис. 3-мъ). 

Квартира врача, пользующаго большую публику, 
помфщается обыкновенно въ бойкомъ, многолюдномъ пе- 
реулкЪ или на базарной площади. На сфрой глинобитной 
стЪнЪ, подъ сводомъ черепичной крыши, на такомъ мест, 
чтобы всякому прохожему бросалось въ глаза, вывЪши- 
вается картина, указывающая, что подъ этой кровлей 
даются врачебные совЪты; чаще всего на картин% 
изображается Н®сколько 
группъ людей, страдающихъ 
той или иной болёзнью; 
число отдфльныхъ группъ 
бываетъ различно (оть 10 
до 50), но способъ из- 
ображенія крайне  одно- 
образенъ; сюжетъ нЪКкото- 
рыхъ рисунковъ заниство- 
ванъ изъ миөологіи или 
древнихъ свазаній о ме- 
 дицинъ. Ниже приводятся 
отдЪльныя изображения, 
взятыя съ подобныхъ вы- 
вЪсоЕЪ. 

Рисунии 7 и 8 ука- 
зывають, какимъ спо- Ае 
собомъ изображается на Рис. 7. 
этихъ картинахъ помфшательство, и особыхъ объясненій не требуют. 
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На рис. 9-мъ изображены дв фигуры: одна, сидящая на кан 





Рис. 8. 


въ шубъ вадъ пылающими 
углями, обозначаеть ознобъ, 
другая — кровавую рвоту, вы- 
званную ноднимашемъ тяже- 
сти (желфзная сЪкира). 

Рис. 10-ый озвачаетъ бо- 
аЪзнь нимфонанию ; идущія отъ 
головы лини съ обнимающи- 
мися фигурами должны озна- 
чать назвячивыя мысли эро- 
тическаго характера. 

Иллюстращей къ эпизодамъ, 
заимствованнымъ изъ истори 
древней медицины, можеть 
служить рис. 11-ый. На немъ 
изображенъ живший въ глубо- 
кой древности и прославив- 
шійся своею ученостью. врачъ 
Ло-ванъ. Онъ такъ успфшно 
лЪчилъ болЪзни, что тигръ и 


даже самъ драконъ обращались къ нему за врачебными совфтами. Впо- 
слБдствіп онъ быль причисленъ къ лику святыхъ, и во многихъ маньчжур- 
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Рис. 9. 
излћчить всякую болЪзнь. Царь рЪшился на операцію, послалъ гонцовъ. 





скихъ городахъ въ честь 
его воздвигнуты кумир- 
пи (Гиринъ, Дай-лун- 
ченъ). 

Для полноты описа- 
нія я приведу и другіе 
рисунки древне-истори- 
ческаго характера. 

Рисунокъ 12: много 
лЪтъ тому назадъ жилъ 
въ ВитаЪ царь, страдав- 
шій болфзнью сердца; 
многіе врачи лЪчили его, 
но безуспфшно; однажды 
онъ узналъ, что въ ка- 

| комъ-то город живеть 
знаменитый хирургъ, ко- 
торый уколами можетъ 


за этимъ врачемъ и, уснувши, 
видфлъ сонъ, будто бы висеть 
съ дыхашемъ вышли черезъ 
ротъ у царя два мальчика и 
завели между собой разговоръ 
© томъ, что «царь сдБлаетъ 
большую ошибку, если по- 
зволитъ врачу прокалывать 
насъ иглами, такъ какъ мы 
живемъ въ самомъ кориЪ 
сердца у царя и, дЪйствитель- 
но, игла хирурга можетъ убить 
насъ, но за-то проколъ будетъ 
смертельнымъ и для самого 
царя и для врача, такъ какъ 
послЪдній долженъ будетъ по- 
платиться своею жизнью за 
смерть царя». Сказавъ это, 
мальчики снова съ дыханіемъ 
вошли внутрь тфла царя. По 
прИБздЬ хирурга царь разска- 
_залъ ему свой сонъ, и хирургъ, 
осмотръвъ больного, нашелъ, 
что надо поступить согласно 




























сновидБнію, такъ какъ операція, дЪйствительно, можеть имфть смертель- 
ный исходъ. Операція была отклонена, и царь, проболфвъ еще около года, 
умеръ отъ остановки сердца. Вообще, этотъ хирурть былъ извЪстенъ не 
только умЪніемъ дфлать операцій, но и знаніемъ, въ какихъ случаяхъ дан- 
ная операція не приведетъ къ желаемому исходу. 

Рисунокъ 13: имя сидящаго человъка — Куонь-шень-жень; онъ быль 
раненъ на войн отравленной стрфлой и пришелъ къ доктору Хуа-то, ко- 
торый ему лЬчить рану; за плечомъ у Хуа-то большой хирургическій ножъ. 

Рисунокъ 14: посл продолжительныхъ, но безплодныхъ потугъ ро- 
женица впала въ глубоки сонъ, не разръшившись отъ бремени; окружаю- 
ще приняли сонъ за смерть и женщину похоронили. Врачъ, проходя слу- 
чайно мимо гроба и видя, какъ оттуда просачивается свфжая кровь, 





Рис. 13. Рис. 14. 


требуетъ, чтобы гробъ былъ тотчасъ же открытъ, такъ какъ въ немъ 
похороненъ живой человкъ; сначала родные не соглашаются, но потомъ 
открываютъ гробъ; врачъ дфлаетъ нћсколько уколовъ иголками, женщина 
просыпается и благополучно родитъ живого ребенка. 

Рисунокъ 15: несмотря на страдан!е сердца, отважный герой Тьенъ- 
вый отправился на войну противъ непріятеля; во время боя онъ умеръ 
отъ разрыва сердца; къ нему, посл его смерти, спъшитъ посланникъ съ 
неба, чтобы передать ему въ награду за славную смерть красный цвЪтокъ, 
который укажетъ ему дорогу къ самимъ богамъ. 

Рисунокъ 16: славный полководець Цао-цао страдалъ нЪсколько ътъ 
упорной головною болью. Врачъ Хуа-то, осмотрЪвъ больного, предложилъ 
сдЪлать операцію на голов; по царь, предполагая здЪесь злой умыселъ, 
разгнЪвался на врача и посадилъ его въ тюрьму. 

Остальные приведенные рисунки также означаютъ ту или иную бо- 
лЪзнь: на рис. 17-мъ изображена родильница и новорожденный; рис. 18 — 





Рис. 16. 
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хлорозъ; рис. 19 — врожденный идіотизмъ; рис. 20 — воспалеше колфн- 
наго сустава; рисунки 21 — 24 изображаютъ хромоту, вздупе живота, 
разныя сыпи и язвы на кож% и другія болЪзни. 





Кром описанныхъ выше, вывесками для врачебнаго кабинета могутъ 
служить еще и другія картины; такъ, на рис. 25-мъ изображена женщина, 
жившая въ глубокой древности и занимавшаяся медициной; она была до- 
черью бога; лЪчеше ея было такъ удачно, что больные толпами собира- 
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Рис 21. Рис. 22. 


лись вокругъ нея; но находились люди, сомнфвавииеся въ ея божествен- 
номъ знани. Чтобы доказать его, богиня разрзала себъ животъ, вынула 
наружу вс внутренности и стала по нимъ объяснять невърующимъ физіо- 
логическое значене каждаго органа; отсюда и пошло начало ученія о 
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человъкЪ и его болЪзняхъ. Вокругь женщины изображены вынутые органы, 
при чемъ каждому изъ нихъ соотвЪтствуетъ символическая фигура: 1 — 
почка, 2 — селезенка, 3 — поджелудочная железа, 4 — желудокъ, 5 — пе- 
чень, 6 — легкое, 7 — сердце, 8 — желчный нузырь, 9 — тонкія кишки, 
10 — толстыя кишки; расположенныя внизу четыре группы подъ цифрами 
11, 12, 13 и 14 указываютъь на четыре главныхъ причины болзней: 
пьянство, распутство, гнфвъ и скупость. 

Иногда у одного и того же врача служатъ вывћЪской нЪсколько подоб- 
ныхъ картинъ. Такія же вывфски употребляются и на подвижныхъ апте- 
кахъ, гд врачъ весь свой аптечный багажъ носить съ собой въ телъжкЪ 
или ящик. Остановившись на бойкомъ мЪстъ торговой площади, онъ рас- 
кладываеть подъ открытымъ небомъ свою небольшую аптеку, туть же 





Рис. 23. Рис. 94. 


осматриваетъ приходящихъ больныхъ, отпускаетъ имъ лфкарства и длаетъ 
мелкія операщи. Въ такихъ аптекахъ вывЪску замфняетъ часто одно какое- 
либо изъ продаваемыхъ лћкарствъ; такъ, напримъръ, вывфшивается на 
нитеБ летучая мышь, пара высушенныхъ лапъ медвЪдя, лопатка тигра 
или нога хищной птицы. 

Наконецъ, на улицахъ Гирина можно ветрфтить сафдующй способъ 
рекламы: прямо на землЬ или на скамейкЪ разостлана тряпка; на ней 
разложенъ одинъ какой-нибудь сорть лЪкарства; около стоить китаецъ 
и громкимъ заученнымъ тономъ объясняетъ способъ употребленя и всЪ 
неоцфнимыя цЬлебныя свойства этого лЪкарства при различныхъ болфзняхъ, 
при чемъ тутъ же принимаетъ это лћЪкарство самъ и даеть пробовать же- 
лающимъ изъ публики. Въ оживленной уличной толпЪ онъ всегда находить 
себ достаточно слушателей, которые, смЪняя другъ друга, пробуя и по: 
купая лЪкарство, заставляють продавца сотни разъ машинальнымъ тономъ 
выкрикивать чудодфйственныя свойства реклампруемаго лЪкарства. Такимъ, 


соб 


напримфръ, образомъ продавался передъ появленіемъ въ Гирин холеры въ 
1902 году нюхательный порошокъ, предупреждающий, будто бы, заболЪ- 
ваніе ею; этимъ же путемъ распродаются и многія другія лЪфкарства, при 
чемъ каждая проданная доза снабжается печатнымъ наставленемъ. 
НерЪдко, конечно, среди этихъ продавцевъ встрфчаются первостатейные 
шарлатаны, пользующеся суевЪріемъ невЪжественной толпы и на этомъ 





Рис. 25. 


создающіе свой успЪхъ. Я видфлъ, напримЪръ, на китайскомъ базар одного 
продавца, бойко торгующаго настоемъ какого-то растительнаго вещества 
въ спирту. Китайцы на перебой покупали у него это средство, за маленькій 
пузырекъ котораго въ одну драхму онъ бралъ по 100 чехъ. Успъхъ же 
бойкой торговли объяснялея тЬмъ, что онъ наглядно показывалъ толпъ 
дЪйствіе этого лћкарства; онъ размазывалъ кисточкой на бъломъ блюдцъ 
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водный растворъ туши, а затЬмъ, обмакнувъ костяную палочку въ свое 
лВкарство, прикасался концомъ ея къ блюдечку съ тушью; при этомъ 
черная тушь быстро убфгала изъ-подъ палочки, оставляя бЪлыми тъ мЪста, 
въ которыхъ конецъ палочки коснулся блюдца. Это обычное явленіе, объ- 
ясняемое способностью спирта отнимать воду, производило сильное впеча- 
тлБніе на публику, когда продавецъ увЪрялъ, что отъ этого лЪкарства 
всякая болЪзнь такъ же убфгаеть, какъ убъгаетъ отъ него черный растворъ 
туши. 


р 


Аптечный въЪсъ. ВЪсы. Ихъ точность. 


Китайцы не имютъ особаго аптечнаго вЪса, а пользуются въ апте- 
кахъ общей торговой вЪсовой единицей. Повидимому, то, что называется 
китайскимъ фунтомъ, очень непостоянная вЪсовая единица и, смотря по 
местности, за ней признаютъ весьма различную величину. Въ городъ Гирин%, 
при торговыхъ сношеніяхъ русекихъ съ китайцами, русскій торговый фунть 
(96 золотниковъ) принимался за 12 лянъ и составляль такимъ образомъ 
31, китайскаго фунта, содержащаго въ себъ 16 лянъ (т.-е. 128 золотни- 
ковъ). Дальнфйшее раздроблене китайскаго фунта идетъ въ слфдующемъ 
порядк%: 


1 китайскій фунтъ == 16 лянамъ = 128 золотвикам»ъ. 


1 лянъ — 10 ченамь = 8 » 
1 ченъ —10 фыннамъ = 0,8 » 
1 фыннъ =10 ли = 0,08 » 
1 ли ==1() сы — 0,008 > 
1 сы —10 хао == 0,0008 » 
1 хао 2 == (),00008 › 


Въ виду того, что сильно дЪйствующихъ средствъ въ китайской аптекъ 
сравнительно немного и они держатся обыкновенно въ вид оффицинальныхъ 
препаратовъ, то въ обычно употребляемыхъ аптечныхъ вЪсахъ общепри- 
нятая точность не спускается ниже одного фынна, то-есть 1/ оо Части ки- 
тайскаго фунта или (0,08 золотника. Въсовыя единицы «ли», «СЫ» и «хад» 
ни въ общежитіи, ни въ торговл не ветрЪчаются. Итакъ, одинъ фыннъ, 
около шести гранъ, служить обыкновенно предъльной единицей раздроб- 
ленія; если же требуется назначить на пріемъ меньшую дозу, то изъ одного 
фынна готовится пилюльная масса, и она уже дБлитея на желаемое число 
частей. Въ крупной аптекЪ ручныхъ вЪсковъ имфется штукъ до 15 и ви- 
сять они обыкновенно въ аптечной лавкЪ; они — различной величины и 
дають возможность отвЪсить лЬкарство отъ одного фынна до пяти фун- 
товъ; боле точные вЪски помфщаются въ деревянныхъ футлярахъ. На 
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рис. 26-мъ изображенъ этоть футляръ и вынутые изъ него вЪски. Они 
представляютъ изъ себя костяной или деревянный рычагъ а съ чашкой 





$, съ двумя точками опоры с и 4 и постояннымъ разновъскомъ Е. На ры- 
чаг нанесены, въ видъ точкообразныхъ линій, дв шкалы, соотвЪтственно 
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двумъ точкамъ опоры; разновЪсокъ остается все время одинъ и тоть же. 
На рис. 27-мъ изображены 06$ шкалы: если берется въ руки дальнфйшая 
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отъ чашки кисточка с, то показателемъ служитъ длинная шкала № 1-ый, 
первичное дЪлене которой — отъ точки до точки — равно двумъ фыннамъ, 
а вся шкала — десяти ченамъ, т.-е. одному ляну; стало-быть, первый лянъ 
опредфляется съ точностью двухъ фыннъ. Если грузъ тяжелће одного ляна, 
то берутся за кисточву 4 и смотрять на короткую шкалу № 2-0й, на 
которой первичное дЪленіе соотвЪтствуетъ вЪсу въ одинъ ченъ, а вся шкала 
равна тремъ лянамъ, да еще плюсъ одинъ лянъ длинной шкалы, т.-е. на 
этихъ вЬсахъ можно свЪсить грузъ въ четыре ляна, при чемъ три по- 
слЬднихъ ляна опредфляются съ точностью въ одинъ ченъ. Для установ- 
ленія первоначальнаго равновъсія берется въ руки кисточка с, а разновЪсъ 
ставится на нул длинной шкалы, при чемъ равновъсіе въ этихъ вЪсахъ 
опредфляется горизонтальнымъ положеніемъ рычага. Штативные вЪсы для 
большихъ грузовъ, точно такой же конструкцін, помфщаются обыкновенно 
въ аптечныхъ сараяхъ. 


Үү. 


Общее описаніе лЪкарствъ. Число ихъ въ аптекћ. РаздЪленіе на группы 
по происхожденію и по способамъ употребленія. Пошлины на лћкарствә. 
Привозъ ихъ съ юга. Роль Гирина въ торговл аптекарскими товарами. 
ЦЬнә. Классификащя лЪкарствъ. ПримЪры: Корень жень-шень. Бычачья 
желчь. Камфора. Мускусъ кабарги. Ртуть. Известковыя раковины карака- 
тицы. Бамбукъ. Александрійскій листъ. НадколЪнная кость тигра. Кости и 
зубы дракона. Сантониновыя лепешки. Корень мужского папоротника. Мо- 
лодые рога оленя. ЦвЪтокъ лотоса. Свинецъ. Рогъ единорога. СвЬжій плодъ. 
баклажана. Каловыя массы зайца. Хвощъ. Льняное с%мя. 


Я уже говорилъ, что въ маньчжурской аптек всегда можно найти 
маленькую библіотеку медицинскихъ книгъ, по которымъ служащие аптеки 
могутъ изучать свое дБло. Часто между этими книгами встрчается сочи- 
неніе, состоящее изъ 4-хъ томовъ и представляющее изъ себя описаніе 
всфхъ лЪкарственныхъ предметовъ; на рисункахъ, приложенныхъ къ этой 
книгЬ (рис. 28-0й представляетъ одну страничку изъ этой книги), изобра- 
жены всЪ основныя дфкарства, къ какимъ издавна прибфгаетъ медицина 
для лБченія болфзней. Число ихъ достигаетъ тысячи, но это только въ 
теорій; на практик же маньчжурскіе врачи употребляютъ меньше половины 
этихъ основныхъ формъ. Хотя въ общемъ въ крупной аптекЪ насчиты- 
вается тоже до тысячи различныхъ лћкарственныхъ формъ, но это про- 
исходить отъ того, что къ основнымъ формамъ надо прибавить еще всЪ. 
производныя, вес сложныя формы и, наконецъ, патентованныя и секретныя: 
средства. 

Итакъ, въ крупной аптек во всякое время содержится не меньше 
тысячи лБкарствъ съ различпыми названіями; при этомъ одно и то же л%- 


— 30 — 


карство, вываренное, напримъръ, въ четырехъ различныхъ жидкостяхъ, 
считается за четыре отд льныхъ 
лЪкарственныхъ формы, такъ 
какъ носить свое названіе и 
имфетъ самостоятельное терапев- 
тическое дЪйствіе; иногда одно 
и то же средство иметь раз- 
личную цфну, смотря по сорту 
или по мсту происхожденія, и 
вс эти сорта въ общемъ счеть 
принимаются за отдфльные эк- 
земпляры. 

По своему происхождению већ 
лЪкарства крупной аптеки ДЁ- 
лятся на ниже приведенныя груп- 
пы и приблизительно въ указан- 
номъ процентномъ отношени: 
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1. Простыя ередства: 





Растительныя. . . . 50% 

Минеральныя. . . . 5% 

Животныя. . . . . 5% 
2. Сложныя формы: 

Пилюли. . . . . . 159, 

Порошки. . . . . . 10%, 

Прочія сложныя . . 5% 


3. Прочія средства. . . 109%, 


Преобладане растительныхъ 
средствъ есть характерный при- 
знакъ народной медицины и здЪсь 
оно выступаетъ на первый планъ. 
Затфмъ идетъ любимая китайца- 
ми лфкарственная форма—пилю- 
ли, которыхъ имфется громадное 
число сортовъ, а указанный вы- 
ше проценть держится всегда 
въ аптек, какъ форма оффици- 
пальная. Подъ третьей группой 
разумЪются већ секретныя лЪкар- 
ства и средства, изготовляемыя 
какой-нибудь одной аптекой, но 


пріобрвшія себф повсемстно прочную репутацію; къ этому же отдълу 





Рис. 28. 
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надо отнести привозныя японскія лЬкарства, число которыхъ въ Маньчжуріи 
постепенно возрастаеть. 


По способу употребленія лћъкарства длятся приблизительно такъ: 


1. Употреблеше внутреннее. . . . . . . . 704 
2. » наружное. . . . . . . . . 10%, 
3. » внутреннее и наружное. . . 12, 
4. » ветеринарное. . . . . . . 2% 
Э. › не медицинское . . . . . 3% 
6. » Прочее омео м на о 


Изъ приведенныхъ данныхъ видно, что подавляющее большинство 
аптечныхъ средствъ имїютъ внутреннее употреблене. ОтдЪльныхъ ветери- 
нарныхъ аптекъ нЪтъ, а лЬкарства для животныхъ продаются изъ общей 
аптеки, что, впрочемъ, не мЪшаетъ быть совершенно самостоятельно вете- 
ринарнымъ врачамъ. Ёъ небольшой групп подъ цифрами 5 и 6 относятся 
ть средства, которыя покупаются изъ аптеки къ столу, на кухню, для 
исполненія нфкоторыхъ религіозныхъ обрядовъ, житейскихъ примЪть и 
суевЪрныхъ обычаевъ. 

Необходимо упомянуть, что изъ всей тысячи аптечныхъ лћЪкарствъ 
въ жидкой формЪ содержатся не больше 20-ти, въ полужидкой — не больше 
40 экземпляровъ; веЪ остальныя лфкарства — въ сухомъ видЪ. На еред- 
ства ядовитыя падаетъ не больше двухъ процентовъ. Вакъ средства не 
индифферентныя, прописываются они обыкновенно рЪдко и отпускаются 
на руки съ понятной осторожностью со стороны врача. НеизвЪстному че- 
ловфку аптека неохотно отпускаетъ сильно дЪйствующее средство, даже 
если бы на него предъявлялся рецепть; въ этомъ надо видЪть не законное 
ограничене, а боязнь самой аптеки подорвать свою репутацію въ глазахъ 
кліентовъ и общественнаго мнЪнія, такъ какъ всякій случай какого-либо 
несчастія отъ лЪкарствъ угрожаеть матеріальнымъ ущербомъ самой 
аптек%. 

ЛЪкарственныя средства обложены такой же пошлиной, какъ и другіе 
товары. Люди, занимающеся производствомъ или добычей лЪкарственныхъ 
средетвъ, обязаны предъявлять свой товаръ мъстнымъ властямъ, которыя 
взимають съ нихъ деньгами или натурой внутреннюю пошлину, послЪ чего 
товаръ можеть поступить въ продажу. Если нераспроданный товаръ будетъ 
потомъ привезенъ для продажи въ другую провинцію, то здЪсь снова взимается 
пошлина. Такимъ, напр., путемъ продается въ Гиринф добытый въ горахъ 
Маньчжурін корень жень-шень, панты, мускусъ, кости тигра, желчь мелвъдя; 
кромЪ перечисленныхъ средствъ, есть еще нЪсколько растительныхъ лЪкарствъ, 
вывозимыхъ изъ Маньчжури на югъ; но въ общемъ, надо замфтить, что 
вывозъ этоть является ничтожнымъ въ сравненіи съ тъмъ широкимъ при- 
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ливомъ съ юга, который черезъ главные пункты — Инкоу, Мукденъ и Ги- 
ринъ — наводняеть лћкарствами самые отдаленные углы Маньчжури. Съ 
этой точки зрЪнія роль Гирина, какъ торговаго центра, выразится въ 
двухъ направленяхъ: главное — продать на сЪвер$ то, что привезено съ 
юга, и второстепенное — скупить на сЪверЪ то, что иметь хорошую цну 
на юг?. 

Относительно стоимости лЪкарствъ ничего нельзя сказать обобщаю- 
щаго, кром разв того, что растительныя средства, въ общемъ, стоятъ 
дешево, сложныя лкарства дороже простыхъ, пилюли дороже порошковъ. 
Цна одного фунта лћкарствъ начинается отъ 5 копћекъ и доходить до 
нЪеколькихь соть и даже тысячъ рублей. При мелочной продажЪ разница 
въ ЦНБ ОДНОГО и того же средства громадна, что видно изъ слБдую- 
щаго прим%ра: 


Цъна одного фунта (=16 лянъ) камфоры. . 16 рублей. 


> » ляна (== 10 ченъ) » .. 1р. 50 к. 
> › чена (=10 фыннъ) › .. 25 » 
» » фынна > а 5» 


Иначе говоря, то, что въ оптовой продажф по фунтамъ обходится 
16 рублей, въ мелочной продаж — по фыннамъ — стоить 80 рублей, т.-е. 
въ пять разъ дороже. 

Въ дозировкъ лЪкарствъ маньчжурске врачи придерживаются НЪКО- 
тораго однообразія; такъ, для отваровъ прописывается обыкновенно доза 
въ 3 чена (ръдко 5 или 2). Пилюли чаще принимаются по 1, 2 или 3 
чена; порошки — по 1/,, 1, 2 и З чена. Впрочемъ, однообразе на этомъ 
и кончается, такъ какъ въ частности можно встрЪтить иногда громадвую 
разницу въ дозировк%. 

Маньчжурская фармакологія дЪлитъ вс лЬкарственныя средства на 
‚ слЬдующія главнЪйшія рубрики: 1) дороге камни, 2) камни простые и 
металлы, 3) камни солончаковые, 4) травы, растущія на горахъ, 5) поле- 
выя травы, 6) травы придорожныя, 7) растенія Хдкія, 8) травы стелю- 
щіяся, 9) водоросли, 10) травы, растущія на камняхъ, 11) мхи и лишаи, 
12) лЬкарства новЪйшаго происхожденя, 13) злаки, 14) стручковыя, 15) 
растенія горькія — съфдобныя, 16) овощи, 17) грибы древесные и земля- 
ные, 18) плоды и ягоды, 19) пахучія травы, 20) ароматныя деревья, 
21) деревья, дающія кору, 22) древесныя смолы, 23) бамбуки, 24) насъ- 
комыя, 25) пресмыкающіяся, 26) рыбы, 27) раки и черепахи, 28) птицы, 
29) звЪри и 30) обезьяны. 

Чтобы здЪеь же дать хотя нфкоторое понят!е объ ЖИВЫЕ 
въ Маньчжурін л%карствахъ, я опишу нЪсколько сортовъ и способы ихъ 
употребления. 


па О Зы. 


1. Корень жень - шень. Начать надо, конечно, съ классическаго 
и всБмъ извЪстнаго, знаменитаго корня жень-шеня. Рис. 29-ый показываетъ, 
какъ этотъ корень изображается въ китайскихъ книгахъ. На рис. 30-мъ изо- 
бражевы нЪсколько корней различной стоимости, при чемъ нћЪкоторые изъ 
нихъ, какъ видить читатель, дЪйствительно имЬютъ отдаленное сходство 
съ фигурой человЪка, скорће — обезьяны. Общераспространенное мн+ніе, 
что корень этотъ тёмъ дороже, чЪмъ ближе это сходство, повидимому, 
совершенно ошибочно; по крайней мЪр%, я наблюдаль, что, при опредћ- 
лени цёны, руководятся совсБмъ другими 
соображен!ями; быть-можетъ, сходство тоже 
играетъ нЪкоторую роль, но во всякомъ 
случаъ второстепенную. Вс сорта жень- 
шеня, какъ драгоцённаго корня, въ тонкости 
изучены торговцами, и они по какимъ-то 
невидимымъ признакамъ безошибочно опре- 
двляють стоимость даннаго корня. Лучшимъ 
корнемъ считается дикій и долгольтнй. На 
число лфть указываеть шейка корня, усфян- 
ная небольшими, спирально расположенными 
фасетками; чфмъ длиннЪе шейка, тфмъ стар- 
ше корень; число фасетокъ прямо указы- 
ваетъ на число лЬтъ, такъ какъ он есть 
не что иное, какъ мЪста прикрфиления зеле- 
ной вЪточки, жень-шень — растеше много- 
лётнее, каждую весну дающее новую зелень, 
осенью отпадающую, и на томъ мЪетБ, гдь 
прикрЪплялась зеленая в%Ъточка, остается 
ямка или «глазокъ», какъ зовуть ее витай- 
цы. На рис. 30-мъ мы видимъ, что длина 
шейки у корней различная, напримЪръ, 
№№ 3, 7, 8 и 11 имфють довольно длин- | 
ную шейку, у №№ 2, 4 и 12 она короткая, ау № 6-го ея почти вовсе нћътъ. 

При сравненін жень-шеня культивированнаго съ дикимъ бросается 
прежде всего въ глаза разница въ цвфтф: дикій корень имћетъ бћЪлый, 
слегка желтоватый цвЪть, тогда какъ культивированный — темно-коричне- 
ваго или бураго цвЪта; затЬмъ, для дикаго корня характерны циркуляр- 
ныя борозды, а у культивированнаго эти борозды — продольныя. Въроятно, 
есть много и другихъ признаковъ, въ точности извЪстныхъ спещалистамъ, 
такъ какъ послЪдніе никогда не затрудняются въ отличи дикаго корня отъ 
культивированнаго. Подъ послъднимъ разумфется корень, вырощенный въ 
искусственной обстановкЪ изъ сЪмени; дикимъ зовется корень, выросшій 
въ тайгъ. Но есть еще средній между ними сортъ, полученный слъдующимъ 
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образомъ: собиратель корня, бродя въ тайгЪ, по горамъ, находить много 
корешковъ дикихъ, но для продажи негодныхъ вслфдств!е своего малаго 
размфра; тогда онъ выкапываеть ихъ съ землей и переносить поближе къ 
своему жилищу, садить ихъ въ искусственную почву и ходитъ за ними 
несколько лЬтъ, пока они не достигнуть желаемыхъ разм%ровъ. Такіе 
корни, наполовину культивированные, имфють также свои отличительные 
признаки и по цёнЪ занимають среднее мЪето. 

Самый лучший корень, какой можно встрЪтить въ гиринскихъ апте- 
кахъ, стоить 200 — 300 русскихъ рублей, вЪситъ 2 — 3 ляна и занимаеть 
со всфми отростками площадь въ 1/, квадратнаго аршина; такихъ корней 





въ ГиринЪ продается не больше 10 штукъ въ годъ и привозятся они 
обыкновенно съ Ердодзяна. Самый дешевый сортъ жень-шеня въ ГиринЪ 
стоить рублей пять одинъ фунтъ. 

По разсказамъ гиринскихъ аптекарей, плантація жень-шеня ветр- 
чаются въ глухихъ горахъ Маньчжуріи почти повсеместно; особенно много 
ихъ въ верховьяхъ ріки Сунгари. Дикій жень-шень растетъ обыкновенно 
въ ТЬНИ, во влажномъ тепл, на мягкомъ и толстомъ слоф перегноя; 
соотвЪтетвенно этому, ему создаютъ такую же искусственную почву. На 
южномъ склон горы насыпаютъ толстый слой гніющихъ листьевъ, съютъ 
въ З и 4 луну (апрфль и май) смя жень-шеня и поддерживають все 
время влагу, а чтобы палящее солнце не выжигало зелени и не высуши- 
вало почвы, сверху закрываютъ навЪсомъ. эдфеь цфлыми десятками лћЪтъ 
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культивируются корни жень-шеня, и хозяинъ плантащи ежегодно вырываетъ 
известное количество корней для продажи, замЪняя ихъ тотчасъ же Новыми. 

Обыкновенно въ сентябрь иЪеяцЪ въ Гирин появляются продавцы 
свъжаго сбора жень-шеня. Они праносятъ съ собой корень въ сыромъ видъЪ; 
передъ продажей мочатъ его въ теченіе одного дня, варятъ сначала въ про- 
стой водЪ, затЬмъ въ вод съ сахаромъ, немного подсушиваютъ и продають. 

По манію китайскихъ врачей, жень-шень небезполезно принимать 
даже совершенно здоровому человфку; уже это заявленів косвенно указы- 
ваетъ, что упомянутый корень считается цфлебнымъ при всећхъ болЪзняхъ. 
Но главнымъ образоиъ онъ рекомендуется при ‘упадкЪ общаго питанія; 
при общей слабости, исхудани и малокровіи его полезно сосать во рту и 
потомъ, разжевавъ, проглатывать; нри ночныхъ изнуряющихъ потахъ, при 
хроническомъ кашлЪ, кровохаркаши и одышеФ — въ вид отвара по З — 5 
ченъ на премъ; при половомъ безсиліи, поллющяхъ и большомъ коли- 
чествЪ мочи — тоже въ сборахъ; при безсовницъ, тяжелыхъ снахъ, голов- 
ной боли, пугливости и нервности — тоже внутрь; при различныхъ раз. 
стройствахъ желудка и кишекъ, при затяжныхъ, долго не заживающихъ 
опухоляхъ, кровоподтекахь и ушибахъ; .ваконецъ, наружно — въ вид 
порошка для присыпки кожныхъ язвъ. 

2. Бычачья желчь. Маньчжурскіе врачи повышеніе температуры 
тфла считаютъ результатомъ функціональнаго разстройства печени и потому 
при повышенной температур% прописываютъ внутрь бычачью желчь. Пре- 
паратъ желчи готовится слфдующимъ образомъ: желчный пузырь выр%зы- 
вается, свфжая желчь выпускается въ сосудъ, сићшивается съ небольшимъ 
количествомъ одного растертаго въ порошокъ корня; вся эта масса кла- 
дется назадъ въ желчный пузырь, завязывается и вывћтривается на откры- 
томъ воздух въ течен!е одного-двухъ-десяти лЪть; чЪмъ дольше ова ви: 
сить, тЬмъ боле становится цЬлебной, тъмъ дороже стоитъ. Желчь, про- 
висфвшая такимъ образомъ въ теченіе трехъ лЪть, стоить 2 р. 40 коп. 
одинъ фунть. | 

Есть еще одинъ, очень цъпный препаратъ бычачьей желчи, предста- 
вляющій изъ себя желчные камни быка; аптека покупаетъ эти камни у 
мясниковъ, на бойняхъ; такъ вакъ встрёчаются они у быковъ сравни- 
тельно р%дко, а терапевтическое дЪйстве ихъ велико, то и цфнятся они на 
вЪсъ золота. Даются они внутрь въ очень малыхъ дозахъ (по 1/, фынна на пріемъ) 
при повышенной температурф и считаются весьма надежнымъ средствомъ. 

3. Вамфора. Назначеше камфоры съ терапевтическою цфлью весьма 
различно и въ общихъ чертахъ сходно съ примфнешемъ камфоры въ евро- 
пейской медицин% 1); она прописывается внутрь при упадкЪ сердечной 


') По Нотнагелю и Р. камфора рекомендуется, какъ сердечное, жаропони- 
жающее и отхаркивающее, —внутрь; наружно — при язвахъ кожи и страда- 
ніяхъ уха. 
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ДЪятельности въ вид пилюль или порошковъ, можетъ служить также въ 
качеств$ жаропонижающаго и отхаркивающаго; наружно — въ вид порошка 
или маслянаго раствора — при воспалени слухового прохода, а также при 
изъязвленіяхъ на кожф. НЪкоторые сорта камфоры очень высокой очистки 
и значительной стоимости. Вообще, какъ я замфтилъ, всф вещества съ 
острымъ запахомъ и своеобразнымъ вкусомъ высоко цфнятся маньчжурской 
медициной. | 

4. ЗдЬсь же кстати будетъ упомянуть о мускус 3, который не чфмъ 
другимъ, какъ именно запахомъ, создаль себЪ въ маньчжурской медицин 
прочную репутацію цфлительнаго средства и цЪнится даже выше золота. 
Назначеніе его внутрь рекомендуется при слабости сердца, малокровии, 
боли въ груди и кашлЪ, безпокойномъ снф, нервномъ разстройствв, при 
истери, при различныхъ судорогахъ дфтей, т.-е. какъ разъ при тћхъ 
болЪзняхъ, при которыхъ мускусъ употреблялся и у насъ и при которыхъ 
современная фармакологія нашла возможнымъ зам нить его другими, боле 
дъйствительными средствами 1). 

5. Ртуть употребляется въ вид амальгамы (обыкновенно съ 020- 
вомъ) — наружно для прикладыван!я рег зе къ специфическимъ язвамъ, а 
также въ видф однохлористой ртути — наружно, какъ присыпка, внутрь— 
какъ специфическое средство противъ сифилиса. Принимается въ вадЪ 
пилюль по 1/, фынна. При этомъ надо замЪфтить, что китайскіе врачи 
знакомы съ явленями меркуріализма и съ методомъ повторного лченйя 
сифилиса. 

6. Известковыя раковины каракатицы употребляются съ 
той же терапевтической цфлью, какъ раньше употреблялись онъ и у насъ 
до тъхъ поръ, пока не были зам$нены углекислою известью, добытой въ 
чистомъ ВИДЪ. 

1. Бамбукъ молодой, въ вид тонкой стружки, въ отварф по 3—4 
чена на пріемъ, употребляется при слабости легкихъ, кашл съ кровью, 
носовыхъ кровотеченіяхъ; деготь бамбуковый — при грудныхъ болЬзняхъ 
съ повышенной температурой и томящей жаждой по З чена на пріемъ рег 
5е съ горячей водой. 

8. Александр! йск!й листъ употребляется. какъ и у насъ, въ 
вид слабительнаго средства въ настоЪ по 1 — 2 чена на пріеиъ. 

9. НадколЪнная кость тигра считается самой цБлебной изъ 
всЪхъ костей тигра и стоить одна косточка 4 рус. рубля. Вообще же сы- 
рыя кости тигра стоять 6 рублей фунтъ и даются внутрь въ обожженномъ 
Вид, въ отварф съ другими лфкарствами или въ пилюляхъ. Но бол%е 
дъйствительной формой этого лъкарства считается клей, вываренный изъ 
костей тигра; цБна его — 1 лянъ (6 рус. рублей), а принимается онъ въ 
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видф отвара или рег зе съ аптечной водкой — по 2 чена на пріемъ, два 
раза въ день, — при ломотъ и боли въ костяхъ, въ поясницъ, ноющихъ 
боляхь въ ногахъ и суставахъ и при плохомъ питаніи костей. Тигровыя 
кости и тигровый клей можно найти въ любой крупной маньчжурской 
аптек; остальныя же части тигра: мясо, сало, кровь, желудокъ, желчь, 
глазное яблоко, мозгъ и калъ, обыкновенно встръчаются въ аптекахъ лишь 
случайно, хотя за ними тоже признается цЪлебное дфйстве. 

10. Кости и зубы дракона представляють изъ себя ископаемыя 
части какого-то допотопнаго животнаго; между тъмъ въ китайской книгь 
говорится, что драконъ, состарившись, прилетаеть на гору Тайшань и 
мЬняетъ свои старыя кости на новыя; эти-то кости, найденныя на гор%, 
имфють цфлебное свойство и даются при многихъ болъзняхъ внутрь. Въ 
этой же медицинской книг приведено не лишенное интереса описаніе дра- 
кона, который признается дфйствительнымъ существомъ: «Драконъ вмфеть 
голову верблюда, рога оленя, глаза зайца, уши быка, бороду козла; шея 
у него — какъ у зми, животъ — какъ у слизняка, чешуя — какъ у рыбы, 
ноги — какъ у орла, когти — какъ у тигра; по хребту его идетъ 81 чешуя, 
по бокамъ ея очень много; хвостомъ онъ издаетъ шумъ на-подобіе ударовъ 
по мфдному листу, его дыханіе — туча, его гнфвъ — молния; живеть онъ 
на небф и на мор$>. 

11. Сантониновыя лепешки — шанхайскаго приготовлевія съ 
ярлыкомъ на англійскомъ и китайскомъ языкахъ — имфють большое распро- 
страненіе въ Маньчжури и содержатся почти во всякой аптек%. 

12. Корець мужского папоротника принимается въ вид 
отвара по 3 чена на пріемъ, а также въ пилюляхъ — при ленточныхъ и 
круглыхъ глистахъ. 

13. Очень распространеннымъ, дорогимъ и цфлебнымъ лфкарствомъ 
считаются у китайцевъ молодые рога оленя, извфетные у русскихъ 
въ Сибири подъ именемъ «пантовъ>. Надо замфтить, что веЪ части оленя — 
оть головы до ногь — считаются цлебными, и употреблене въ пищу мяса, 
мозговъ и внутреннихъ органовъ оленя рекомендуется даже для совершенно 
здорового человЪка. Но нЪкоторымъ частямъ придается особенно важное 
значеніе, и на первомъ мъст въ этомъ отношеніи стоять панты. Добыча 
павтовъ производится повсюду въ Маньчжуріи, въ нашемъ Уссурйскомъ 
краз, въ восточной и западной Сибири. Охота на «пантача» считается 
очень выгоднымъ предпріятіемъ, такъ какъ во-время убитый пантачъ сто- 
рицею вознаграждаеть весь трудъ охотника. Въ гиринскихъ аптекахъ со- 
держатся два сорта этого лфкарства: «маа-лу» И «мэй-хо-лу». Первый, 
худшій, сортъ представляеть изъ себя молодые рога сибирской разновид- 
ности благороднаго оленя (Сегуиз ејарһиѕ), извЪетной на мЪстћ подъ име- 
немъ марала, изюбра или пантача. Животное это водится въ лфсахъ Мань- 
чжуріи и Сибири; ростомъ оно немного меньше лошади, сЪровато-бурой 
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масти, стройное и граціозное, очень мирное и легко приручимое; видъ 
самки (безрогая) довольно скромный, но пріятный и симпатичный, тогда 
какъ самецъ — положительно красавецъ. На гордой, изящной голов — вът- 
вистые рога; въ кроткихъ, незлобливыхъ глазахъ свфтится умъ и сознаніе 
собственнаго достоинства; быстрый взмахъ головой, чуткое прядеше ушами 
или ударъ копытомъ — все это какъ будто разсчитано на грацію и полно 
художественной мЪры; его походка кокетлива и даже жеманна: онъ осто- 
рожно сгабаеть ногу и держить ее нЪкоторов время въ воздух, какъ бы 
обдумывая и выбирая исто, куда ее поставить, чтобы это вышло, какъ 
можно, красиве. А болЪе прекраснаго движенія, чёмъ стремительный бъгъ 
испуганнаго марала, трудно себЪ что-нибудь представить. 

Въ весеннее время (апрфль — нь) маралъ сбрасываеть свои старые 
рога и начинаеть растить новые; на иъстЬ отпавшихъ роговъ появляется 
богатая кровью губчатая мякоть, которая постепенно увеличивается, за- 
твердЪваетъ и, наконецъ, превращается въ зрълые. рога. 

Въ глазахъ охотника маралъ имфетъ цЬну въ томъ только случа%, 
если рога его еще не успфли окончательно созрфть; въ такомъ случаћ 
кожица, которою покрыты рога, очень мягка наощупь, легко подъ пальцемъ 
сдавливается и настолько жирна, что при давлени изъ-подъ пальцевъ вы- 
жимается какая-то сальная жидкость, а самые рога буквально лоснятся на 
соляць отъ жира. Чтобы сохранить въ этихъ пантахъ всю цёлебную силу, 
охотникъ долженъ вырфзать рога вићстё съ ихъ основашемъ, такъ какъ 
только въ этомъ случаф цфлебный совъ остается въ самыхъ пантахъ; если 
же подрЬзать рога у корня, то терапевтическое значене ихъ будеть уже 
меньше, а, стало-быть, и цфна ихъ будетъ ниже. 

Въ Гирин есть состоятельные люди, держаще по нЪсколько паръ 
мараловъ у себя въ садахъ и живущіе этимъ промысломъ; весной, когда 
молодые рога достаточно нальются, они срфзають ихъ возможно ниже, но 
такъ, чтобы не причинить вреда животному; дальнфйшее приготовленіе ихъ 
довольно сложно и требуетъ особаго умЪнія, чтобы панты не потеряли 
своей ценности съ точки зрёнія китайской медицины; послфднее можно 
видъть, наприм%ръ, изъ того, что владивостокское общество охоты, имфющее 
на островъ Аскольдъ свои садки пантачей, содержить также за особую 
плату и китайца-мастера, спеціальностью котораго является обработка пан- 
товъ для потребности китайской аптеки. Самая обработка въ общемъ сво- 
дится къ тому, чтобы консервировать и предохранить этотъ рогъ отъ 
гніенія, не изыфняя, по возможности, его формы. Для этого сырой рогъ 
плотно обматывается тесьмой и на нЪкоторое время опускается въ кипя- 
токъ; обматыван!е производится для того, чтобы тонкая кожица не отста- 
вала отъ кости; въ концъ-концовъ рогъ пропитывается камфорой, чтобы 
предохранить его отъ дъйствія моли и плћсени. На рис. 31-мъ изображены 
три такахъ рога; они покрыты кожицей съ нфжными волосками; у осно- 
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ванія боковыхъ роговъ виденъ обнаженный отъ кожицы край кости. Такъ 
какъ эти панты «маа-лу» сняты съ домашняго марала безъ черепной 
крышки, то цЪна ихъ сравнительно не высока: рогь, расположенный въ 
срединф, стоить 60 рублей, а остальная пара роговъ стоитъ 100 рублей. 
Для удобства розничной продажи они распиливаются поперекъ на кружки, 
толщиною въ нашъ мЪдный пятакъ. Пара лучшихъ роговъ сорта «маа-лу» 
стоить въ Гирин до 300 русскихъ рублей. 


Боле высокій сортъ пантовъ по-китайски зовется «мэй-хо-лу» и 
стоить до 600 русскихъ рублей за пару. Животнаго, которое носитъ на 
себъ столь дорогое украшене, я не видалъ и потому сказать о немъ ничего 
не могу; очевидно, въ этихъ мЪстахъ оно не водится. Но, по разсказамъ 
китайцевъ, можно предположить, что «мэй-хо-лу» есть молодые рога того 
самаго пятнистаго оленя, о которомъ у Брэма говорится: «Въ густыхъ л%- 














Рис. 31. 


сахъ, а также джунгляхъ Инди ветрфчается пятнистый олень, сегуцз ахів, 
длиною въ 140 сант. и 90 сант. высоты. Покрытъ красивой сЪровато- 
красно-бурою шерстью съ пятнами; животъ и горло желтовато-бълые; 
прекрасные лирообразные рога отогнуты назадъ». 


Ввъшній признакъ, по которому сразу можно отличить «маа-лу» отъ 
«мэй-хо-лу», это — положен!е на рогахъ отростковъ: ве боковые отростки 
‚ «маа-лу» идуть подъ прямымъ или тупымъ угломъ, тогда какъ у «мэй- 
хо-лу» отростки расположены подъ острымъ угломъ. Есть, конечно, и 
другіе признаки, по которымъ знатоками безошибочно опред$ляется сортъ 
и стоимость пантовъ; здфсь же я только упомяну, что въ Маньчжуріи лучшимъ 
сортомъ пантовъ считаются панты шень-дзинск!е (Мукденской провинціи). 

Теперь интересно посмотрёть, какое терапевтическое значеше при- 
писываеть этому дорогому средству китайская медицина и въ какой фориъ 
она его рекомендуеть. Наравнф съ жень-шенемъ, пЪтъ, кажется, такой 
болфзни, при которой не помогали бы хороше панты. На самомъ дЪл%, 
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если бы жень-шень и панты излфчивали хотя одну десятую долю тЪхъ 
болфзней, при которыхъ они рекомендуются китайской медициной, то, я 
думаю, ни одинъ европеецъ не пожалЪлъ бы заплатить за нихъ эти сума- 
сшедшія деньги. Дальше будетъ краткій перечень болъзней, при которыхъ 
прописываются панты; при этомъ я должевъ оговориться, что въ немъ 
будуть указываться главнымъ образомъ не болЪзни, а только симптомы 
ихъ, такъ какъ китайскія понятія о болЪзняхъ совершенно не вдвигаются 
въ рамку нашей классификащи, и поэтому приходится Прибфгать только 
къ симптомамъ, какъ болфе нагляднымъ признакамъ. | 

При общемъ упаде питанія, истощеніи и слабости, при головокру- 
женіи, при выпаденіи волосъ и безсонницъ, при землистомъ цвътЪ кожи 
и одутловатости лица панты рекомендуются въ вид пилюль, которыя при- 
готовляются изъ одного ляна пантовъ на меду въ количеств 400 штукъ 
и даются по 40 пилюль на пріемъ, 2 раза въ день. При боли въ поясниц%, 
при сперматорреф, жидкомъ сЪмени, при импотенціи и поллюціяхъ панты 
принимаются въ измельченномъ видћ рег зе и запиваются аптечной водкой. 
Чтобы выкинуть мертвый плодъ изъ матки, панты принимаются въ смфси 
съ лукомъ и черными бобами и запиваются водой. При ломотЪ въ костяхъ 
панты принимаются съ домашнимъ пивомъ по одному фынну на пріемъ. 
При рвот у дётей панты измельчаются вмъет съ фасолью и даются внутрь 
въ очень малыхъ дозахъ. При послфродовомъ кровотечении панты даются внутрь 
для остановки его. При занозахъ панты подогрфваются на огнф до темнаго 
цвЪта, размельчаются, сыфшиваются съ водой, и эта смесь прикладывается 
къ занозъ, посл чего она выходитъ наружу. Если у грудного ребенка 
посл$ кормленія бываетъ рвота, то надо порошокъ пантовъ сварить съ 
материнскимъ молокомъ и смазывать этой смЪсью грудной сосокъ матери. 
При экзем на кожћ панты наружно прикладываются въ смъси съ аптечной 
водкой; при кровоподтекахъ съ той же водкой панты принимаются внутрь. 
При гноящихся язвахъ порошокъ пантовъ присыпается рег зе. 

О внутреннемъ дЪйствіи пантовъ я не могу сказать чего-либо опре- 
дБленнаго, но наружное ихъ дфйстве мнЪ не разъ удавалось наблюдать, и 
я ви въ одномъ изъ перечислевныхъ случаевъ не посовфтовалъ бы ихъ 
своему пащенту. 

Вромф пантовъ, въ гиринскихъ аптекахъ держатся еще другіе пре- 
параты, взятые отъ оленя. Сюда относятся, во-первыхь, зрфлые рога оленя, 
цфна которыхъ (1 фунть 50 копфекъ) является ничтожной въ сравнени 
съ ифною пантовъ; изъ этихъ роговъ вываривается клей, обладающий н%- 
которымъ цфлебнымъ свойствомъ. Вторымъ препаратомъ является наружный 
половой органъ самца-оленя; держится онъ въ гиринскихъ аптекахъ въ 
высушенномъ вид и стоить оть пяти рублей штука. Принимается онъ 
внутрь, въ вареномъ вид, при различныхъ болЪзняхъ половыхъ органовъ, 
но въ особенности при импотенщи. 
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Ботати здЪсь я воспользуюсь случаемъ замфтить, что органотерапія у 
китайцевъ въ большомъ ходу, и я безъ особаго затрудненія могу набрать 
несколько примъровъ, полтверждающихъ это замфчаше: медвдь и тигръ 
сильны, ихъ мясо рекомендуется внутрь при слабосильи; кожа слона 
прочна, порошокъ изъ нея употребляется для присыпки кожныхъ повре- 
жденій; желчь медвъдя дается при болёзняхъ печени человЪку; мочевой 
камень быка предлагается внутрь при разстройствф мочеиспусканія; летучая 
мышь, хорошо видящая въ темнотћ, дается внутрь при слабости зрънія; 
при выпаденіи волосъ даются внутрь волосы животныхъ или человЪка; 
высушенный желудокъ тигра въ порошкЪ принимается внутрь при рвотъ; 
глазное яблоко тигра дается отъ слабости зрЪнія и при тяжелыхъ снови- 
дЪНіяхъ у дфтей и т. д. 

14. Цвътокъ лотоса (кувшинки), въ вид лепестковъ, рекомен- 
дуется въ формЪ отвара по З чена на каждый разъ при рвот съ кровью, 
при обильныхъ и неправильныхъ м$Феячныхъ. Оъмя лотоса назначается въ 
отвар или пилюляхъ при рвотЪ съ кровью, поллюціяхъ и боли подъ ло- 
жечкой. Листъ лотоса — въ формЪ отвара по З чена на пріемъ при жаждь 
и сухости во рту, при поносЪ съ кровью, рвот съ кровью и носовыхъ 
кровотеченіяхъ. Ворень лотоса — въ фори отвара по З чена на каждый 
разъ при рвотЬ съ кровью, носовыхъ кровотеченіяхъ, при кровохарканіи, 
кровавой мочЪ и дизентерии. 

15. Свинецъ держится въ аптек въ видф металла; по мърћ на- 
добности изъ него приготовляется окись свинца, которая назначается внутрь 
вмЬстЬ съ другими лЪкарствами при сердцебени и рвотф; наружно — нри 
экземахъ въ видф присыпки или мази. 

16. Рогъ единорога принимается внутрь въ отвар вифстЬ съ 
другими средствами при тошнот%; на-ряду съ этимъ, въ китайскомъ учебникЪ 
рекомендуется класть кусокъ этого рога на ночь подъ подушку въ случаЪ 
безсонницы, тяжелаго сна или страшныхъ сновидЪній. 

17. ОвЪжій плодъ баклажана рёжется на тонкіе ломтики; эти 
посл®дніе кладутся на раскаленную черепицу и превращаются въ уголь, 
изъ котораго приготовляется порошокъ; этотъ-то порошокъ и прини- 
мается внутрь съ пивомъ по 1—2 чена при ушибахъ, полученныхъ 
оть падения. 

18. Каловыя массы зайца Е внутрь въ фори 
отвара по 3 чена на пріемъ при боли въ глазахъ съ тноемъ, припух- 
лостью и покраснъніемъ, а также при язвахъ и папулахъ въ области зад- 
няго прохода; въ послёднемъ случа, кромф внутреннихъ пріемовъ, и 
мЪняется тоть же отваръ и наружно — въ видф примочекъ. 

19. Хвощьъ добывается на мъст, въ Гирин$. Дается въ вид отвара, 
по З чена на каждый пріемъ или въ фори пилюль, въ смЪси съ другими 
лБкарствами, при выпаденіи прямой кишки. 
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20. Льняное сЪмя дается внутрь въ форм отвара по З чена на 
пріемъ или въ видф пилюль, при упадкф общаго питанія и при «разжи- 
женіи мозга въ костяхъ». 

Дая примфра я выбрахъ представителей лЪкарственныхъ средствъ 
изъ царства растительнаго, животнаго и минеральнаго; примфры эти могутъ 
дать, конечно, только приблизительное понятіе о лЬкарственныхъ сред- 
ствахъ маньчжурской медицины, а привести здЪсь большее число описаній 
не позволяютъ разм$ры данной статьи. 
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Аптечныя работы. Вымачиваніе, вывариваніе, высушиваніе и обжиганіе 

лЪкарствъ. Орудія для измельченія лЬкарствъ. Ступки. Просфиван!е. При- 

готовленіе порошковъ. Четыре способа приготовленія пилюль. Приготовленіе 
аптечной водки и перегонный кубъ. 


Большинство основныхъ лЪкарственныхъ фориъ, прежде чЪмъ посту- 
пить въ розничную продажу по рецепту, подвергаются сначала въ самой 
аптекЪ различной обработкЪ, начиная съ простого измельченія и кончая 
самымъ сложнымъ приготовленіемъ нЪкоторыхъ оффицинальныхъ средствъ. 
Вся эта работа производится приказчиками подъ общимъ наблюденіемъ 
одного изъ довЪренныхъ. 

Та же пыль и грязь, какую мы видЪли вблизи китайскаго жилища, 
сопровождаетъ и эти работы и входитъ, какъ необходимая составная часть, 
во всЪ лЪкарствевныя формы. ЗдЪсь мы не найдемъ соблюденія самыхъ эле- 
ментарныхъ править чистоты: иногда пилюли хрустятъ на зубахъ отъ 
попавшаго въ нихъ съ улицы песку и сору; аптечная водка покрывается 
толстымъ налетомъ улачной пыли; пилюльная масса побываетъ въ десяти 
грязныхъ рукахъ, пока обратится въ пилюли. Пащенты, повидимому, 
легко мирятся съ такой обстановкой, полагая, въроятно, что самыя лЪ- 
карства бываютъ порой еще болће противны, чЬмъ обволакивающая ихъ 
грязь; администрація же аптеки руководится, можетъ-быть, русской посло- 
вицей, что «отъ грязи не лопнешь, отъ чистоты не воскреснешь». Такъ 
это или иначе, но даже самыя крупныя аптеки, съ оборотомъ въ нЪсколько 
десятковъ тысячъь рублей, не дЪълаютъ ничего для чистоты и опрят- 
ности аптеки. 

Приготовленіе порошковъ производится въ аптечной лавкъ, пригото- 
вленієе пилюль, измельченіе, очистка и вывариваніе лћЪкарствъ — въ жи- 
лыхъ помЪщеніяхъ, а остальныя работы — во Е или въ 06060 при- 
способленныхъ фанзахъ. 

На внутреннемъ дворъ аптеки почти тга годъ стоятъ рядами 
закрытые нлетеными крышками глиняные чаны, ведеръ по 10 каждый, въ 
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которыхъ производится вымачиван!е лЬкарствъ (рис. 32). Для этой цЪли, 
кром воды, употребляется аптечная водка, травяное масло, хлЪбпый 
уксусъ, китайское пиво, водный растворъ меда, сахара, поваренной соли, 
настой имбирнаго корня въ водБ, а иногда — составная жидкость изъ 
двухъ или нЬсколькихъ вышеназванныхъ жидкостей. ВсБ эти жидкости, 
крои масла, уксуса и пива, приготовляются туть же въ аптекћ. Аптечная 
водка бываетъ шести различныхъ сортовъ, способъ приготовленія которыхъ 
будеть описавъ въ конц этой главы. Травяное масло, китайскій уксусъ 
и пиво покупаются аптекою, по мфрЪф надобности, изъ другихъ лавокъ. 

Вымачиване лЪкарствъ производится съ тремя различными цфлями: 
или для того, чтобы, сдЪлавъ лЬкарство боле мягкимъ, облегчить даль- 
нфйшее его измельченіе; чтобы извлечь 
изъ `лЪкарства цежелательныя его состав- 
ныя части или, наконецъ, для того, что- 
бы напитать его какимъ-либо растворомъ, 
такъ какъ за этими растворами при- 
знается то или другое терапевтическое 
дЪйствів. Вымачиваніе, смотря по сорту 
лЪкарства, продолжается отъ однфхъ су- 
токъ до нЪскольКихЪ мЪСяЦевъ. 

На этомъ же внутреннемъ двор 
„производится высушиваніе и вывЪтрива- 
нів лћкаретвъ. Въ солнечные л2%тніе и 
зимнів дни по земдћ разстилаются ци- е 
новки и на нихъ высыпаются сырыя \ 
хЪкарства для просушки; въ дни же \. 
ненастные эти лЪкарства переносятся въ < 
` жилыя помфщешя и сушатся днемъ на 
тъхъ канахъ, на которыхъ ночью спятъ . Рис. 32. 
служащіе аптеки. Кром того, подъ кры- 
шей жилыхъ фанзъ и сараевъ подвъшаны различныя лЪфкарства (свъжіе 
плоды, внутренности и шкурки животныхъ, сочные корни и пр.), требующія 
продолжительнаго вывЪтривавія, иногда по нЪскольку лЪтъ, и чЁмъ дольше 
висять нвћкоторыя изъ этихъ лћкарствъ, тЬмъ выше становится ихъ 
качество (вапр., желчь быка и медв%дя). 

Вываривавів 15карствъ производится для ТЬхъ же цфлей, что и 
вымачиваніе, съ той только разницей, что и самый отваръ входить иногда 
въ составъ лЬкарства. Добрая половина отпускаемыхъ изъ аптеки л%- 
карствъ подвергается сначала вывариваню. Для этой цёли служатъ ть же 
самыя жидкости, въ которыхъ вымачиваются лЪкарства. Для вывариванія 
больше чугунные котлы вмазываются въ кирпичный очагъ, при чемъ топка 
подъ ними служить кстати и для нагръванія кановъ, гд спятъ служащіе 
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аптеки. Въ этому надо прибавить, что вывариваніемъ, а также и вымачи- 
ваніемъ преслЪдуется, повидимому, еще одна цЪль, именно — необходимость 
придать лфкарству опредфленный вкусъ, такъ какъ маньчжурскіе врачи 
извЬстному вкусовому свойству лфкарства приписываютъ соотвЪтственное 
терапевтическое дЪйстве. 

Многія л%карства поступають въ продажу въ обожженномъ вид%; 
обжиганіе, смотря по сорту лЪкарства, производится въ различной степени, 
начиная отъ легкаго подсушиванія до полваго обугливан!я. Для этого въ 
особый очагъ вмазанъ чугунный котелъ въ наклонномъ положеніи, чтобы 
удобнфе было выметать изъ него обожженныя лЪкарства. Если требуется 
чуть-чуть подкалить лћкарство, то оно смЪшивается съ ячиенной трухой, 
всыпается въ · раскаленный котелъ, тамъ все время перемЪшивается, а 
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Рис. 33. 


когда будеть готово, то ячменная труха отвЪвается. Для болће сильныхъ · 
степеней обжиганія служить мелкій песокъ или камни, виъстЪ съ которыми 
лЬкарства накаливаются въ котлЪ. Этоть же котелъ служить и для пол- 
наго обугливанія корней, травъ, сЪмянъ и прокаливанія минераловъ, 
раковинъ, костей; впрочемъ, нЪкоторыя лЪкарства обжигаются прямо на 
угляхъ или на раскаленной черепицњ. 

Для измельченія лћкарствъ служатъ нЪсколько приборовъ, которые 
можно найти почти въ каждой аптекЪ. Приборъ, изображенный на рис. 
33-мъ, представляетъ изъ себя деревянный ящикъ а въ 3/, аршина длины 
и !/, аршина ширины, въ который вставляется деревянный брусъ 0 со 
стальнымъ ножомъ с. Такієе ящики ставятся на общій верстакъ, за кото- 
рымъ сидить человЪкъ до десяти рабочихъ, занятыхъ съ утра до вечера 
измельчепіемъ на тонкія стружки размоченныхъ или вываренныхъ лЪкарствъ. 
Второй приборъ — болће сложнаго устройства (рис. 34) и состоитъ изъ 
трехъ частей: тяжелая скамья а съ поперечнымъ разръзоиъ 6, въ воторый 
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вставляется стальной ножъ с точно такимъ же образомъ, какъ это дЪлается 
въ столярномъ рубанеъ; на скамью, въ жедобъ ставится деревянный 
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Рис. 34. 


брусъ 4, со сквознымъ отверстіемъ, куда почти до краевъ насыпается 
подлежащее измельченію лћкарство и закрывается поршнемъ /. Двое рабо- 
чихъ берутся за ручки л ил и двигаютъ 
взадъ и впередъ деревянный брусъ 4 по 
скамьф а, при чемъ сжатое въ отверстии 
яЪкарство стружится на мелкія части и 
высыпается въ корзинку, стоящую подъ 
скамьей. Вороче сказать, этотъ приборъ 
представляеть изъ себя опрокинутый 
внизъ годовой неподвижный рубанокъ. 
Въ аптечной лавкЪ, т.-е. въ томъ 
помфщени, гдъ производится отпускъ 
лЪкарествъ по рецептамъ, ставятся на 
деревянныхъ тумбочкахъ двф чугунныя 
или мфдныя ступки, напоминающія собою 
наши кухонныя (рис. 35). Къ этимъ 


ступкамъ прибъгаютъ обыкновенно при “ыа г 


самомъ отпускЪ лкарствъ, когда надо 
крупные куски разбить на болће мелкіе, 
раздробить скорлупу орфха или раздавить смена; тогда какъ для приго- 
товленія порошковъ этими ступками не пользуются. Сказанной цфли удо- 





Рис. 35. 
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влетворяетъ довольно странный приборъ, поражающий съ перваго взгляда 
своею оригинальностью, едва ли чЪмъ-либо оправдываемой. На полу стоитъ 
вылитая изъ чугуна ладьеобразная посудина а, дли- 
ной около аршина; на ди ея поставлено тяжелое 
чугунное колесо 5 съ острыми краями и плотно 
вставленной деревянной осью с. Надъ этой ладьей 
ставится поперекъ скамейка, на которую садится 
рабочій, а ноги свои ставитъ на ось с и такимъ 
образомъ движеніями ногъ катаетъ чугунное колесо 
















Рис. 36. 


вдоль лодки, размельчая положенныя туда лЪкарства (рис. 36). Нельзя 
сказать, чтобы измельченіе въ такой ступкъ шло особенно быстро или 
вообще имъло бы какія-нибудь преимущества; 
пе говоря уже о томъ, что пыль съ улицы и изъ 
лавки попадаеть въ эту ступку, но кромЪ того, 
рабочій вытряхиваетъ въ лЬкарство всю пыль изъ 
своего платья и грязь со своихъ ногъ. Если въ 
этому прибавить, что порошки и пилюли являют: 
ся одной изъ любимыхъ рецептныхъ формулъ- 
маньчжурской аптеки, то станетъ прямо непонят- 
нымъ существоваве такого антигигіеническаго 
прибора, какъ ладьеобразная ступка. Такихъ сту- 
покъ имфется въ крупной 
аптекъ отъ 3-хъ до 6-ти 
ШТУБЪ. 
Порошокъ, приготовлен- 
ный въ ладьеобразной ступ- 
кЪ, подвергается обыкно- 
венно просЪиванію; для 
этого служить наглухо за- 
крываемая деревянная коробка (рис. 37), внутри которой помфщается воло- 
сяная стка; порошокъ насыпается на эту сътку, коробка наглухо закры- 









Рис. 37. 
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вается крышкой и встряхивается на рукахъ до просћиванія. Мелкій про- 
съянный порошокъ идеть на приготовленіе различныхъ лЬкарственныхъ 
формъ, между которыми главное мЪсто занимаютъ двЪ оффицинальныхъ 
формы: сложные порошки и пилюли. 

Для приготовленія сложныхъ порошковъ не требуется никакихъ 0со- 
бенныхъ приспособлений: они обыкновенно получаются простымъ смЪше- 
зіемъ опредъленныхъ вЪсовыхъ количествъ двухъ или нъсколькихъ поро- 
шковъ. Въ крупной гиринской аптек оффицинальньхъ сложныхъ порошковъ 
держится около 100, а пилюль около 150 сортовъ. 

Большинство указанныхъ средствъ изготовляется здЪсь же, въ аптек, 
и только незначительное количество патентованныхъ сложныхъ средствъ 
привозится изъ другихъ городовъ въ совершенно готовомъ вид. _ 

Такъ какъ пилюли—болЪе распространенная форма лъкарствъ, нежели 
порошки, то и способы ихъ приготовленія отличаются большимъ разно- 
образіемъ. Әтихъ способовъ четыре: 

1. Приготовленіе пилюль на меду. ОтвЪшивается по ре- 
цепту извфстное количество различныхъ лћкарствъ, и вс они измельчаются 
въ порошокъ на ладьеобразной ступкЪ; порошокъ просфивается и высы- 
пается въ глиняный тазъ; соотвЪтственное количество меду нагр%вается 
въ котлЪ до кипЪнія, выливается въ тазъ съ порошкомъ, и полученная 
масса хорошо вымЪшивается, при чемъ получается кусокъ довольно густого 
тЬста. ПослЪ этого сюда приливается одна чашка горячей воды, ею опола- 
скивается тазъ и снова все м%сится; изъ полученной массы и пригото- 
вляются различной величины пилюли. 

Много разъ, заходя въ аптеку между 7 и 9 часами вечера, я наблю- 
даль приготовлене пилюль на меду ручнымъ способомъ. Трудно предста- 
вить себ что-нибудь нечистонлотнЪе этой работы. Сложивъ ноги подъ 
себя, сидятъ на канахъ за низенькими столиками человЪкъ 15 приказчиковъ 
(учениковъ); передъ ними большая глиняная чашка съ липкой пилюльной 
массой; засучивъ длинные ватные рукава и высморкавъ носъ съ помощью 
пальцевъ, беруть они въ руки по куску пилюльнаго тфета, кладуть его 
между ладонями и начинаютъ въ воздух надъ столомъ раскатывать тЪсто 
такъ, что у нихъ изъ-подъ рукъ выкатывается ровная тонкая змЪйка, ко- 
торая постепенно доходить до стола и ложится на него въ видё спирали 
_ (рис. 38). Надо имЪть особую сноровку, чтобы выкатывать такую спираль, 
толщина ея зависить оть желаемой величины пилюль и для мелкихъ пи- 
люль равна 1/, сантиметра. Когда взятый кусокъ пилюльной массы пре- 
вратится весь въ длинную и тонкую веревку, рабочий береть за одинъ ко- 
нецъ ея и начинает отщипывать маленькіе, одинаковой величины, кусочки, 
скатывая ихъ тотчасъ же между указательнымъ и большимъ пальцами въ 
шарики; привычная рука его работаетъ быстро и настолько равномЪрно, 
что всф пилюли получаются совершенно одинаковы; передъ каждымъ изъ 
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рабочихъ стоить чайная чашка, въ которую онъ бросаеть одну за другой 
скатанныя пилюли. Раскатавъ одинъ кусокъ, рабочій съ липкими отъ меда 

8 руками лЪзетъ на пыльную пол- 
ку, достаетъ табакъ, набиваетъ 
трубку, ве торопясь, выкури- 
ваеть ев и опять своей грязной 
пятерней отламываетъ кусокъ 
пилюльнаго тфета. Изъ чашекъ 
сырыя скатанныя пилюли высы- 
паются на большія сита и вы- 
носятся въ сухое мЪсто для мед- 
леннаго просушиванія; въ каждое 
сито бросается деревянная до- 
щечка съ назвайемъь пилюль 
(рис. 39). Вогда пилюли обсох- 
нутъ настолько, что не будутъ 
склеиваться, ихъ разсыпаютъ по 
банкамъ и ставятъ въ аптечную ‘лавку для продажи. Вромф мелкихъ 
пилюль, на меду приготовляются еще бодюсы величиною отъ кедроваго 
до грецкаго ор%ха. 





Рас. 38. 
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Рис. 39. Рис. 40. 


Вмсто развъшиванія пилюльной массы, для полученія одинаковой вели- 
чины пилюль пользуются объемными мЪрками, изображенными на рис. 40-иъ. 
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Такая пилюльная машинка представляетъ изъ себя деревянную точеную 
чашечку А съ вдвигающимся въ нее стержнемъ В. Въ эту чашечку 
рабочій вдавливаеть большой кусокъ пилюльнаго тфета, снимаетъ пальцемъ 
все, что поверхъ краевъ, и, надавливая ладонью на стержень, выбрасываеть 
кусокъ изъ чашечки; отмфрявъ такихъ кусковъ нЪФеколько десятковъ, онъ 
раскатывашемъ между ладонями придаеть имъ круглую форму и тъмъ же 
порядкомъ складываетъ на сита для просушки. Размфромъ пилюльныя ма- 
шинки бываютъ въ 1, 2, З и 2 ченљ. 

2. Нъеколько сортовъ пилюль приготовляется на воск%. 
Вуски б%лаго воска топятся на водяной банЪ (кастрюлька, поставленная 
въ котелъ съ горячей водой); въ растопленный воскъ всыпается пилюльный 
порошокъ, все перемфшивается, и изъ остывающей массы приготовляются 
пилюльной машинкой шарики желаемаго разм%ра. 

3. Приготовлен!е пилюль на вод%, съ чумизнымъ зерномъ 
въ серединЪ каждой пилюли, производится слЬдующимъ образомъ: берется 
на 15 частей пилюльнаго порошка одна часть чумизнаго зерна; зерно это 
варится въ котлЬ до полнаго разбуханія и теплое высыпается на деревян- 
ный лотокъ; вода сбфгаетъ, а зерно катается по лотку, при чемъ рабоч й 
въ это время съ лопатки сыпетъ понемногу на лотокъ пилюльный поро- 
шокъ; когда чумизное зерно кругомъ обволакивается порошкомъ, рабочій 
брызгаеть на дотокъ осторожно съ вЪника водой, снова подбавляетъ поро- 
шка и дЪлаетъ это до тфхъ поръ, пока не выйдеть весь порошокъ. Этимъ 
способомъ приготовляются обыкновенно мелкія пилюли, отъ крупнаго про- 
сяного зерна до горошины. Самыя же мелкія пилюли, съ булавочную го- 
ловку, дълаются тБмъ же способомъ, но безъ чумизнаго зерна, а съ одной 
только водой, но для этого надо обладать особеннымъ умфніемъ трясти 
лотокъ и брызгать водой, и въ аптек обыкновенно ихъ умфють приготов- 
дять одинъ, два человъка, спеціалисты этого дла. Пилюли на водф про- 
нисываются довольно часто и составляють приблизительно одну пятую часть 
воЪхъ пилюль маньчжурской аптеки. | 

4. Способъ приготовленія пилюль на мук%. На три части 
пилюльнаго порошка берется одна часть бЪлой муки и на холодной вод 
заводится густое тъсто. Тфето это въ теченіе одного часа варится на пару 
въ котлф особаго устройства. ДЪлаются изъ дерева два или болфе, одно 
на другое над$вающихея, сита а и 6 и сверху закрываются деревянной 
же крышкой (рис. 41). Внутри каждаго изъ нихъ устроена плетеная 
 сЪтка, на которую и кладутся въ нЪеколько этажей предметы, подлежащие 
дЪйствію пара; всЪ эти сложенныя сита ставятся на обыкновенный кухон- 
ный котелъ, въ которомъ китайцы варятъ себъ пищу. Въ котелъ нали- 
вается вода, въ очаг разводится огонь, водяной паръ быстро наполняетъ 
внутренность деревянныхъ сить и клубами выходить наружу черезъ щели. 
Надо замЪтить, что описанный приборъ не есть исключительная принадяе- 
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жность аптеки: онъ употребляется также на китайской кухнф для приго- 
товленія многихъ блюдъ, наприм%ръ, пельменей, прЪеныхъ хлЪбцевъ и 
другихъ. Сваренное на пару тъсто мЪсятъ съ пилюльнымъ порошкомъ и 
изъ полученной массы выкатываютъ руками, какъ было описано выше, 
мелкія или крупныя пилюли. Әти пилюли и пилюли, приготовленныя на 
водъ, въ готовомъ вид довольно тверды и вполнъ сухи, въ отличіе отъ 
ЛИПКИХЪ И МЯГЕИХЪ пилюль на меду. 

Таковы четыре способа приготовленія пилюль въ маньчжурской аптек%. 
При этомъ надо замЪтить, что въ данномъ случаъ подъ пилюлей разумЪлось 
главнымъ образомъ средство, извЪстнымъ способомъ приготовленное, со- 
стояшее изъ нЪсколькахъ основныхъ формъ и предназначенное для вну: 
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тренняго употребленія; между тъмъ какъ есть лФкарства, употребляемыя 
въ пилюльной форм%, но въ качеств наружнаго средства или такія, кото. 
рыя имфють тоже форму пилюль, но состоять изъ одного лЪкарства. Въ 
первымъ надо отнести приготовленныя на мукф палочкообразныя пилюли, 
которыя вкладываются въ гноящіяся раны и свищевые ходы; сюда же — 
глазныя пилюли, представляющія изъ себя небольшія тонкія лепешечки, 
вводимыя подъ въко при болфзняхъ глазъ. Во вторымъ относятся тЬ пи- 
люли, въ составъ которыхъ, не считая сопѕііќиепѕ, вошло одно лБчебное 
средство; стало-быть, здЪеь не имћълось въ виду совокупное дЪйствіе нЪ- 
сколькихъ средствъ, а только болће удобная форма одного и того же л5- 
карства. 

Теперь остается еще описать нфеколько манипуляцій, которымъ под- 
вергаются уже готовыя пилюли. Во-первыхъ, обволакиваніе пилюль какимъ- 
либо порошкомъ; это дЪлается или для того, чтобы пилюли не слипались 
другъ съ другомъ, чтобы маскировать ихъ непріятвый вкусъ или, нако- 
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нецъ, чтобы придать имъ еще какое-либо терапевтическое свойство. 00во- 
лакиванію могутъ подвергаться пилюли всфхъ четырехъ сортовъ и дЪлается 
это такъ: пилюли высыпаются ва лотокъ, взбрызгиваютея сахарной водой 
и во время катанія по лотку посыпаются порошкомъ, при чемъ равномърно 
имъ обволакиваются. 

| Почти съ той же цфлью производится и золоченієе пилюль, которому 
подвергаются главнымъ образомъ пилюли, приготовленныя на мук% или 
воскЪ; для этого пилюли смачиваются сахарной водой, обвертываются з0- 
лотой или серебряной фольгой и сушатся. 

Чтобы предупредить пилюлю отъ высыханія, потери запаха и вкуса, 
въ аптек употребляется способъ замуравлива- 
нія пилюли въ восковую оболочку. Этому консер- 
вированію могуть подвергаться веБ сорта пилюль, 
но главнымъ образомъ ть пилюли, въ составъ 
которыхъ входятъ дорогія и быстро улетучиваю- 
щіяся лЪкарства; такъ, напримъръ, всф пилюли, 
заключающія въ себъ высоко цфнимый китайцами 
мускусъ кабарги, консервируются въ восковую 
оболочку. Въ котелъ съ водой бросаются куски 
воска, а подъ котломъ поддерживается умфренный 
огонь настолько, чтобы воскъ таялъ, а вода не 
кипфла. Точеный деревянный шарикъ соотвфтствен- 
наго пилюлф размЪра подцЬпляется на проволоч- 
ный крючокъ (рис. 42) и опускается сначала въ 
тазъ съ холодной водой, затЪмъ погружается въ 
растопленный воскъ и снова въ хо лодн\ю воду 
застывший слой воска разрЪзается по ередин%, 
восковыя полушария снимаются съ деревяннаго. 
шарика и въ нихъ запаивается завернутая въ 
бумажку пилюля; затЬмъ · все это еще разъ Рие. 42. 
обмакивается въ растопленный воскъ, остужи- 
вается и на восковую оболочку кладется штемпель съ названіемъ заклю- 
ченной въ ней пилюли. 

Приготовленіе аптечной водки занимаетъ видную роль въ хозяйствћ 
маньчжурской аптеки. Вакъ уже выше сказано, она бываетъ шести раз- 
лачныхъ сортовъ и во вефхъ сортахъ главною составною частью является 
продажный ханшинъ, т.-е. малоградусная и плохо очищенная водка, вы- 
гопяемая на ханшинныхъ заводахъ изъ ячменя, проса или гаоляна (родъ 
гречи). Ханшинъ покупается въ ап:еку изъ винныхъ складовъ отъ 3 до 10 
копеекъ за бутылку, смотря по очисткЪ, и здћеь перерабатывается въ 
аптечную водку. Четыре первыхъ сорта приготовляются одинаковымъ спо- 
собомъ и отличаются качествомъ входящихъ въ нихъ`· лфкарственныхъ 
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веществъ. Въ глиняную банку (рис. 43) вливается одинъ пудъ ханшина п 
всыпается 2—3 фунта сахара-леденца; затфмъ берутся въ опредфленномъ 
количествЪ лћкарства (въ одну изъ нихъ 
входитъ, напримЪръ, 14 ередствъ, всё 
растительнаго происхожденія), зашивают- 
ся въ полотняный мЪшокъ и опускаются 
въ ту же банку. Банка эта ставится въ 
котелъ съ кипящей водой; широкое гор- 
лышко бавки покрывается мокрой тряп- 
кой, а поверхъ тряпки ставится еще 
глиняный тазъ съ холодной водой, ко- 
торою время отъ времени намачивается 
тряпка; дфлается это, вЪроятно, для того, 
чтобы испаряющійся ханшинъ осадить 
снова въ жидкость. #идкость варится 
въ теченіе одного часа до полнаго раство- 
ренія сахара, послћ чего сливается въ со- 
судъ для охлажденія, а мЪшокъ съ лф- 
карствами выбрасывается. 

Два другихъ сорта аптечной водки приготовляются путемъ перегонки 
и предетавляютъ изъ себя боле 
кръпкій напитокъ. Перегонный кубъ 
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Рис. 44. 


(рис. 44)— довольно примитивнаго устройства, но настолько отвЪчающій своему 
назначенію, что во время кампаніи нЪкоторыя лЪчебныя заведешя успфшно 
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пользовались имъ для полученя дестиллированной воды. МЪдный котелъ А, 
вмЪстимостью до пяти пудовъ, вмазанъ въ кирпичный очагь В; верхній 
край этого котла имфеть желобоватую форму, и въ этотъ-то желобокъ 
ставится своимъ заостреннымъ краемъ другой котелъ, боле сложнаго 
устройства; сдБланъ онъ ‘изъ сплава свинца, олова и цинка; внутри его 
вставлено конусообразное дно 4, вершиной смотрящей кверху и раздъляю- 
щее весь котелъ на дв части, верхнюю и нижнюю; отводная трубка Е 
смотрить въ верхнее отдЪленіе, а трубка Е — въ нижнее; ниже отверстія 
трубки / расположенъ наклонный ободокъ №. Въ котелъ А паливается два 
пуда ханшина, бросаются лФкарственныя вещества, и онъ плотно закры- 
вается котломъ С, поставленнымъ въ желобъ, при чемъ края обмазы- 
ваются клейстеромъ изъ бобовой муки. Въ верхнемъ отдфлеши котла С 
держится постоянно холодная вода, а нагрфвшаяся выпускается черезъ 
трубку е. Когда подъ мфднымъ котломъ разводится огонь, ханшинъ заки- 
паетъ, пары его сгущаются въ верхушкВ охлажденнаго конуса и по ка- 
плямъ стекаютъ въ желобокъ л, откуда выливаются въ перегнанномъ видъ 
черезъ трубку / въ подставленный сосудъ. ПослЪ перегонки въ мЪдномъ 
котлЬ остается свыше десяти фунтовъ воды и лЪкарства, —все это выбра: 
сывается и начинается перегонка новой порщи. 

Вакъ мы видфли, въ аптечной водеъ подвергается вымачиванію и 
вывариваню очень большое количество лЪкарствъ; но въ томъ же при- 
близительно размър аптечная водка продается покупателямъ на руки для 
употребленія рег зе. Ве шесть сортовъ, кром четвертаго, являются въ 
качеств напитка за китайскимъ столомъ, а послЪдніе два сорта особенно 
любимы китайцами и какъ бы соотвЪтствуютъ у нихъ нашимъ ликерамъ; 
вообще же всфмъ имъ приписывается способность содЪйствовать пищева- 
ренію, увеличивать аппетитъ и ускорять движене крови. Единственный 
изъ этихъ шести “ортовъ, четвертый, прописывается рег зе, какъ лЪкарство 
при хроническихъ простудныхъ боляхъ въ спинф, конечностяхъ и суста- 
вахъ. Первыхъ три сорта стоять отъ 7 до 15 русскихъ копеекъ 1 китай- 
скій фунть, и ихъ приготовляется въ крупной аптекЪ до 25 пудовъ въ 
мЬсяцъ; три остальныхъ сорта стоять по 30 коп. фунтъ, и варится ихъ 
до 15 пудовъ въ м$еяцъ. 

Теперь описаны ве главныя аптечныя занят!я н работы; остается 
еще перечислить нЪсколько мелкихъ и простыхъ работъ, не требующихъ 
никакихъ особенныхъ приспособленій, именно: сниманіе скорлупы съ ор%- 
ховъ, лущеніе бобовъ, сортировка лЪкарствъ по качеству, перетопка смолы, 
вывариван!е костей, обжигавіе клея, составлене аптечныхъ сборовъ (зре- 
сіеѕ) и многихъ другихъ. ВеБ онъ производятся тфми же рабочими, въ 
ТЬхъ же помЪщеніяхъ и, ло своей простотё, не требуютъ особаго опи- 
саня. 
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Выборъ аптеки и врача. Осмотръ больного. Назначен!е лЪкарства. Отпускъ 
лЬкарства. Описаніе аптечной лавки. Рецептурная посуда. 


Если есть возможность, то всякій заболЪвшй является на врачебный 
осмотръ въ аптеку, и только въ случаяхъ тяжелыхъ врачъ приглашается 
на квартиру. При выборЪ аптеки больной или его окружающие руководятся 
обыкновенно близостью разстоянія, репуташей аптечнаго врача и общей 
солидностью аптечной фирмы. При взвъшивавіи достоинствъ того или дру- 
гого врача, принимается во вниманіе общая молва о пемъ, число л%Ътъ, 
образъ жизни, характеръ, а главное — сколько предшествующихъ поколЪній 
въ роду этого врача занималось врачебной наукой; послфднее обстоятель- 
ство объясняется тЪмъ, что большинство врачей получаеть свои знанія 
оть отцовъ и ДФдовъ и, стало быть, чЪмъ древнће врачебный родъ, тъмъ 
больше званій и опытности накопилось у его послЪднихъ представителей. 





Рис. 45. 


Такъ. какъ врачей дипломированныхъ, т.-е. прошедшихъ опредфленную 
школу, въ Гирин почти вовсе нЪтъ, то выборъ того или иного врача 
является обыкновенно результатомъ личнаго довърія; съ другой стороны, 
врачъ, не связанный никакими дипломными обязательствами, можеть во 
всякое время отказаться лфчить даже тяжело-больного и посовЪтовать ему 
искать другого доктора съ такимъ же легкимъ сердцемъ, какъ у насъ са- 
пожникъ, не умфющ шить дамскихъ ботинокъ, говоритъ: «поищите другого 
мастера». 

Остановивъ выборъ на той или иной аптек, больной является сюда 
и проходить въ ту комнату, гд производится осмотръ приходящихъ боль- 
ныхъ. Опредленныхъ часовъ для врачебнаго према не назначается, а онъ 
производится все время, пока открыта аптека. ЗдЪсь больного ветръчаетъ 
врачъ, приглашаетъ его присесть на канЪ къ столу и начинаетъ изелЪдо- 
ваше пульса. На столик лежитъ небольшая подушечка (рис. 45), на ко- 
торую больной кладетъ свою руку ладонью вверхъ; врачъ ощупываеть лу- 
чевую артерію и на томъ же мъст, гдф мы обыкновенно изелдуемъ пульсъ, 
ставить концы трехъ среднихъ пальцевъ, вооруженныхъ длинными, иногда 
плохо вычищенными ногтями. Больной сидитъ, не шелохнувшись, а врачъ, 
устремивъ глаза въ потолокъ, сосредоточенно смотритъ въ одну точку и 
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о чемъ-то глубоко думаетъ. ИзслЪдующй, не мфняя положенія своихъ 
пальцевъ, то сильнфе нажимаеть на артерію крайними пальцами, то нада- 
вливаетьъ среднимъ, то вовсе ослабляетъ давление или глубоко погружаеть 
всЪ три пальца въ кожу; все это продолжается минутъ десять, послЪ чего 
тъмъ же самымъ порядкомъ продфлывается изелЪдованіе пульса на другой 
рукф (рис. 46). 

Этимъ начинается, этимъ же и заканчивается обыкновенно объективное 
изслБдованіе больного; въ нЪФкоторыхъ случаяхъ врачъ осматриваетъ еще 
соединительную оболочку нижнихъ вфкъ, глазное яблоко, уши, носъ, языкъ 





Рис. 46. 


и зЪвъ, насколько это можно видЪть при наружномъ осмотр%, безъ всякихъ 
инструментовъ. ИзслЪдованіе грудныхъ и брюшныхъ органовъ совершенно 
не производится. Итакъ, во весхъ болЪзняхъ внутреннихъ органовъ и 0б- 
щаго питанія діагнозъ ставится исключительно по пульсу и наружному 
осмотру; большая часть инфекціонңыхъ заболћваній дагностируется тъмъ 
же путемъ. Во всему этому надо еще прибавить, что китайскій врачъ не 
можеть прибЪгать къ даннымъ анамнеза, такъ какъ иначе онъ ноказалъ бы 
себя круглымъ невъждой въ глазахъ своихъ паціентовъ; онъ не можетъ даже 
спросить больного, что у него болить, а, наоборотъ, долженъ по пульсу 
узнать болфзнь и сообщить этому самому больному, какіе болъзненные 
симптомы онъ долженъ чувствовать. Если же онъ будетъ передъ изелЪдо- 
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вашемъ разспрашивать или невпопадъ назоветъ симптомы его болзни и 
неправильно опишетъ общее его самочувствіе, то онъ обезславитъ этимъ 
себя и рискуетъ потерять всякое довЪріе паціентовъ. Такой странный спо- 
собъ постановки діагноза исключительно по пульсу меня крайне поразилъ 
и казался мало вЪроятнымъ, такъ какъ распознаваніе болЪзни при этомъ 
способъ являлось простымъ шарлатанствомъ. Но дальнъйшія наблюденія 
подтвердили существовавіе этого способа, и я не зналъ, чему тутъ больше 
удивляться, нахальству ли врача, такъ безстыдно обманывающаго публику, 
наивности ли паціента, въ теченіе цБлыхъ вЪковъ поддающагося обману, 
или грандіозности того научнаго заблужденія, которымъ были обмануты 
вмстЬ и врачъ, и паціентъ. Говорятъ, ученіе о пульсъ у китайскихъ 
врачей разработано очень широко и представляетъ одну изъ важнЪйшихъ 
главъ частной діагностики; они насчитываютъ до нЪсколько сотенъ различ- 
ныхъ оттЬнковъ пульса, указывающихъ на тЪ или иныя патологическія 
измфненя въ организм; и вотъ по этимъ-то смутнымъ, едва уловимымъ 
колебаніямъ пульсовой волны китайскій врачъ можетъ судить, будто бы, 
о тЬхъ сложныхъ патологическихъ процессахъ, как!е представляетъ изъ 
себя всякая болЪзнь внутреннихъ органовъ. Въ этомъ очень мало в$роятия. 
Правда, «чудеса разсЪявы повсюду»; въ природ человфческой еще такъ 
много таинетвеннаго и неразгаданнаго; мы сами, у себя, видЪля такихъ 
тонкихъ діагностовъ, которые ставили діагнозъ съ перваго взгляда на 
разстояній, даже не касаясь пульса; но вЪдь это — отдфльныя личности и 
только въ случаяхъ нфкоторыхъ болёзней. Допустить же, чтобы по пульсу 
можно было діагностировать, напримфръ, круглую язву желудка, легочную 
чахотку, тифлитъ или брюшной тифъ — это болфе, чЪмъ рисковано; что бы 
ни говорилось о древности тибетской и китайской медицины и о чудесахъ, 
совершаемыхъ представителями ея, но простой здравый смыслъ челов%ка, 
научно знакомаго съ анатоміей и физіологіей кровообращенія, всей своей 
природой противится этому допущеню. 

Если у больного есть какія-либо наружныя поврежденія тфла, раны 
или сыпи, то врачъ осматриваетъ ихъ, обнажая соотвЪтственныя части 
тфла отъ платья, безразлично, будетъ то мужчина или женщина. ДЪти 
изслБдуются тЬмъ же порядкомъ, какъ и взрослые, при чемъ, какъ и 
выше, врачъ не задаеть родителямъ ни одного вопроса, касающагося ха- 
рактера болъзни ребенка. Вообще, больной ни однимъ словомъ не помогаетъ 
врачу въ распознаваніи болћзни. Такимъ образомъ, китайская врачебная 
наука добровольно отказывается отъ тЬхъ незамфнимыхъ услугъ, какія 
анамнезъ и субъективное изслЪдованіе могутъ оказать діагностик%Ъ. Въ нЪ- 
которыхъ запутанныхъ случаяхъ дажё европейская, научная медицина, съ 
совершеннъйшими методами объективнаго изслЪдованія, при постановкЪ 
точнаго д1агноза не можеть обойтись безъ данныхъ анамнеза и изслЪдованія 
субъективнаго; эти послъднія тЬмъ болће казались бы необходимыми въ 
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медицин, столь бфдной объективными данными. По на самомъ Дл этого 
нътъ, конечно, въ прямой ущербъ паціенту. 

Осмотръвъ больного, врачъ садится за свой столь и на листкЪ китай- 
«кой бумаги, съ виньеткой и штемпелемъ аптеки, пишеть рецепть, на 
которомъ помфщаются слЪдующія свъдЪнія: число и мћЪсяцъ, фамилія боль- 
ного, перечень лЬкарствъ съ обозначеніемъ ихъ количествъ и способъ ихъ 
употребленія; рецептъ этотъ докторъ отдаетъ больному, при чемъ врачу 
не полагается за осмотръ платы, если онъ служитъ въ аптек%. 

Больной съ рецептомъ переходить изъ амбулаторіи въ аптечную лавку, 
подходить къ ученику, отпускающему лЪварства, и отдаеть ему свой ре- 
цептъ; тотъ бгло проглядываеть и тутъ же, не занося никуда въ книгу, 
начинаеть отпускъ лЪкарства. Большинство рецептовъ такого сорта, что 
больному не приходится ждать отнуска лЪкарства дольше пяти минуть. 
Когда зЪкарство отвфшено, ученикъ подходитъ съ рецептомъ къ довърен- 
ному, завфдующему отпускомъ лфкарствъ; тоть прочитываетъ рецептъ и 
называетъ плату, которая обыкновенно бываетъ отъ 20 до 60 копеекъ. 
Ученикь завязываеть лЪфкарство въ бумагу, при чемъ прячетъ туда же 
рецептъ; когда въ рецепть не обозначенъ способъ употребленія, то это 
значитъ, что въ аптечной лавек есть для этого сорта лЪварства особые 
печатные бланки, ГДВ ухазанъ способъ употребленя; въ этихъ случаяхъ 
үченикъ кроиъ рецепта даетъ больному еще и этотъ бланкъ. Больной пла- 
титъ деньги и виЪфстф съ надеждой на выздоровленіе уноситъ лЪкарствен- 
ный пакетъ домой. 

Такъ какъ отпускъ лфкарства производится въ аптечной лавкЪ, то 
я теперь же опишу обстановку этой части зданія. Аптечная лавка предста- 
Вляетъ изъ себя комнату, открытую со стороны улицы, такъ что отсюда 
можно видЪть всю процедуру отпуска больнымъ лЪкарствъ. Здъсь лЪкар- 
ства держатся въ такомъ количествЪ, въ какомъ они необходимы для роз- 
ничной продажи. Устройство аптечной лавки во всЪхъ аптекахъ крайне 
однообразно. Широкій длинный прилавокъ, на которомъ производится от- 
пускъ лфкарствъ, отдфляеть эту комнату отъ улицы и составляетъ ея 
переднюю ствнку (рис. 2); сбоку въ этомъ прилавкЪ вставлены больше 
глиняные чаны съ деревянными крышками; въ этихъ чанахъ держится на 
продажу различныхъ сортовъ аптечная водка. У задней стфнки комнаты 
расположены деревянные шкафы съ выдвижными ящиками, имфющими 060- 
значенную на рис. 47-мъ форму; каждый ящикъ состоитъ изъ трехъ от- 
дЪленій, съ надписью на наружной сторон каждаго изъ помфщенныхъ 
въ немъ лЪкарствъ; въ большихъ аптекахъ такихъ ящиковъ бываеть до 
250 штукъ, и по числу этихъ ящиковъ можно судить отчасти о размърахъ 
аптеки. Поверхъ этихъ шкафовъ расположены полки, уставленныя фарфо- 
ровыми сосудами; въ нихъ помфщаются пилюли, порошки, медовыя кашки, 
многія полужидкія и смолистыя вещества, но только такія, которыя тре- 
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буются въ большомъ количеств и стоять дешево. Для дорогихъ же 
средствъ имЪются особыя полки и отдфльная посуда; мелкія пилюли и 
порошки, напримЪръ, помфщаются въ большихъ узкогорлыхъ фарфоровыхъ 
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вазочкахъ, заткнутыхъ большой деревянной пробкой (рис. 48). Вообще 
можно сказать, что чЬмъ богаче аптека, тъмъ однообразнће и красивће 
аптечная посуда; въ аптекахъ же мелкихъ, наоборотъ, посуда иметь чисто 
случайный характеръ, и нерфдко порошки можно 
найти въ банкахъ изъ-подъ шанхайскаго чая, 
а пилюли— въ коробкахъ изъ-подъ японскихъ 
папиросъ. Въ углу за прилавкомъ помфщаются 
обыкновенно двЪ ладьеобразныя ступки, и здЪсь 
же, въ аптечной лавкф, производится на нихъ 
измельченіе лЪкарственныхъ средствъ. Въ опи- 
санной обстановкЪ остается еще добавить стоя- 
щ посреди лавки рфзной аптечный шкафъ 
съ кассой аптеки и маленькими ящиками для 
глазныхь и дтекихъ лЬкарствъ (рис. 49). 
Въ ерединь шкафа вставлена р%зная рамка 
съ какой-нибудь картинкой, а въ другихъ ап- 
текахъ эта картинка замфняется разрисован- 
нымъ зеркальнымъ стекломъ. По бокамъ этого 
шкафа на высокихъ рфзныхъ столбикахъ стоять 
20 двЪ ручныя ступки, о которыхъ говорилось 
Рис. 48. выше, а на боковой стЬнкЪ его набиты гвозди, 
гдъ въшаются аптечные вЪсы. Я описываю всЪ 
эти мелочи для того, чтобы данной статьей представить полное описаніе мань- 
чжурской аптеки; и дЪйствительно, развЪ только совки, корзины да веревки 
опущены здфсь, о всемъ же остальномъ, что хоть частью касается аптеки, 
неизб®жно упоминается здЪсь съ ваивозможной подробностью. 





Такова въ общихъ чертахъ несложная обстановка аптечной лавки. 
Такъ какъ улицы Гирина не мощены и никогда не поливаются, то въ 
Сухой и вфтряный день пыль столбомъ гуляеть по улицамъ; конечно, не 
минуеть она при этомъ и аптечныхъ лавокъ, ложась толстымъ слоемъ на 
полкахъ, шкафахъ и посудЪ. Ви- 
тайцы же еще считають своимъ == 7 
долгомъ разъ въ день смахнуть Тел «Отсо 
пыль съ прилавка, но остальная 
часть аптечной лавки остается не- 
тронутой цфлыми годами. При от- 
пуск  лЬкарствъ употребляются, 
кром вфсовъ, слЬдующія приспо- 
собленія: м$дная ложечка (рис. 50), 
замфняющая собой нашу роговую 
ложечку и нашъ аптечный шпадель; 
другой конецъ этой ложечки слу- | 
жить для захватыванія изъ сосуда ОА 
мелкихъ дозъ порошка; для этой а И 
же цфли предназначенъ желобова- А 
ТЫЙ МЪДНЫЙ или костяной ЗОНДЪ и У 1и м 
прямыя металлическія лопаточки ти Д 
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продаваемыхъ маньчжурской апте- и ? 

кой, только нЪсколько десятковъ ШШ | 

можно насчитать жидкообразныхъ Рис. 49. 

формъ, ве же остальныя сухія или 

полужидкія. Поэтому того, что у насъ извЪстно подъ именемъ рецептурной 

посуды, въ аптекф почти не имфется, если не считать таковой обыкновен- 

ную китайскую бумагу, въ которой отпускаются всф сухія лЬкарства; для 


лЪкарствъ тягучихъ и полужидкихъ служить пропитанная масляной краской 
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Рис. 50. 


непромокаемая бумага; желающий купить въ аптекф аптечной водки при- 
носить съ собой металлическій кувшинчикъ, изъ котораго пьется эта водка 
за столомъ (рис. 51, рядомъ изображена рюмочка). 

Но все-таки въ аптек есть нЪсколько средствъ, главнымъ образомъ 
пахучихъ порошковъ и мелкихъ пилюль, которыя принято отпускать въ 
закупоренной посудъ; на этотъ случай въ аптекъ держитея обыкновенно, 


60 


хотя въ очень незначительномъ количествъ, стеклянная, глиняная или 
фарфоровая посуда, какая изображена на рисункахъ 52 и 53-мъ. Бакъ 
мы видимъ, все это маленькіе пузырьки, предназначенные главнымъ обра- 
зомъ для отпуска ушныхъ и глазныхъ 
пахучихъ порошковъ, улетучивающихся 
веществъ и вообще средствъ, такъ или 
иначе измфняющихся на воздух$; для 
закупорки этихъ пузырьковъ служать 
восковые шарики или плотно скатанныя 
и порЪзанныя на кусочки бумажныя па- 
лочки; въ полную протавоположность на- 
шей аптек%, гдЪ пробка является необхо- 
дамою вещью, мы напрасно стали бы 
искать въ маньчжурской аптекЪ хотя бы 
кусочекъ пробковой коры. Здесь надо 
описать еще одинъ видъ рецептурной по- 
суды, у насъ, кажется, неизвЪстной, но 
весьма практичной. Небольшая метал- 
лическая круглая коробочка, величиною съ пуговицу, плотно закры- 
вается такою же крышечкой (рис. 54 въ натуральную величину); 





Рис. 52. 


сдълана она изъ легкоплавкаго металла и стоить очень дешево; поль- 
зуются ею въ тёхъ случаяхъ, когда надо отпустить больному глазную 
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мазь. Ложечкой кладутъ въ одну половину мази, а другой плотно закры- 
ваютъ, сдавливая 06% половинки вмЪетё, при чемъ избытокъ мази вы- 





Рис. 53. 


давливается и образуетъ непроняцаемый слой, предохраняющ остальную 
мазь отъ порчи; на каждое смазываніе употребляется одна 

такая пуговка съ мазью, и поэтому больной получаетъ ча» 
ихъ, смотря по назначено, 10—2() штукъ. Этотъ способъ зат 
гораздо удобнфе отпуска глазной мази въ одной большой 

баночк® , какъ это дЪлается у насъ, такъ какъ очень за 
трудно, при повторномъ пользовани мазью, избъжать ея засоренія. 





ІХ. 


Пользованіе лЬкарствами. Употребленіе внутреннихъ средствъ: рег 5е, въ 

отвар, насто, питьф, пилюляхъ и порошкахъ. Пользован!е наружными 

средствами: обмываніе, полосканіе, ванны, примочки, припарки, присыпки, 

мази, куреніе, вдыханіе; пилюли и палочки для наружнаго употребленія; 
пластыри. 

Какъ выше было сказано, каждый больной, уходя изъ аптеки, уно- 
сить съ собой вмЪстЬ съ лЬкарствомъ и наставлене, какъ пользоваться 
этимъ лЪкарствомъ; для средствъ оффицинальныхъ имфется въ аптек запасъ 
печатныхъ бланокъ, на которыхъ указанъ способъ пользовавія лЪкарствомъ. 
Бланки эти, прошнурованные въ вид отдфльныхь тетрадей, висятъ въ 
аптечной лавкЪ, какъ разъ надъ прилавкомъ, и по мЪфрф надобности отры- 
ваются для передачи покупателямъ. 0 лЪкарствахъ же неоффицинальныхъ 
способъ употребленія отмЪчается въ самомъ рецептъ. Въ томъ и другомъ 
случа рецепть выдается паціенту на рука, а не оставляется въ аптек%, 
какъ это дфлается у насъ. 

Въ этой главЪ я хочу описать дальнЪйшую судьбу лћкарствъ послЪ 
того, какъ они будуть отпущены изъ аптеки на руки паціенту или, иначе 
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говоря, изложу тъ пріемы и способы пользованія лћЪкарствомъ, какіе ре- 
комендуетъ врачъ своимъ паціентамъ при прописыванін рецепта. ()писаніе 
начнемъ съ лфкарствъ, назначаемыхъ для внутренняго употребленія. Самой 
частой и обычной формой является отваръ (4есосвит) и отваръ не про- 
стой, а сложный, т.-е. для отвариванія служитъ ие одно какое-либо лЪ- 
карство, а нЪсколько, иногда до 20 лфкарствъ. Эта форма свойственна, по 
крайней мр, тремъ четвертямъ всфхъ внутреннихъ средствъ, и даже 
нЪкоторыя лфкарства, которымъ присвоена обыкновенно какая-нибудь дру- 
гая форма, прописываются въ вид отвара, если требуется быстрое и 
энергичное терапевтическое дЪйствіе. Для этой цфли употребляется аптеч- 
ный чайникъ, сдъланный изъ глины и стоящій на базаръ отъ 2 до 5 ко- 
пћекъ; онъ почти ничЪмъ не отличается отъ обыкновеннаго чайника. Все 
лЬкарство или указанная въ рецепт часть его засыпается въ чайникъ, 
заливается четырьмя стаканами горячей воды и кипятится на угляхъ до 
тБхъ поръ, пока въ чайникЪ не останется одинъ стаканъ отвара; этотъ 
отваръ выпивается больнымъ, а въ чайникъ снова наливаютъ четыре ста- 
кана воды, выпаривають до одного стакана, который тоже выпивается 
больнымъ, а съ оставшимся сборомъ продълываютъ еще разъ то же самое, 
посл чего уже сборъ выбрасывается. Такимъ образомъ, взрослый боль- 
ной выпиваетъ три стакана отвара. Р?дкій случай назначенія, когда отвара 
выпивается девять стакановъ. Когда отварь прописывается дЪтямъ, то 
наливается всего одинъ стаканъ и выпаривается половина, такъ что всего 
ребенокъ выпиваетъ 1!/, стакана. Иногда при отварахъ вода замфняется 
ханшиномъ или пивомъ, только въ меньшихъ дозахъ. ВромЪ сборовъ въ 
видЪ отваровъ могуть приниматься пилюли, сложныя массы, простые и 
сложные порошки. 

Нъкоторыя .лЪкарства принимаются въ вид настоя (іпѓиѕит), при 
чемъ для этого, кромЪ воды, можетъ употребляться домашнее пиво, аптеч- 
ная водка, обыкновенный чай, растворъ соли и сахара, свиное молоко и 
дЪътская моча. За послЪдней китайцы вообще признаютъ цфлебныя свойства, 
и ее могуть пить не только больные, но и здоровые — для увеличенія 
остроты зрћЪнія. Самой лучшей считается моча, взятая у мальчика отъ 4 
до 5-літняго возраста; у дътей отъ 2 до З лЪтъ моча тоже имфетъ цф- 
лебныя свойства, хотя и въ меньшей степени, а у дЪтей до одного года 
и свыше 6 лътъ моча совершенно безполезна. 

ТБ же самыя жидкости, съ помощью которыхъ производится лЪкар- 
ственный настой, служать нерідко и для запивашя лћкаретвъ, при чемъ 
тогда употребляются въ холодномъ видъ. При пріемъ горькихъ пилюль и 
порошковъ роль поправляющаго вкусъ и запахъ средства (соггісепѕ) 
играеть обыкновенно имбирный корень, также корица. Въ стаканъ бро- 
сается свъжій наструганый имбирный корень и заливается горячей водой; 
когда вода остынетъ, ею запиваютъ горькое или противное лћкарство. 
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Способъ употребленія пилюль, приготовленныхъ на восеъ, быль описанъ 
раньше. Если прописана пилюля, консервированная въ восковой оболочк%, 
то послЪдняя разламывается, бумажка, покрывающая пилюлю, разверты- 
вается и пилюля принимается по общимъ правиламъ. НЪкоторые сорта 
пилюль Передъ пріемомъ ихъ подкаливаются на огнЪ: пилюля накалы- 
вается на остріе иглы и держится недолго надъ углями; когда немного 
остынетъ, проглатывается съ водой; или пилюлю кладутъ внутрь зеленаго 
лукового пера и держать надъ углями; когда лукъ обуглится, пилюлю 
достаютъ и проглатывають съ теплой водой. 

НЪкоторыя лЪкарственныя вещества, какъ-то: орхи, плоды, сладкіе 
корни и др., употребляются рег зе за обфденнымъ столомъ, отчасти, какъ 
лакомство, отчасти, какъ средство, способствующее пищеваренію. Сюда же 
можно отнести лЬкарства, которыя больными сначала сосутся для очистки 
рта, а.затЪмъ уже проглатываются. 

Изъ нЪкоторыхъ растительныхъ средствъ, отличающихся кислымъ 
вкусомъ, приготовляется питье (роѓиѕ), которое, смотря по сорту л%кар- 
ства, имфеть зНаченіе, какъ пріятнаго напитка въ жаркое время, какъ 
содъйствующаго пищеваренію средства или какъ средство профилактиче- 
ское; къ послфднимъ можно отнести, напримфръ, настой двухъ кислыхъ 
плодовъ, который пьютъ вс китайцы въ холерное время. 

‚Наконецъ, надо еще упомянуть объ одномъ способъ према лЪкарствъ 
внутрь, когда изъ свфжаго плода, травы или корня выдавливается сокъ и 
принимается внутрь въ указанныхъ рецептомъ дозахъ. 

Способы наружнаго употребленія лкарствъ, пожалуй, болће разно- 
образны, нежели внутренняго. 

Отпущенные изъ аптеки для наружнаго употребленія сборы идутъ на 
праготовленіе отваровъ, при этомъ, кром воды, употребляются и другія 
жидкости: ханшинъ, аптечная водка, пиво и пр. Отвары эти могуть слу- 
жить для обмываній, примочекъ, полосканій и ножныхъ ваннъ; въ послЪд- 
немъ случаБ отваръ обыкновенно готовится въ котлћ, немного остужи- 
вается и выливается въ глиняную банку, куда ставятся 06% ноги (при 
отекахъ, напримъръ), и банка поверхъ закрывается ватнымъ одЪяломъ; 
ванна продолжается до тБхъ поръ, пока вода не остынетъ, посл чего 
обыкновенно слфдуетъ массажъ ногъ съ растирашемъ снизу вверхъ. Кром 
того сборы, а также сложные порошки и простыя лћкарства употребляются 
нерфдко для припарокъ. Съ этой цЬлью они зашиваются въ тканевый 
мЬшокъ, который сначала опускается въ кипящую воду, ханшинъ или 
пиво и оттуда горячій переносится на больную часть тла, что повто- 
ряется несколько разъ. 

Наружное употребленіе порошка сводится къ слЪдующимъ формамъ: 
въ видф присыпки рег зе, когда засыпаются кровоточащія раны, гноящіяся 
язвы, мокнущія сыпи и весъ поврежденія видимыхъ слизистыхъ оболочекъ 
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до конъюнктивы включительно; въ видъ смЪфси порошка съ водой, ханши- 
номъ, аптечной водкой, пивомъ, соленой водой и женскимъ молокомъ, 
когда образовавшаяся масса прикладывается къ кожЪ или слизистымъ 0бо- 
лочкамъ; въ видћ мази, въ которой воспріемлющимъ является травяное 
масло, баранье или медвфжье сало, при чемъ мазью пользуются только 
при сухихъ формахъ сыпей и другихъ кожныхъ поврежденй; если же есть 
отдЪленія, то порошокъ употребляется рег зе. Присыпка порошкомъ про- 
изводится непосредственно, пальцами или лопаточкой, при чемъ больная 
поверхность завязывается тряпочкой или остается прямо открытой. Вду- 
ваше порошка дБлается съ помощью свернутой въ трубочку бумаги, 
желобообразнымъ шпаделемъ или особымъ приборомъ — инсуфляторомъ, 
который имфется у многихъ врачей и будеть описанъ вмъстЬ съ другими 
врачебными инструментами. Такимъ путемъ вводятся порошки подъ вћко, 
въ наружный слуховой проходъ, въ носовые пути, въ зЪвъ, гортань и 
глотку, на десны и въ зубныя дупла, въ апиѕ, игеіга и уасіпа. НБкото- 
рыя лкарственныя средства подсыпаются въ трубку съ табакоиъ или 
вывуриваются виЪстЬ съ опіемъ; здфеь же надо упомянуть о нюхатель- 
ныхъ порошкахъ и о порошкахъ ароматическихъ, употребляемыхъ китай- 
цами вм%сто духовъ; первые имфють цфлебное, послЪдніе — чаще косме- 
тическое значеніе и держатся въ бъльъ, постели, носятся въ карманахъ. 
Вакъ рдкій случай примфненя порошка, можно привести еще слћдующій: 
порошокъ заливается ханшиномъ, и ханшинъ зажигается; когда весь спиртъ 
выгорить, то оставшаяся масса употребляется для лЬчешя экземъ. 

Хотя довольно ръдко, но нфкоторыя пилюли имфють наружное упо- 
требленіе; сюда относятся глазныя и зубныя пилюли, которыя кладутся 
въ дупло или подъ вЪко; другія пилюли распускаются въ теплой водъ, и 
эта вода служить глазной примочкой. Уже раньше упоминалось о пахочко- 
образныхъ пилюляхъ (БасПП ай изиш ежегпат), вводимыхъ въ глубокія 
раны и свищевые ходы; палочки эти держатся тамъ отъ 2 до 8 часовъ, 
въ зависимости отъ количества гноя, и затфиъ замфняются свЪжими. 

Когда больному прописывается для наружнаго употребленія имфющаяся 
подъ рукой трава въ свфжемъ вид, то онъ саиъ ее срываетъ, толчетъ и 
всю эту сочную массу прикладываетъ на больное мЪсто; при этомъ всегда 
надо подразумћвать, что если, по сезону, свЪжей травы достать нельзя, то 
больной получаеть изъ аптеки сушеную, распариваетъ ее и пользуется 
такъ же, какъ свЪжей. 

Относительно въкоторыхъ кореньевъ рекомендуется больному разже- 
вать ихъ во рту и въ такомъ видЪ прикладывать къ больнымъ мЪстамъ. 
Если больному прописывается пластырь, то въ рецепт® точно (иногда даже 
съ рисункомъ) указано, куда этотъ пластырь наклеивать и долго ли дер- 
жать. Пластырь обыкновенно подогрЪвается немного надъ углями и при- 
лЬпляется къ указанному мЪсту, при чемъ держится, смотря по сорту, отъ 
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нЪсколькихъ часовъ до одного мЪсяца; большинство пластырей не измняетъ 
кожи, нарывныхъ пластырей маъ не встрфчалось; иногда пластырь кладется 
на слизистыя оболочки, напр., зубной пластырь, наклеивающійся на десну, 
· ТДЪ онъ держится до тЪхъ поръ, пока зубъ не перестанеть болфть. 

Остается еще упомянуть о средствахъ, которыя, хотя и держатся въ 
аптек®, но не имфютъ прямого врачебнаго назначеня, напримъръ, плоды, 
корни, орфхи и приправы, идущія на кухню и къ столу, порошки и см$си, 
употребляемыя при различныхъ религіозныхъ обрядахъ, косметическія при- 
надлежности и, наконецъ, разные талисманы, обладающие таинствепной силой. 
Изъ этой группы здъсь достаточно перечислить нфеколько сортовъ. ПослЪ 
выноса покойника со двора стфны дома обсыпаются кругомъ особымъ по- 
рошкомъ, который препятствуеть покойнику возвратиться въ свой домъ. 
При безпокойномъ и тяжеломъ снф подъ изголове кладется кусокъ рога 
буйвола. Чтобы предупредить укушеніе змфей, пьется особый порошокъ съ 
аптечной водкой. Есть растительное средство, превращающее рыжій цвфтъ 
волосъ въ темный; есть средство отъ безплодія, а также средство, принимаемое 
внутрь женщиной для того, чтобы у ней родился мальчикъ, а не дфвочка. 

Иногда больной уноситъ изъ аптеки только одинъ рецептъ, въ кото- 
ромъ дано наставленіе, какъ приготовить лЪкарство дома; бываеть это въ 
случаЪ назначенія какого-либо домашняго средства или такого вещества, 
которое не держится въ аптек, но можеть быть во всякое время куплено 
въ другомъ мЪстф. Примфромъ такого назначенія можеть служить сл- 
дующій рецептъ, рекомендуемый при ушибахъ мягкихъ частей тфла: «на- 
рЪзать ломтиками свЪжій баклажанъ, обжечь его на черепиц въ уголь, 
измельчить въ порошокъ и пить съ пивомъ по одному чену (т.-е. 3—4 грамма) 
три раза въ день». Или еще: «набрать листьевъ такой-то травы, истолочь 
ихъ, выжать изъ нихъ полстакана соку и выпить; такъ дЪлать въ течене 
пяти дней по одному разу въ день». НЪкоторые, болфе сложные рецепты 
больной исполняеть подъ наблюденіемъ врача, напримфръ: больной уноситъ 
изъ аптеки два сорта лЪкарствъ и рецептъ, въ которомъ сказано, что надо 
взять двЬ свЪжихъ гусиныхъ печенки, извЪетнымъ образомъ очистивъ, 
растолочь ихъ въ ступкЪ, всыпать туда эти два лфкарства, все хорошенько 
размЪшать и съфсть въ течене одного дня. 


Х. 


Хирургическ!е инструменты и врачебные предметы. Акупунктура. Хирур- 

гическій наборъ. Шпаделя. Инсуфляторъ. Производство мелкихъ операцій. 

Кровососныя банки. Японская грЬлка. Массажъ. ЛЪченіе вывиховъ и пере- 
ломовъ. Бамбуковая шина. ЛЁчен!е огнестрђльныхъ ранъ. 


Врачи нЪкоторыхъ аптекъ, кром лћченія своихъ пащентовъ медика- 
ментами, прибфгають еще къ хирургическимъ способамъ; впрочемъ, подъ 
хирургіей у нихъ разум$ется совсЪмъ иное искусство, чЬмъ какое привыкли 
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называть мы. По мвЪнію маньчжурскихъ врачей, каждая болфзнь иифетъ 
свою жизненную точку въ организи человЪка, и если бы удалось про- 
колоть эту точку, то болЪзнь сама собой должна умереть въ человЪк%; 
поэтому-то главнымъ инструментомъ китайскаго хирурга являются раз- 
личной величины иглы, желфзныя или серебряныя; длина ихъ обыкновенно 
оть 2 до 6 вершковъ; одинъ конецъ заостренъ, а на другомъ сдЪлана 
головка (рис. 55). Этими иголками опытный врачъ проникаетъ иногда на 
значительную глубину въ тъло, чрезвычайно умло лавируя между сосудами, 
нервами и важными органами. Есть печатныя таблицы, на 
которыхъ указано, какая точка соотв тствуетъ данной бо- 
лЬзни и вуда надо вонзать иглу, чтобы излЪчить больного. 
Очень многія болЪзни могутъ быть изяфчены уколами, между 
прочимъ и холера, при которой дЪлаются уколы въ локтевую 
и подколфнную ямки. Въ человЪк%, будто бы, есть 164 1) 
точки, которыя могутъь служить сЪдалищемъ болЪзни. Лич- 
ныхъ наблюдений относительно акупунктуры я имфю очень 
мало и потому не могу о ней много распространяться. Я ви- 
дЪлъ больного въ алгидномъ стади холеры съ воткнутыми 
перпендикулярно въ 06% локтевыя ямки иголками; часа 
черезъ два онъ умеръ. Встати, заговоривъ о холер, я 
опишу здЪеь нфеколько механическихъ способовъ леченія, 
къ какимъ прибфгали гиринскіе врачи въ эпидемію 1902 года. 
Берутъ иъдную монету чехъ, обмакиваютъ въ соленую воду, 
ерЪпко зажимаютъ между двумя пальцами и острымъ краемъ 
ея съ силой растирають переднюю сторону руки снизу 
вверхъ, главнымъ образомъ по ходу венозныхъ стволовъ. 
Врачъ беретъ больного за кисть и начинаеть своею ладонью 
съ большой силой бить по передней сторонћъ руки; то же 
дЪлается и на ногахъ въ области подколЪнныхъ ямокъ; при 
этомъ, если рука врача устанетъ, то онъ снимаетъ свою 
Рис. 55. тяжелую туфлю и начинаеть бить ею. Въ случаяхъ болће 
легкихъ производится щипаніе кожи до синяковъ или простое 

растиране конечностей пальцами по ходу венозныхъ сосудовъ. 

Второй случай акупунктуры я видЪлъ на базаръ: при трахоматозномъ 
кератитЪ игла вводилась подъ кожу виска отъ наружнаго угла глазницы 
почти до ушной раковины; игла ясно прощупывалась подъ кожей и не 
причиняла особенной боли пащенту, который былъ, повидимому, очень до- 
воленъ, что явился предметомъ всеобщаго вниманія. Прибавлю еще, что 
врачи крупныхъ аптекъ сравпительно рЪфдко занимаются хирургическими 
операціями, а производять ихъ главнымъ образомъ мелкіе аптекаря и 


1‘) Корсаковъ. Пять лЪтъ въ Пекин$. 
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базарные врачи. Но игла— не единственный хирургическій инструментъ 
маньчжурскаго врача; сюда надо отнести еще всЪ другіе, изображенные на 
рисункахъ 56 — 58 и необходимые для производства мелкихъ операцій на 
кож (абсцессы, фурункулы, опухоли, мозоли и пр.); изображены они нЪ- 
сколько менфе, чЪмъ въ половину натуральной величины. Первые один- · 
надцать (рис. 56) представляють изъ себя ръжущіе инструменты и слу- 
жатъ, между прочимъ, для нанесенія насЪфчекъ при постановкћ кровососныхъ 
банокъ; слфдующя девять (рис. 57) орудій колющія — употребляются 
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врачемъ для прокалываня абсцессовъ; на 58-мъ рис. №№ 1, 2, Зи 5-ый 
представляютъ изъ себя зонды и лопаточки, необходимые для выдавливанія 
гноя, для нанесенія лЁкарствъ на рану или абсцессъ; №№ 4 и 6-ой — два 
пинцета, изъ которыхъ первый служить для выр%Ъзанія мелкихъ опухолей, 
мозолей и бородавокъ; №№ 7 и 8-й —шпаделя, изогнутая форма которыхъ 
даеть возможность оттягивать языкъ внизъ, впередъ и хорошо видЪть 
стЪнку глотки. На рис. 59-мъ изображены костяная лопаточка, служащая 
для захватыванія порошкообразнаго лъкарства при нанесеніи его на рану 
или абсцессъ, и желобоватый шпадель, служащий для введенія порошко- 
образныхъ лЪкаретвъ въ гортань и глотку; лЪкарство всыпается въ метал- 


лическую трубочку (средняя на рисунеЪ), послЪдняя вкладывается въ желобокъ 
5% 





Рис. 58. 
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(справа на рисунк%); весь этоть зарядъ вводится въ ротъ больного, и врачъ 
губами вдуваетъ это средство въ область зЪва и глотки. Для этой же цфли, атакже 
для вдувавія порошковъ въ ухо и другія мста служитъ изображенный на рис. 
60-мъ инсуфляторъ, устроенный на-подобіе тћхъ масленокъ, какія употребляют- 
ся для смазки швейныхъ машинъ; онъ дЪ- 
лается изъ латуни; лЪкарственный поро- 
шокъ помфщается въ снимающемся на- 
конечник$ а и давленіемъ на упругій 
дискъ 6 выгоняется наружу. 

Необходимо упомянуть, что, не- 
смотря на обиле рёжущихъ и колющихъ 
инструментовъ, маньчжурске врачи не 
заходять обыкновенно въ своихъ опе- 
раціяхь глубже кожнаго слоя; если не 
считать акупунктуры, при которой остріе 
иглы проникаеть иногда на н$сколько 
вершковъ въ тБло человфка, то всЪ 
хирургическія операщи сведутся къ вскры- 
тю абсцессовъ, прокалыванію мелкихъ 
‚ опухолей и производству насЪчекъ. Опе- 
раціи эти производятся въ самой аптек% 
или прямо подь открытымъ небомъ. 
Нердко мн приходилось наблюдать, 
какъ операторъ, держа въ грязныхъ 
пальцахъ грязный пожикъ, прокалы- 
ваеть гнойникъ, разными лопаточками 
выдавливаетъ изъ него гной, зачЪиъ -то ковыряеть зондомъ и этими 
же лопаточками вкладываеть въ него пфлебный порошокъ; на все это, 
какъ на серьезную операцію, онъ тратить полчаса времени, и послЪ 
нея едва ли скоро могло наступить заживленіе, между тЬмъ какъ широкій 

















Рис. 60. 


разрёзъ и тампонада дали бы быстрое исцъленіе. Вообще, вся практика 
маньчжурскаго оператора своей грязной обстановкой и безцльностью опе- 
раңіи производить на европейскаго врача отвратительное впечатлЪ не. Воть 
еще примфръ: лфчеше острой трахомы отвлекающимъ способомъ. Врачъ 
осмотрфлъ глаза больного ` и рёшилъ, что слЪдуеть поставить на обойхъ 
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вискахь кровососныя банки; онъ береть ножичекъ и дБлаетъ на вискЪ 
нфеколько разрфзовъ кожи; затмъ береть рожокъ, изображенный на рис. 
61-мъ, и, смочивъ его въ вод, широкимъ концомъ а ставить его на 
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Рис. 61. 


високъ, закрывая надрфзы на кож; къ узкому же концу 6 приставляетъ 
губы и начинаеть всасывать въ себя воздухъ; дЪлаетъ это онъ въ нЪ- 
сколько премовъ, при чемъ иногда отхаркиваеть кровавую слюну. На 
конц Б надЪпленъ небольшой кусокъ смолы, который размягчается отъ 
теплоты рта; сплюнувъ нЪсколько разъ, опера- 
торъ съ силой втягиваетъ въ себя въ послЪдній 
разъ воздухъ, движеніемъ языка залЪпляетъ отвер- 
сте рожка смолкой и отнимаетъ губы, при чемъ 
рожокъ крЬпко держится у виска, пока операторъ 
продълываетъ то же самое на другомъ виск%. 
Посл всего этого операторъ, давъ больному 
4 порошка для пріема внутрь и получивъ в%- 
сколько копеекъ за работу, отпускаетъ его пол- 
нымъ надеждъ на выздоровлене. Для постановки 
сухихъ банокъ употребляется небольшой глиняный 
или деревянный горшочекъ (рис. 62), внутри котораго зажигается бумага 
или вата; эти банки китайцы ставятъ всюду съ большой охотой и не 
щадять даже лица, на которомъ остаются посл этихъ банокъ темноба- 
гровыя пятка, со временемъ, впрочемъ, исчезающія. 
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Прим%неніе холода и тепла маньчжурскимъ врачамъ извЬстно; тепло 
примъняется влажное и сухое; для послфдней цЪли нерЪдко пользуются 
японскими гр®лками (рис. 63); грълка представляетъ тонкій металлический 


































































































Рис. 63. 


футляръ, въ который вкладывается медленно и бездымно горящій угольный 
патронъ, дающій равномЪрное двухчасовое тепло. 

Массажъ также извЪстенъ, и я видћлъ однажды прим%неніе его при 
ушиб мягкихъ частей. Въ ГиринЪ можно 
встрътить въ продаж% деревянный валекъ, 
служащій для массировавія (рис. 64). Вы- 
вихи лфчатся вправленіемъ, и большин- 
ство врачей умъютъ это дЪлать. ЛЁчене 
_ перелома миъ удалось вадЪть одинъ разъ, 
и я былъ приятно удивленъ, снимая по- 
вязку, наложенную раньше маньчжурскимъ 
врачемъ по всБмъ правиламъ искусства; 
правда, вата не была гигроскопическая, 
а вмЬсто бинтовъ были полосы китайской 
синей матери, но за-то наложене повязки 
и шина не заставляли желать ничего 
лучшаго. Больной быль китайскій сол- 
дать, получившій во время пожара про- 
стой переломъ средней трети голени. 
Оба сосдніе сустава были фиксированы 
и сдБлано это такимъ способомъ, къ 
которому я не разъ прибЪгалъ впослЪдствія. Вићъсто грубыхъ и неуклюжихъ 
лубковъ взята сплетенная изъ тонкихъ и гибкихъ бамбуковыхъ дручковъ 
ширма (рис. 65), какія плетутся у насъ изъ спичечной соломы; если ширму 
эту выкроить по ног, обвить ею ногу, а сверху туго забинтовать, то полу- 
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чается желаемая неподвижность, а главное — упругая эластичность, 000- 
бенно необходимая въ тћЬхъ случаяхъ, гдЪ больному посл наложенія по- 
вязки приходится провести нЪеколько дней въ тряской тель. Наши 
лубки и жестяныя шины дЪйствительно придаютъ конечности полную не- 
подвижность, полезную и, можетъ быть, легко переносимую при госпи- 
тальномъ режим. Если же больному, получившему переломъ въ поход 
(огнестрЪльный или механический — все равно), прежде чЪмъ попасть въ 
госпиталь, надо сдЪлать 
сотню верстъ въ санитар- 
ной двуколк, то онъ ты- 
сячу разъ проклянетъ и 
лубки, и шины, и полную 
ыы неподвижность и будетъ 
правъ, такъ какъ при аб- 
солютной неподвижности 
повязки каждый толчекъ 
передается всей конечности 
и причиняеть страшныя 
боли; между тЬмъ какъ 
шина, которая хорошо пру- 
жинитъь и достаточно обез- 
печиваетъ неподвижность, 
можеть въ значительной 
|| степени уменьшить страда- 
нія эвакуируемаго боль- 
ного. Возможность сразу, 
быстро наложить эту шину 

Рис. 65. играетъ также немаловаж- 

ную роль. 

Изъ видфнныхъ мною случаевъ лЬчен!я огнестрёльныхъ ранъ маньч- 
журскими врачами можно заключить сл5дующее: вездъ, гдЪ представляется 
возможность остановить кровотечене прижатіемъ артеріи, маньчжурскій 
врачь это можетъ сдћлать; рана присыпается какимъ-то высушивающимъ 
порошкомъ и довольно тщательно накладывается повязка; но такъ какъ 
при этомъ не имфются въ виду правила асептики и антисептики, то раны 
нерфдко осложняются; хотя, все-таки, меня поражала во многихъ случаяхъ 
вирулентная сила китайскаго организма, дающаго первичное заживленіе при 
самыхъ неблагопріятныхъ условяхъ. 


СЪв. Маньчжурія, Гиринъ. К. Завойскій. 
12 января 1904 года. 
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Удины. 


1. Историко-этнографическій очеркъ. 


Удины или уды, населяющіе въ настоящее время дв% деревни Ну- 
хинскаго у., Елисаветпольской губ., Ниджъ и Варташенъ, относятся, пови- 
димому, къ однимъ изъ древнихъ обитателей Һавказскаго перешейка. 
Весьма скудныя свЪднія о нихъ встръчаются у Геродота, Страбона и н$- 
которыхъ древнихъ армянскихъ историковъ - лЬтописцевъ. Съ нЪкоторою 
достовЪрвостью можно утверждать, что предки настоящихъ удинъ входили 
въ составъ частью древней Агваніи или Албаніи, частью древней Армени, 
граничащей съ Агваніей на с%в.-востокЪ. Такъ, во второй книг истори 
Армени Моисея Хоренскаго упоминается объ «Утицахъ» и объ «Ути», 
области древней Великой Армени. Приводя раздълеше монархи Дарія Ги- 
стаспа на сатраши по Геродоту, Усларъ дфлаетъ предположеніе, что вхо- 
дящіе въ ХІҮ сатрашю въ числЪ кочующихъ народовъ утійцы суть обита- 
тели армянской области Утш, соотв тствующей нынфшнему Нухинскому и 
Шушианскому уфздамъ. «Удины, живущіе въ Нухинскомъ уфздЪ, суть пред- 
ставители этого племени». Границы древней Албани, по Страбону, соста- 
вляють на востокЪ Каспійское море, на запад — Иберія, на сЪверЪ — 
Кавказскій хребетъ, на юг — Арменія. Въ составъ Албанін входили мно- 
гочисленныя племена, говорившія на различныхъ языкахъ и нарћчіяхъ, 
которыхъ Страбонъ насчитываетъ до 26. 

По преданію, Агванія (армянскихъ лЪтописцевъ) или Албанія (рим- 
скихъ историковъ) получила свое названіе и образовалась при слъдующихъ 
условіяхъ. Армянскій царь Валарсакъ или Вахаршакъ, желая урегулиро- 
вать границы своего государства съ сЪвера, призваль дикія пришлыя пле- 
мена, обитающія на равнинахъ у подошвы Вавказскаго хребта, и увЪще- 
валъ ихъ оставить разбои и грабежи и платить царскія подати. Назначивъ 
правителей и князей, во главЪ ихъ онъ поставилъ нЪкоего Арана изъ рода 
Сисаканъ, потомка сына Ноя, Јафета. За ласковый нравъ и добрый харак- 
теръ народъ прозвалъ Арана «Агу», что значить «сладкій», откуда и 
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страна получила названіе «Агуанкъ». Оть потомковъ Арана произошли 
различныя племена и въ числЬ ихъ утацы. Агвашя, орошаемая великой 
Курой, изобиловала природными богатствами растительнаго и минеральнаго 
царства. Главнымъ городомъ и резиденціей агванскихъ царей былъ Партавъ 
(Барда), нынф небольшая деревня въ Шушинскомъ уфздЪ. Исторія Агвани 
тЬсно связана съ исторіей Армени, въ особенности въ древнЪйшія вре- 
мена. Во время постоянныхъ войпъ съ внЪшними врагами и внутреннихъ 
междоусобиць, характеризующихъ исторію Арменш, Агванія часто, заинте- 
ресованная сама, принимала близкое участіе то въ союзЪ съ армянскими 
царями, воюя противъ пришлыхъ враговъ, то, участвуя въ внутреннихъ 
раздорахъ, не разъ подпадала подъ владычество армянъ. Такъ, напр., 
армянскій царь Артаваздъ, воюя съ Антоніемъ, императоромъ Римскимъ, 
имълъ въ своихъ войскахъ агванцевъ; во время междоусобной войны между 
Арташесомъ и Ервандомъ, посл де находился въ провинщи Ути, откуда 
бЪжаль побъжденвый. Преслфдующ его Арташесъ присоединилъ къ своимъ 
войскамъ агванскія. Не мало терпфяи агванцы также съ сфвера отъ наше- 
ствія дикихъ ордъ гунновъ, хазаровъ и др. Тфенимые съ сфвера, они 
часто воевали съ армянами, подвигаясь къ югу. ПослЪ паденія армянскаго 
государства, они завладфли правымъ берегомъ Куры и лежащими вблизи 
городами, какъ, напр., Ганжой (Елисаветполь), Бардой на р. Тертер, 
сдБлавшейся впослфдети мЪстопребываніемъ царскаго и патріаршаго пре- 
столовъ. Въ ІХ в. Агванія подверглась нападенію и разоренію со стороны 
арабовъ, а затьмъ таджиковъ. (ъ этого времени политическая самостоя- 
тельность Агваши выЪфстф съ Арменіей прекращается навсегда. Въ послћ- 
дующія столЪтія она подвергается частымъ и разрушительнымъ нашествіяиъ 
персовъ, татаръ и турокъ. Бывшая область Ути съ прилежащими обла- 
стями раздБлилась на нфсколько отдфльныхъ владъній, которыми управляли 
султаны. Боле могущественными изъ такихъ владъній въ началъ ХҮІІІ в. 
были Арешъ въ южной части и Кабала !) въ сфв.-восточной части. Первый 
быль населенъ магометанами, а вторая — армянами, хотя татары успЪли и 
здЪсь обосноваться прочно. ДальнЪйшая исторія удинъ уже тЬсно связана 
съ исторіей Шекинскаго ханства. 

Шекинское ханство, по преданію, основано внукомъ армянскаго свя- 
щеннака Кишской церкви 2) Челяби, служившимъ въ войскахъ шаха На. 


1) По свидфтельству А. Яновскаго, въ Каба2%, на равнин при сліяніи 
Бушъ-чая и Гамзали-чая, есть заросшія лЪсомъ развалины города съ татарскимъ 
кладбищемъ; на надгробныхъ камняхъ существуютъ арабскія надписи, относи- 
мыя ко времени Тамерлана, разорившаго городъ Кабалу. „Весьма в%роятно, 
что этотъ исчезнувшій городъ Кабала есть Хабала Птоломеева и Кабаласа Пли- 
ніева, которая, по ихъ свидЪтельству, находилась въ Албаніи, заключавшей въ 
себ нынъшнюю Шекинскую провинщю“. 

2) Церковь эта существуетъ и въ настоящее время въ 2 — З верстахъ къ 
сБверу отъ г. Нухи и пользуется большимъ уваженіемъ у армянъ. 
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дира. Принявъ магометанство и посфтивъ Мекку, онъ вернулся въ древнюю 
Нуху подъ именемъ Гаджи-Челяби. ВскорЪ шахъ Надиръ совершилъ на- 
бъгъ на Шекинскія земли и подчинилъ себъ арешцевъ. Вабалинцы оста- 
лись въ дремучихъ лЪсахъ, а остальные обитатели сЪверной части соеди- 
нились подъ начальствомъ Гаджи-Челяби и разбили на-голову шаха Надира. 
Въ знакъ признательности Гаджи-Челяби былъ избранъ народомъ верхов- 
нымъ правителемъ. ВпослЪдствін онъ покорилъ своей власти султановъ 
Ареша и Кабалы и создалъ могущественное Шекинское ханство. Отличаясь 
большою нетерпимостью, Гаджи-Челяби обратиль многихъ христіанъ въ 
магометанство, а остальныхъ обложилъ особою данью — шелкомъ подъ 
назвашемъ «динь-ипаги », что значить «шелкъ вЪры». Дани этой под- 
верглось христіанское населеніе почти всЪхъ деревень и между ними Вар- 
ташена и Ниджа. Потомокъ Гаджи-Челяби, Мамедъ-Ассанъ-ханъ, укрЪпивъ 
границы своихъ владЪній, занялся устройствомъ внутренняго порядка хан- 
ства. Такъ, онъ уставовилъ особое дБленіе на классы, платящіе опредћ- 
ленныя подати, организовалъ земское войско подъ именемъ «Маафовъ» 
и старался заселять свободныя земли переселенцами. Онъ царствовалъ во 
второй половинф ХУ стол., и въ его царствоване переселилось много 
армянъ въ Шекинское ханство. Мамедъ-Ассанъ ханъ вскорћ, однако, сд%- 
лался жертвою возникшихъ посяв смерти Гаджи - Челяби междоусобицъ 
между претендентами на ханскій престолъ. Побъжденный своимъ братомъ 
Селимомъ, онъ быль ослфиленъ ииъ. Въ 1805 г. Селимъ-ханъ ветупилъ 
въ подданство Росси, обязавшись уплачивать ежегодно 7 тысячъ червон- 
цевъ. Обнаруженное, однако, вскорф вфроломное- поведеніе Селимъ-хана 
вынудило Россію послать противъ него войско. Разбитый русскимъ отря- 
домъ подъ начальствомъ генерала Небольсина, Селимъ-ханъ бфжалъ въ 
Персію, а ханскій престолъ быль переданъ въ 1807 г. Хойскому хану 
Джафаръ-Вули. ПослЪ смерти сына послЪдняго Исмаила-хана Шекинское 
ханство было окончательно присоединено къ Росси въ 1819 г. подъ име- 
немъ Шекинской провинщи. 

Распространене христіанства среди удинъ относится къ весьма ран- 
нему періоду. Первымъ проповъдникомъ учешя Христа былъ апостолъ 
ев. Елисей, одинъ изъ числа семидесяти, посланныхъ Спасителемъ для 
распространенія слова Божія. Онъ прибылъ въ страну Ути во время цар- 
ствовавія Вачагана въ Агванія, осповалъ въ Гис церковь и многихъ обра- 
тилъ въ христіанскую религію. Близь деревни Бума онъ вскорЪ принялъ 
мученическую смерть. Та же судьба постигла и трехъ его учениковъ, ко- 
торые были убиты въ деревнф Ниджф. Надъ прахохъ ихъ въ НиджЪ по- 
строена армянская церковь, пользующаяся большимъ уваженіемъ среди ту- 
земцевъ. Долгое время, однако, христанство находилось въ зачаточномъ 
состоянін, и проповъди послёдующихъ ревнителей не имфли большого 
успфха. Язычество, религія маговъ и персторфзовъ, бывийя господствую· 
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щими религіями у сильныхъ сосфдей — персовъ и сфверныхь язычниковъ, 
отъ набъговъ которыхъ такъ часто страдали жители Агваніи, въ продолженіе 
нЪсколькихъ вЪковъ являлись непреодолимымъ препятствіемъ для широкаго 
распространеня ученія Христа. Этоть періодъ распространенія и борьбы 
христіанства съ язычествомъ изобилуетъ отдъльными примърами подвижни. 
чества и героизма. Начало 1\ стол. можеть быть принято временемъ дЪй- 
ствительнаго распространенія христіанства среди обитателей Агваши и, слЪ- 
довательно, удинъ. Въ это время Урнайръ, царь агванскій, побъдивъ армянъ, 
приняль крещеніе отъ св. Григорія, просвътителя Арменіи, и по возвра- 
щени распространилъ христіанство среди агванцевъ. ПослЪ смерти Урнайра, 
согласно его вол, агванцы просили отрока Григориса, внука св. Григорія, 
къ себ въ католикосы. Отрокъ Григорисъ былъ рукоположенъ въ епископы 
Агвани и Иверіи. Съ этого времени агванская церковь пріобрћътаетъ своего 
главу и полную самостоятельность. Въ начал \ в. св. Месропъ изобрълъ 
для агванцевъ письмена. 

°  ШослЪ отдфленя армянской церкви отъ греческой и иверсвой агванцы 
остались солидарны съ армянами, сохранивъ, однако, самостоятельность 
своей церкви, несмотря на неоднократныя попытки главы армянской церкви 
подчинить себЪ агванскаго епископа или католикоса. ВпослЪдствін, пови- 
димому, это подчиневіе произошло само собою, потому что въ позднЪйшей 
истори нЪтъ никакихъ данныхъ о существовавіи въ Агваніи самостоятель- 
наго престола высшей духовной власти. Небольшая часть современныхъ 
удинъ, а именно 750 человъкъ изъ живущихъ въ сел. Варташенъ испо- 
вфдують православную религію. Распространеніе православія среди удинъ 
началось только при грузинскомъ цар Иракли, бывшемъ въ дружескихъ 
отношеніяхъ съ шекинскими ханами. При немъ прибыло въ Шекинское 
ханство православное духовенство и крестило многихъ. Вскоръ, однако, 
дружескія отношенія между ханами и грузинскими царями были нарушены, 
и духовныя миссін перестали посылаться. Часть крещеныхъ перешла 
въ магометанство, большая же часть присоединилась къ армянской 
церкви. Посль подчиненія Шекинскаго ханства Россія святЬйшимъ сино- 
домъ неоднократно посылались миссіонеры для крещенія осетинъ и 
другихъ горцевъ. Между прочимъ, въ отчеть грузинскаго экзарха Өеофи- 
лакта св. синоду о іюля 1820 г., въ числЬ другихъ племенъ, присо- 
единенныхъь къ православной церкви, значатся изъ удскаго народа 130 
ДЫМОВЪ. 

Такимъ образомъ, приведенныя скудныя историческія данныя даютъ 
вћкоторое право предположить, что живуще нын% въ деревняхъ Варташен% 
и Ниджь удины являются потомками одного изъ племенъ, населявшихъ 
нЪкогда древнюю Албанію. Благодаря постояннымъ опустошеніямъ и поли- 
тическимъ переворотамъ, которыми такъ изобилуеть исторія Вавказа, 
большая часть удинскаго племени или разсфялась по различнымъ мЪстамъ, 
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утративъ свой языкъ и національность, или же вполнф ассимилировалась 
съ пришельцами-побЪдителями. 

Общее число удинъ въ настоящее время не превышаетъ, по свъд%Ъ- 
піямъ «Ќавказскаго календаря», 7.301 — 7.856 душъ обоего пола, изъ ко- 
торыхъ 5.084 чел. живутъ въ селенш НиджЪ, а остальные 2.217 — 2.772 
чел. —въ сел. Варташен%. Изъ варташенскихъ удинъ 750 чел. православнаго 
вЪроисповъданія, вс остальные, а также ниджскіе удины — григоріанскаго 
вфроисповфдашя. Численность удинъ, по даннымъ 1881 г., опредЪлена 
фовъ-Әркертомъ въ 10,000 чел.; приведенныя же выше данныя «Вавказ- 
скаго календаря» относятся къ 1886 — 96 тг. Изъ общаго числа удинъ 
7.301 мужского пола — 3.815 чел., женскаго — 3.486 чел. 

Мъстоположеніе обћихъ деревень — весьма благопріятное въ клима- 
тическомъ и географическомъ отношени. Находясь у подножія главнаго 
Кавказскаго хребта, мЪетность, населенная удинами, отличается ум%рен- 
нымъ климатомъ, обиліемъ воды, весьма плодородной почвой и богатою, 
разнообразною растительностью. Въ лЪсахъ произрастаютъ: дубъ, тополь, 
кленъ, букъ, липа, грабъ, оръхъ, рёже чинаръ, верба, ива и большое 
колачество дикихъ плодовыхъ деревьевъ; въ садахъ: груши, яблони, вишни, 
черешни, тута, айва, виноградъ и др.; изъ хлЪбныхъ растеній: пшеница, 
ячмень, просо и рисъ. 

Главн®йшія занятія удинъ: хлћбопашество (пшеница, ячмень, 
просо и рисъ), огородничество, садоводство (виноградъ, фруктовыя деревья), 
шелководство. ПослЪдняя отрасль хозяйства нфеколько десятковъ лЪть 
тому назадъ была сильно ‘развита среди удинъ, какъ вообще по всему Ну- 
хинскому узду, но, съ появлешемъ болёзней на шелковичныхъ червяхъ, 
она потеряла довъріе среди туземцевъ и пришла въ полный упадокъ. Только 
благодаря полезной дъятельности Нухинскаго отдЪленія Тифлисской шелко- 
водственной станцій, шелководство вновь начало возрождаться и распро- 
страняться среди удинъ, какъ одно изъ выгодныхъ въ матеріальномъ отно- 
шени занятій. ВинодЪлів среди удинъ распространено слабо, и получаемое 
плохого качества вино идеть на мЪстныя нужды, не являясь предметомъ 
торговли. Скотоводство и пчеловодство также мало распространены. Способы 
ведевія хозяйства самые примитивные. 

Жилища удинъ двоякаго типа. Дома стараго образца построены 
обыкновенно изъ сырого кирпича на каменномъ фундамент% и крыты сверху 
соломой; полъ — земляной, вмЪсто оконъ продфланы отверстія въ стфнахъ. 
Во всякомъ такомъ дом въ большинствВ случаев имфется одна болће 
чистая комната, предназначаемая для гостей, и другая, большая четырех- 
угольная — для вофхъ членовъ семьи. Въ стёнахъ устраиваются въ раз- 
ныхь мстахь ниши для храненя постели и другой домашней утвари; 
мЬдная же посуда разставляется на полкахъ вдоль стВнъ. Мука хранится 
въ 060бомъ помфщенш (родъ ящика), сдЬланномъ со спеціальною цфлью 
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изъ глины въ одномъ изъ угловъ комнаты. Дома стараго типа отапди- 
ваются костромъ, разводимымъ на земляномъ полу, посерединЪ комнаты; 
для выхода дыма въ потолкЪ надь костромъ существуетъ особое отверстіе. 
Туть же готовится въ холодное время на кострф пища. Чердаки домовъ 
описываемаго типа строятся очень высокіе и просторные, такъ какъ, по- 
мимо мЪста для храненя на зиму корма для скота, они служать помфще- 
ніемъ для выкормки и ухода за шелковичными червями. Дома второго типа, 
болфе новые, строятся изъ камня съ известью и крыты черепицей. Окна, 
балконы, комнаты и проч. рфзко отличаютъ новыя постройки отъ старыхъ. 
У боле состоятельныхъ удинъ можно встрётить и чисто европейскую до- 
машнюю обстановку: кровати, вЪнскіе стулья, столы, комоды, столовый и 
чайный сервизы и пр. 

Одежда удинъ мало отличается отъ обычной одежды кавказцевъ: 
обыкновенные шаровары изъ грубой матери м$стнаго производства или 
изъ сукна внизу, У ладыжекъ, перевязываются веревкой или ремнемъ; на 
рубаху одфвается ситцевый или шелковый архалукъ, а сверху обыкновен- 
ная чоха—родъ черкески. Архалукъ опоясывается кожанымъ ремнемъ или 
серебрянымъ поясомъ, смотря по состоянію. На ногахъ носятъ грубые 
шерстяные носки или особый родъ портянки (патава), приготовляемой 
удинками изъ шерсти; поверхъ носковъ состоятельные носять сапоги, 
полусапожки, кожаные чусты, а большинство — кожаные лапти, зимою и 
лЪтомъ. На головЪ носятъ во всЪ времена года большую ковусообразную 
шапку-папаху изъ бараньяго мЪха. Одежда женщинъ состоитъ изъ длипной 
рубашки (гурат), изъ широкихъ красныхъ шароваръ (холӧх), доходя- 
щихъ до ступни и украшенныхъ по нижнему краю позументомъ, поверхъ 
которыхъ надъвается родъ архалука (кавай), доходящаго до колЪнъ со 
сборами въ талін и съ длинными рукавами съ разръзомъ на конц, укра- 
шаемымъ, обыкновенно, по краямъ серебряными пуговицами и монетами. 
СвЪтлаго цвЪта у молодыхъ и темнаго у пожилыхъ удинокъ, описанный 
архалукъ опоясывается ситцевымъ или шелковымъ кушакомъ, а у бодЪе 
состоятельныхь— серебрянымъ, шириною около 2 вершковъ, поясомъ съ на- 
низанными на немъ монетами. Ёромф того, подъ архалукомъ удинки носять 
родъ фартука (дӧшлик), начинающагося выше грудей и кончающагося у 
колнъ. Головной уборъ довольно сложенъ: сперва голова обвязывается 
чернымъ платкомъ (маин чарагат), который прикрывается газовой матерей 
собственнаго издЪлія свЪтлыхъ цвфтовъ (чарчой); концы послЪдней сзади 
спускаются до нижняго конца рубашки. Болфе состоятельныя удинки укра- 
шають лобъ цфпью съ висящими на ней серебряными монетами (бинн 
тангя); кромЪ того, изъ-подъ головной повязки по обфимъ сторонамъ го- 
ловы, поверхъ ушей, спускаются на грудь двЪ, шириной въ вершокъ, 
полоски матерія, украшенной также серебряными монетами (гинджик тангя). 
Замужнія удинви носятъ на лиц повязку, прикрывающую нижнюю часть 
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лица и ротъ. Обувь удинокъ состоитъ изъ своеобразныхъ туфель (лала- 
кан), очень распространенныхъ въ Закавказьћ подъ именемъ «коши». 

Пища удинъ довольно разнообразна: хлћбъ, овощи, фрукты, молоч- 
ные продукты, баранина и говядина. Употребленіе спиртныхъ напитковъ 
хотя и распространено среди удинъ, но случаи постояннаго злоупотребленія 
ими очень рћдки, а запойное пьянство, повидимому, не встръчается вовсе. 
Для питья обыкновенно употребляютъ крфпкую мЪстную водку, получаемую 
перегонкой тутовыхъ ягодъ, и мъстное же вино. 

Семейный бытъ удинъ отличается большою патріархальностью. 
Отецъ является главою семьи, и ему подчиняются во всемъ вс члены 
семьи. Почтеніе и уважене къ старшимъ и старикамъ вообще сильно раз: 





Рис. 1. Удинъ сел. Варташенъ. 


вито. Такъ, при входЪ въ домъ отца семейства, всЪ члены его встають; 
въ присутствіи гостя сынъ не садится за столь и прислуживаетъ. Суще-. 
ствовавшій ранфе среди удинъ обычай совместной жизни родственныхъ 
семей подъ главенствомъ старфйшаго члена сохранился, по свидЪтельству 
М. Бежанова, только въ сел. Нидж%, а въ сел. ВарташенЪ обыкновенно 
молодыя семьи выдфляются. Оставшееся посл смерти отца наслЪдетво 
дълится поровну между всфми сыновьями. Менщина у уданъ занимаетъ 
подчиненое положеніе, но при этомъ она не лишена большой доли уваже- 
нія. Удинки очень нравственны, ведуть замкнутый образъ жизни и огра- 
ничены въ своихъ сношеніяхъ съ ваЪшнимъ міромъ. Такъ, въ присутстви 
постороннихъ мужчинъ онЪ не выходятъ, не разговариваютъ съ ними при 
встрёчф, безъ разрёшеня мужа не могуть отлучаться изъ дому и проч. 
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Несмотря, однако, на такое стБенеше свободы удинки, ея положеніе въ 
семьЪ и обществЪ несравненно лучше сосфдки-мусульманки. Вся домашняя 
работа находится въ рукахъ у удинки: она завфдуеть кухней, скотнымъ 
дворомъ, молочнымъ хозяйствомъ, занимается сушкой фруктовъ, ведеть 
выкормку шелковичныхъ червей и пр. 

Бракъ. Удины вступають въ бракъ рано: юноши — съ 16 лЬть, 
ДЪвушки — съ 13 лЪтъ. Хотя согласіе родителей для вступленя въ бракъ 
молодыхъ людей обязательно, но послъдніе не лишены возможности сво- 
боднаго выбора невЪсты. Съ желаніемъ же невЪфсты родители считаются 
только въ томъ случаЪ, если для выбора есть несколько претендентовъ 
на ея руку. Для выбора невЪсты существуютъ извфетные праздники (3-1й 
день Пасхи, день Преображенія Господня и н%сколько другихъ), когда 
удины и удинки посъщаютъ монастыри и гд происходить выборъ. Если 
выборъ невесты предварительно будетъ одобренъ родителями жениха, то 
на совЪщанів приглашается дядя по матери или ближайшій родственникъ 
двушки по материнской лини. Посл полученія согласія ва бракъ отъ 
родителей невЪсты, ведутся переговоры объ уплатъ женихомъ денегь и 
различныхъ вещей. #Женихъ уплачиваеть т. наз. «Деньгй за дорогу» — отъ 
10 до 60 руб., «взятку» — 12 руб., серебряный женскій поясъ и другія 
серебряныя вещицы и монеты для головного убора, смотря по уговору и 
состоявію жениха. По окончани переговоровъ дядя невЪсты совершаетъ 
предварительное обрученіе, состоящее въ передачЪ серебрянаго кольца 
невфсты родителямъ жениха. Вскор песл® предварительнаго совершается 
большое офищальное обрученіе, сопровождающееся пиршествомъ, танцами 
и всевозможными увеселеніями. На обручени присутствуютъ въ качествъ 
гостей родственники жениха и невъсты. Родители посяфдней не могутъ 
быть приглашены. Во время ужина женихъ преподносить брату невЪсты, 
а за неимфнемъ такового, ближайшему родственнику ея блюдо, на которое 
кладутся голова сахару, вареный каплунъ, бутылка водки и различныя 
сладости («тапак»). Боле роскошный «тапакъ» на 3-хъ блюдахъ вмЪстћ 
съ двумя серебряными кольцами, краснымъ шелковымъ платкомъ и однимъ 
живыиъ бараномъ посылается женихомъ на разсвтЬ въ домъ невфеты съ 
ея родственниками. Этимъ заканчивается обрядъ обрученя. Между обруче- 
шемъ и свадьбой проходить отъ 1 до 4 лЬтЬ, и за это время женихъ 
оказываеть своей нареченной знаки вниманія, посылая ей въ важнфйше 
праздники подарки. Свадьбы удинъ отличаются многолюдствомъ и сопро- 
вождаютея продолжительными пиршествами. Наканун® свадьбы у жениха 
собираются родственники и знакомые на совфщательный вечеръ для распре- 
ДЪлешя ролей и выбора необходимыхъ лицъ: дружекъ, главаря свадьбы, 
блюстителя порядка, повара и др. Вечеръ этотъ заканчивается ужиномъ 
и весельемъ до глубокой ночи. У невъсты въ этоть вечеръ также соби- 
раются и пируютъ гости. Въ день свадьбы съ утра собираются гости въ 
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домъ жениха и, пока они веселятся подъ звуки «зурны» (родъ оркестра 
изъ своеобразныхъ духовыхъ инструментовъ и барабана), дружки ку: 
паютъ жениха въ водЪ, смЪшанной съ медомъ, одЪваютъ въ вЪнчальное 
платье, а затфмъ идутъ съ пфенями и стръльбой изъ ружей къ бли- 
жайшимъ монастырямъ и святымъ мЪстамъ. По возвращени женихъ 
становится рядомъ съ музыкантами на востокъ, рядомъ съ нимъ 
помфщается глава свадьбы съ тремя заженными свЪчами на мЪдномъ блюдЪ 
я старшій изъ дружекъ съ виномъ. Подъ звуки торжественнаго, т. наз. 
«царскаго» мотива зурны первая поздравляеть мать и цфлуетъ сына, 00: 





Рис. 2. Удинъ сел. Ниджъ. 


вязавъ его шею краснымъ платкомъ, а затЬмъ подходять родные, род- 
ственники и гости, позлравляютъ жениха, кладутъ на блюдо деньги и платки 
и пьють вино, подаваемое дружкой. ПослЪ окончанія этой процедуры про- 
изводится подсчетъ всЪмъ деньгамъ и подаркамъ, и результатъ сообщается 
громогласно съ благодарностью присутствующимъ. Посл%Ъ этого, подъ громкіе 
звуки зурны, ружейные выстрлы, крики и пени, ве присутствующіе 
отправляются за невЪстой. Ворота оказываются запертыми и, по традиціи, 
полагается извЪстная плата, за которую они открываются. Во двор% при- 
шедшихъ встрфчають съ хлћЪбомъ, яичницей и тремя заженными свЪфчами. 
Вскорф выносять мЪдное ›блюдо, тоже съ тремя заженными свфчами, и 
вино, и здБеь повторяется та же процедура поздравленія жениха родней 
нев%сты со сборомъ денегъ. Мать невфеты п здфсь также первая подходит 
Русск. Антропол. Журн., ки. ХХІХ ХІІ. 6 
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къ жениху и завязываетъ ему крестообразно черезъ шею и грудь большой 
шелковый платокъ. Затфиъ присутствующіе садятся за обфдъ или легкій 
завтракъ, для чего женихъ присылаеть наканунъ барана и вино. МЪсто 
жениха за столомъ украшается коврами и называется «царскииъ». Во время 
объда невЪсту одфвають и убираютъ къ вЪнцу. Когда невЪста готова, она 
прощается съ родными, цБлуетъ землю очага, руки роднымъ и родствен- 
никамъ, получая отъ нихъ благословеніе. ПослЪ этого уже женихъ съ 
дружками и крестнымъ отцомъ (замЪняющимъ шаферовъ) входятъ въ ком- 
нату невесты, и свадебная процессія съ такимъ же шумомъ направляется 
къ церкви. Лицо невЪсты покрыто шелковыиъ платкомъ, а вся она укутана 
бълымъ покрываломъ. По окончавіи обряда вЪнчанія въ церкви, процессія 
направляется въ домъ жениха. По дорог родственники приглашаютъ мо- 
лолыхъ къ себЪ и одариваютъ шелковыми матерями невЪсту, а жениху 
подносять хлЬбъ-соль. Родители, по приходф молодыхъ домой, ветрфчають 
ихъ также хлфбомъ-солью, а родственники, находящіеся здфсь, дарятъ 
деньги, платки и матери. Передъ входомъ въ домъ братъ невЪсты не 
впускаетъ ее, пока за это не получить нЪкоторую денежную плату. У са- 
маго порога дверей между женихомъ и братомъ невЪсты завязывается 
борьба’ изъ-за платка, который послЪдній старается вырвать у сестры. Такъ 
какъ женихъ можеть подвергнуться насмЪшкамъ, если окажется побфжден- 
нымъ и платокъ достанется брату, то дружки приходятъ ему на помощь, 
и всегда почти побъда остается на сторонф жениха. По окончани всъхъ 
этихь процедуръ молодую отводятъ за ширму, заранћъе приготовленную ею 
для себя изъ кусочковъ разныхъ цвЪтовъ матери, гдЪ она въ продолженіе 
шести мсяцевъ скрывается отъ мужчинъ, за исключеніемъ своихъ бли- 
жайшихъ родственниковъ. Сюда за ширму приходитъ къ ней свекровь, 
благословляеть и цфлуетъ, выражая пожеланіе, чтобы съ ея приходомъ въ 
дом царствовалъ миръ и покой. Посл этого мужчины садятся за обЪдъЪ, 
при чемъ послЬдними должны сесть женихъ, глава свадьбы и крестный 
отецъ. Вогда женихъ сЪлъ за столъ, мать его дарить невЪфст деньги или 
_ серебряную вещь, и тогда она можеть присћсть, а до этого должна стоять 
на ногахъ. Туть же во время обЪда привозится приданое невЪсты, за что 
обыкновенно полагается небольшая плата привезшему. Свадебный пиръ 
продолжается до поздней ночи, а въ большинствЪ случаевъ до утра. На 
другой день близкіе родственники приглашаются снова къ обЪду, и только 
къ вечеру второго дня одна изъ подругь передаетъ молодую мужу, и гости 
расходятся. На третій день самые близкіе родственники и родственницы 
мужа вновь собираются по приглашенію къ обфду, во время котораго при- 
сутствующимъ демонстрируется простыня съ брачной постели. Посль обЪда 
молодая умываеть въ знакъ подчиненія ноги всфмъ присутствующимъ, 
получая отъ нихъ небольшія деньги. Потеря невинности дЪвушкой до вы- 
хода замужъ считается у удинъ величайшимъ позоромъ. Такъ, если мо- 
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лодая окажется не цфломудренной, то мужъ въ первый же вечеръ, раз- 
дъвъ ее съ головы до ногъ, одфваетъ въ шубу наизнанку и прогоняетъ 
обратно къ родителямъ; въ случа же, если оставляетъ у себя, то же- 
стоко бьетъ ее. | 

Изъ приведеннаго описан1я брачнаго обряда у уданъ мы видимъ очень 
много черть, напоминающяхъ древнюю форму брака, когда роль отца сво- 
дилась къ нулю, а главное значеніе имфли брать невъсты и дядя ея по 
матери, матерямъ же обфихъ сторонъ принадлежала весьма почетная роль. 
«Перодъ материнства, — замфчаеть М. За- 
вадевй 1), — пережитый почти всЪми наро- 
дами Вавказа, оставилъ несомнённый слЪдъ 
въ обычаяхъ и свадебныхъ обрядахъ удинъ». 
Съ другой стороны, обращаетъ на себя вни- 
маніе въ свадебныхъ обрядахь удинъ и то 
обстоятельство, что въ пріобрътеніи невЪсты 
принимаютъ участіе подарками и деньгами 
всБ родственники и гости жениха; они же 
отправляются вмЪстЬ съ женихомъ и воору- 
женными дружками за нев%стой, и ворота 
открываются имъ только за извЪстную пла- 
ту; нынъ фиктивныя препятствія со сто- 
роны брата невЪсты также устраняются друж- 
ками и родственниками жепиха. ВеЪф эти 
и подобные обычаи въ свадьбахъ удинъ, 
являясь пережиткомъ отдаленныхъ временъ 
материнства и экзогаміи, указывають на то, 
что въ былыя времена удины покупали или 
похищали невфеть изъ другого общества, 
при чемъ пріобрЪтеніе невЪсты носило ха- 
рактеръ родового предпріятія. 

Во время бер Нина а Рис. 3. Удинъ (старшина) сел. 
освобождена отъ исполненія тяжелыхъ домаш- Ниджъ. 
нихъ работъ, посъщаетъ монастыри и свя- 
тыя места и причащается. Въ теченіе первыхъ 40 — 48 дней послЪ родовъ 
женщина считается нечистой и не имћетъ права заниматься нЪкоторыми 
домашними работами, какъ, напр., мфсить тЪсто, печь хлЪбъ, мыть посуду 
и пр.; до крещенія же ребенка она Ъстъ изъ отдфльной посуды, которая 
не смЪшивается съ остальной. 

Вориленіе дътей продолжается у удинъ обычно до 8 ме. — 
1 года, но. неръдки случаи и болће продолжительнаго кормленя — до 
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двухъ, трехъ и боле лътъ. Въ уходБ за дтьми удинки отличаются 
чистотой. 

Устройство колыбели, въ которой ребенокъ проводить почти 
весь первый годъ своей жизни, у удинъ пичЪмъ не отличается отъ обыч- 
наго типа кавказской колыбели, встрЪчаемой у татаръ, армянъ, грузинъ 
и др. Ребенокъ кладется лицомъ вверхъ на небольшой шерстяной тюфякъ 
и широкими свивальниками привязывается къ колыбели, при чемъ руки и 
ноги вытягиваются вдоль тЬла. Приблизительно по серединё тюфячка 
имћется небольшое отверстіе, въ которое вставляется полая трубка изъ 
тростника или дерева для стока мочи. Верхній конецъ трубки смазанъ 
воскомъ и приставляется къ репіќајіа ребенка, а нижній опускается въ 
небольшой сосудъ, прикрЪпленный ко дну колыбели. 

Не лишены интереса нЪкоторые методы лЪченія и толкованія различ- 
наго рода болЪзненныхъ явленій, существующе въ народной меди- 
цин удинъ. По воззръніямъ удинъ, большинство болфзней происходятъ 
оть вліянія злого духа или Божьяго гнфва. Сообразно съ этимъ, и лчеб- 
ныя мЪропріятія сплошь и рядомъ сводятся къ молитвамъ, жертвоприно- 
шеніямъ и различвымъ манипуляціямъ, имфющимъ цфлью якобы устранить 
вліяніе злого духа. Знахари, гадальщики, къ которымъ удины очень часто 
обращаются за совЪтами въ случа болЪзни, рекомендуютъ принести въ 
жертву пфтуха, чернаго или бЪлаго барана тому или иному святому, по- 
ставить свЪчу въ ростъ больного или даже свезти въ монастырь самого 
больного. При появленін эпидемическихъ болфзней обыкновенно приносятся 
общественныя жертвы. Однимъ изъ популярнЪйшихъ у удинъ лчебныхъ 
средствъ служитъ могила самоубійцы; ей приписывается, при соблюденіи 
нЬкоторыхъ обрядностей, цЪлебное значеше. При заболћъваніяхъ велЪдствіе 
испуга или отъ сильнаго горя по покойникЪ цфлебная сила могилы само- 
убійцы проявляется особенно рЪзко. Для этого берутъ обыкновенную ру- 
баху, полощутъ ее въ рћкЪ и, отправившись на могилу самоубійцы, пере- · 
ворачиваютъ на ней среднюю плитку. ПослЪ этихъ манипуляцій рубаха 
пріобрЪтаетъ цфлебную силу и ее надъваютъ на больного. Помимо этого, 
для лЪченія заболфвшихъ отъ испуга употребляются и другія средства. 
Такъ, напр., больнымъ даютъ пить воду, въ которую предварительно опу- 
скають семь дверныхъ крючковъ, или надъ спящимъ больнымъ протяги- 
вають крестообразно шнуръ, который затфмъ сжигаютъ, а полученнымъ 
пепломъ, смоченнымъ водою, растираютъ подошвы ногъ больного со сло- 
вами: «Выходи, испугъ, изъ ногъ». Больныхъ лихорадкой приводять обык- 
новенно къ святымъ мстамъ, гдЪ послЬ жертвоприношенія къ дереву 
привязываются тряпки. Такимъ образомъ лихорадка оставляетъ больного и 
остается на мћстЬ. При лченіи психическихъ заболЪваній, въ особенности 
когда молитвы и жертвоприношенія не оказали должнаго эффекта, удины 
часто прибъгаютъ къ продолжительной пляскЪ, которой подвергаются боль- 
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ные въ продолженіе нћеколькихъ часовъ подъ звуки музыки (зурны). 
Это средство, помимо лЬчебнаго, имфеть и весьма важное діагностическое 
значеніе. Не выздоровёвше посл добросовЪстнаго примфненя его больные 
считаются уже неизлЬчимыми. ЛЪчене многихъ другяхъ болъзней основано 
также на суевЪрияхъ и цфлебныхъ свойствахъ различныхъ индиферентныхъ 
тълъ. Но, помимо того, медицина удинъ не лишена лфкарственныхъ ве- 
ществъ изъ раетительнаго и минеральнаго царства. Такъ, напр., лихорадка 
лЬчится настоемъ изъ сфмянъ бузины; при болЪзняхъ сердца и легкихъ 
употребляется вода въ смфси съ обыкновенной золой, водка, медъ съ солью 
и мн. др.; для лЪченія желтухи приготовляется довольно сложное лЪкар- 
ство, въ составъ котораго 
входить смфеь изъ сажи со 
СЛИВОЧНЫМЪ масломъ, тыквы 
и различныхъ травъ ; забол%в- 
шее ухо промывается водкой, 
грушевымъ сокомъ, топле- 
ныхмъ масломъ, керосиномъ, 
сокомъ земной пшеницы и пр. 
Приведенными данными, од- 
нако, мы ограничимъ пере- 
чень лЪкарственныхъ средствъ, 
употребляемыхъ удинами, ибо 
большинство изъ нихъ не 
имфеть серьезнаго значенія и 
пользуется большею или мень- 
шею популярностью, только 
благодаря случайнымъ при- 
чинамъ. Особенною популяр- 
ностью и уважешемъ среди 
удинъ пользуются мЪстные спещалисты - хирурги и костоправы. Довфре 
къ нимъ настолько сильно, что населене оказываетъ имъ явное преимуще- · 
ство передъ дипломированными врачами. Впрочемъ, въ этомъ отношеніи 
удины мало отличаются отъ другихъ народностей ћавказа. Въ послЪднее время, 
съ учрежденіемъ въ селени Куткашен% (недалеко отъ удинскаго сел. Ниджъ), 
а затЬмъ въ сел. ВарташенЪ сельскаго пріемнаго покоя, удины все чаще 
обращаются къ помощи врача, и довћріе къ послЪднему растеть среди нихъ. 








Рис. 4. Удинъ сел. Ниджъ. 


П. Антропологическій очеркъ. 


Антропологическій очеркъ удинъ основанъ на наблюденіяхъ и изм%- 
` реніяхъ 150 удинъ, изъ которыхъ 70 чел. — жители с. Варташена, 80 
чел. — с. Ниджа. Въ настоящемъ очеркъ мы ограничимся краткимъ раз- 


смотрёшемъ важнфйшихъ антропологическихъ данныхь съ приведеніемъ 
сравнительнаго матеріала относительно другихъ народностей Кавказа 1). 

Громадное большинство удинъ являются рфзкими брюнетами: изъ 
124 удинъ 115, или 992,7/,, относятся къ темному типу, 9, или 7,30, —къ 
сифшанному, а представителя свЪтлаго типа нЪтъ ни одного. 

Цвёть кожи — слабо смуглый, съ едва замфтнымъ желтоватым 
оттЬнкомъ; на открытыхъ мстахъ онъ нЪсколько темнЪе, что находится 
въ прямой зависимости отъ лЪтняго загара, не успфвшаго исчезнуть совер- 
шенно къ первой половинЪ октября, когда производились наблюдєнія. 

Окраска радужной оболочки глазъ у большинства темная; такъ, 
изъ 150 удинъ 111 чел., или 740/, имфли сплошные каріе глаза разныхъ 
оттЬнковъ и только 7 чел., или 4,79; — свЪтлые глаза; остальные 21,3%, 
(32 чел. изъ 150) падають на «сложные» по окраскЪ радужной оболочки 
глаза, хотя основнымъ цвЪтомъ и здфсь является карій, проръзанный 
мЪстами въ радіальномъ направленіи и по периферія разными отт%нками 
свЪтлыхъ цвЪтовъ (голубого, зеленаго и сфраго). 

Волосы на голов — въ большинствЪ случаевъ (66,7°/,) прямые, 
густые (93,3%), мягвіе (87,2%/,). Основнымъ цвЪтомъ ихъ должно при- 
знать черный или темный н%сколько другихъ огтфнковъ; у двухъ инди- 
видумовъ цвътъ волосъ на головъ оказался свЪтло-русымъ и у одного — 
рыжимъ съ коричневымъ оттЪнкомъ. Большинство удинъ, какъ молодыхъ, 
такъ и старыхъ, стрижеть волосы на голов очень коротко или даже 
брћетъ голову. Между прочимъ, у нЪкоторыхъ стариковъ мы замфчали 
весьма своеобразную особенность въ ношеніи волосъ на годов%. Такъ, они 
стригутъ коротко или даже брЪютъ всю голову, оставляя на темени, ближе 
къ затылку, пучекъ волосъ, приблизительно въ 7 — 10 сіт. въ діаметр%. 
Длина этого пучка достигаетъ у нЪкоторыхъ до 195 — 250 тт. Әдтотъ 
оригинальный обычай, не вестръчающійся у другихъ народностей Вавказа, 
повидимому, весьма древняго происхожденія. Несмотря на тщательные раз- 
спросы, значеше и происхожденіе его намъ не могли объяснить. Бороду 
удины обыкновенно брЬютъ или стригутъ коротко. У большинства она 
жесткая, густая, также темнаго цвЪта; прорастаеть она довольно рано, 
приблизительно въ 19 лЪтъ. Густые, мягкіе и волнистые усы появляются 
нфеколько ранће бороды, приблизительно въ 17 лёть. По цвЪту они боле 
свЪтлые, хотя и здЪсь замфтно переобладаніе болће темныхъ оттЪнковъ — 
06,290. Брови также темнаго цвфта, средней ширины, рфзко очерчены. 

Зубы — средней величины, частые, рфзцы не наклонены; замыкание 
челюстей — верхнее. Несмотря на раннее стираше зубовъ, они здо- 
ровые. 


+) Подробную разработку матеріала, а равно и таблицы измЪреній см. въ 
моей диссертащи: „Удивы“ въ „Труд. Антропол. Отд.“, т. ХХІІ. Москва, 1905`г. 
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Общее развит!е удинъ можно признать вполнћ удовлетворительнымъ. 
Востная и мышечная системы развиты правильно и хорошо, при доста- 
точно развитомъ подкожномъ жирномъ сло%. Развитіе волосъ на тъл у 
удинъ обильное и появляется сравнительно рано, приблизительно въ 19— 
20 лЪтъ. | 

Переходя къ разсмотрънію антропометрическихъ данныхъ, мы прежде 
всего остановимся на ростЪ. По схем Топинара индивидуальныя величины 
роста распадаются на слъдующія группы: малаго роста (1,400 — 1,600)— 
36 чел. или 24,2%, ниже средняго (1,601—1,650)—45 чел. или 30 2%, 








Рис. 5. Удинъ сел. Варташенъ. 


выше ередняго (1,651 — 1,700) — 41 чел. или 27,58% и высокаго роста 
{1,701 и выше) — 27 чел. или 18,19%. 

Ростъ удинъ можеть быть названъ среднимъ, съ замфтною наклон- 
ностью къ низкорослости. Въ среднемъ онъ равенъ 1644,36 тю. (шт.— 
1477, тах.—1820). СлЪдя за колебавіемъ роста по отношенію къ окраскЪ 
радужной оболочки глазъ, мы можемъ кокстатировать то же самое явленіе, 
которое наблюдали среди народовъ Лавказа д-ръ Гильченко у осетинъ, 
д-ръ Тварьяновичъ у армянъ, д-ръ Пантюховъ у армянъ, грузинъ и др., 
а именно, что темноглазые болће высокаго роста, чЪмъ свЪтлоглазые. 
У удинъ субъекты съ темными и «сложными» глазами имфють почти оди- 
наковый ростъ (1645,74 и 1645,32), и ови выше свфтлоглазыхъ на 27,45 
и 27,03 шт. Сообразно съ этимъ и наибольший процентъ высокорослыхъ 
мы находимъ среди лицъ темноглазыхъ (18,99/,) и со «сложными» глазами 
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(19,3°%)), между тьмъ какъ среди свЪтлоглазыхъ высокорослыхъ нфтъ вовсе. 
Среди кавказскихъ народностей удины являются одними изъ низкорослыхъ. 

Величина головы въ вертикальной проекщи у удинъ можеть быть 
названа среднею (216,20 тт.). У высокорослыхъ она — наибольшая 
(222,19), у низкорослыхъ — наименьшая (210,72 тт.). Относительная ве- 
зичипа головы (13,16), наоборотъ, наибольшая у низкорослыхъ (13,45) и 
наименьшая у высокорослыхъ (12,78). По отношеню къ росту абсолютная 
высота черепа также колеблется въ прямомъ, относительная — въ обрат- 
номъ отношенін. Высота черепа составляетъ у удинъ 61,969, величины 
головы. Измфрешя величины головы изъ кавказскихъ народностей были 
произведены только у армянъ (227,51 тт.) и айсоровъ (224,20 тт.). 
065 эти народности превосходятъ удинъ по размфрамъ величины головы. 
Продольные размфры головы, т.-е. перелне-задній наибольшій и передне- 
задній затылочный діаметръ у удинъ средней величины съ наклонностью 
къ малой, между тЬмъ какъ поперечные размфры головы нЪсколько пре- 
вышаютъ среднія величины; такъ, поперечный наибольшій темянной діаметръ 
равенъ 159,08 тт., височный — 155,74 шт., составляя 97,999/, преды- 
дущаго. Абсолютная — 136,38 тт., относительная— 85,81 (къ поперечному 
наибольшему темянному діаметру) величины ушного діаметра не превышаютъ 
среднихъ разиъровъ. Что же касается наименьшаго лобнаго діаметра, то 
онъ, какъ по абсолютной, такъ и по относительной своей величин$ является 
наименьшимъ среди другихъ измфренныхъ народностей Кавказа. По величинъ 
горизонтальной окружности головы наибольшее сходство удины обнаружи- 
вають съ мингрельцами и кавказскими евреями. Громадное большинство 
кавказскихъ народностей превосходить удинъ размърами данной окружности. 
Затылочно-лобная дуга, составляющая 60,59’, горизонтальной окружности, 
можеть быть признана хорошо развитою. То же можно сказать и о попе- 
речной ушной дугЪ, относительная (къ горизонтальной окружности) вели- 
чина которой равна 65,93. 

Резюмируя все сказанное, можно признать, что удины имфють до- 
вольно высокую голову съ узкимъ лбомъ, рфзко переходящимъ въ широкое 
темя и съ уплощенныхъ затылкомъ, т.-е. всё типическя черты рзкой 
брахицефали. Этому соотвЪтствуеть и головной указатель, выражающійся 
довольно высокой цифрой — 86,85. Среди измъренныхъ удинъ совершенно 
отсутствують долихоцефалы и субдолихоцефалы; мезоцефалы составляютъ 
1,70/,, а остальные 98,3°/, падаютъ на брахицефаловъ, изъ которыхъ 18,9%,— 
суббрахицефалы, а 79,49/,—брахицефалы. Наибольшее сходство по средней 
величинЪ головного указателя, по отсутствію долихо-и субдолихоцефаловъ, 
крайне незначительному проценту мезоцефаловъ и по ръзкому преобладанію 
брахицефаловъ удины обнаруживають съ армянами. При сильно распро- 
страненной на ВавказЪ брахицефаліи они выдфляются среди окружающихъ 
пародностей большимъ головнымъ указателемъ, уступая только лазамъ, 
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айсорамъ, закавказскимъ евреямъ и лезгинамъ. Низкорослые удины имфютъь 
нёсколько болфе высокій головной указатель (87,09), чфмъ высокорослые 
(86,58). Что касается колебанія головного указателя по отношенію къ 
цвЪту волосъ и глазъ, можно только отмЪтить, что 9 смЪшанныхъ типовъ 
имЪъютъ середній головной указатель 84,14 — ниже общаго средняго (86,85) 
на 2,71. 

Полная длина лица у удинъ (182,54 шт.) — средняя (53,19//,) съ 
наклонностью къ большой (37,19/); то же можно сказать и о другихъ 
продольныхъ размфрахъ: о длин лица отъ корня носа до альвеолярнаго 
края верхней челюсти (71 ,94 тт.) и о носоподбородочной длин (122,52 тп.). 
Лицевая линія или полная длина лица, составляющая 11,069, роста, обна- 
руживаетъ наибольшее сходство съ лицевой линіей армянъ (по Пантюхову), 
грузинъ и осетинъ (по Эркерту), занимая среднее м%сто среди другихъ 
кавказскихъ народностей. Изъ трехъ частей ея, т.-е. лба, носа и нижней 
трети (отъ подносовой точки до нижняго края подбородка), послЪдняя раз. 
вита болће, чЬмъ двЪ первыя. 

Изъ поперечныхъ размЪровъ лица наибольшая ширина лица на ску- 
ловыхъ дугахъ (144,07 тт.) у удинъ занимаетъ среднее мЪсто среди 
кавказскихъ народностей. Изъ послЪднихъ наибольшее сходство обнаружи- 
ваетъ съ удинами осетины и армянг (Тварьяновича). Другіе поперечные 
размЪры лица, какъ-то: скуловой діаметръ (113,18 шт.), разстояще между 
внЪшними надглазничными возвышеніями (109,8 тт.) и между углами 
нижней челюсти (103,78 шт.), по сравненію съ другими народностями, 
должны быть названы малыми. ВслЪдствіе этого по лицевому указателю, 
выведенному изъ отношеня скулового діаметра къ полной длин лица 
(62,58), удины въ громадномъ большинствЪ случаевъ (84,79/,) являются 
микроземами, т.-е. узколицыми, между тъмъ какъ по лицевому указателю, 
полученному изъ соотношенія ширины лица на скуловыхъ дугахъ и лицевой 
лини (79,65), они являются мезопрозопами (52,79/,) съ явною наклон- 
ностью къ хамэпрозоши (46,79/,). Ближе всего по сходству послЪдняго 
указателя къ удинамъ стоятъ чеченцы и кабардинцы. Межглазничное про- 
странство по абсолютному (31,08 тот.) и относительному (27,51) раз- 
мЪрамъ скоръе можно считать малымъ. Большинство кавказскихъ народовъ 
превосходитъ удинъ по размърамъ межглазничнаго пространства; наиболће 
сходны съ ними армяне и айсоры. Длина носа (56,75 шт.), составляя 
31,129/, полной длины лица, не превышаетъ среднихъ разыфровъ, хотя 
по средней абсолютной величинф ея удины уступаютъ только немногимъ 
кавказскимъ народностямъ. По измфрешямъ д-ра Пантюхова, армяне я 
абхазцы напболће сходны съ удинами по абсолютной длинЪ носа. Ширина 
носа (32,24 шш.) у нихь очень небольшая; за исключешемъ лазовъ 
(по Шантру) и армяпъ (по Тварьяновичу), им$ющихъ меньшую, и мин- 
грельцевъ и абхазцевъ, имъющихъ наиболће сходную ширину носа, остальныя 
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кавказскія народности превосходятъ удинъ. По носовому указателю (57,14), 
наименьшему среди изм%ренныхъ кавказскихъ народностей, удины являются 
Узконосыми (лепториновъ — 98,99, мезориновъ — 1,19/,). Болће всего по- 
ходятъ на удинъ по средней величинЪф носового указателя курды (57,7 по 
Пантюхову) и абхазцы (157,8). Что касается колебанія носового указателя 
по росту, можно отмЪтить только, что у высокорослыхъ онъ на 0,33 бол%е, 
чёмъ у низкорослыхъ. Высота носа (22,09 шш.), составляя 68,780, ши- 
рины его, не превышаетъ среднихъ разм®ровъ. Ширина рта (52,26 тт.), 
сравнительно съ другими народами, можетъ быть признана также умЪренной. 
То же можно сказать и относительно длины горизонтальной вътви нижней 
челюсти (93,27 шт.). , 

Итакъ, слъдовательно, на основаніи приведенныхъ данныхъ, лицо 
удинъ можно охарактеризировать какъ слегка овальное, съ неширокимъ и 
среднимъ по высотЬ лбомъ, со слабо развитыми скулами, а также верхней 
и нижней шириной лица; носъ — средній по длинф, невысокій и узкій; 
роть — умфренный. 

Благодаря отсутствію у большинства авторовъ, занимавшихся антро- 
пологическимъ изслБдованіемъ современнаго населенія Кавказа, данныхъ 
по многимъ измЪреніямъ отдфльныхъ частей туловища, мы принуждены 
ограничиться весьма небольшимъ сравнительнымъ матер!аломъ при раз- 
смотрЪніи и характеристикЪ туловища удинъ. 

Абсолютные (1339 тт.) и относительные (81,43) размъры высоты 
надъ -поломъ середины вырфзки верхняго края грудины не превышаютъ 
среднихъ по сравненію съ существующими измЪреніями у нЪфкоторыхъ на- 
родовъ. Тоже можно сказать и относительно размЪровъ высоты надъ поломъ 
асготіоп’а (1338 и 81,39) грудныхъ сосковъ (1196 и 742,70) и пупка 
(981 и 59,66) и ихъ отношеній къ росту. 

Относительная высота надъ поломъ верхняго края лобкового сочле- 
ненія (ѕутрһуѕіѕ оѕѕішт риђізѕ), равная въ среднемъ 51,41, сравнительно 
съ другими народами, должна быть признана довольно большою. Въ 86%, 
всфхъ наблюденй удины имфють высоту ѕутрһуѕіз оѕѕіит риф1з болЁе 
полуроста. 

Высота надъ поломъ шва промежности (гарһе регіпеі), какъ по 
абсолютнымъ (792), такъ и по относительнымъ размфрамъ (48,40) не пре- 
вышаетъ среднихъ величинъ и въ громадномъ большинствъ случаевъ — 
(85,2°/)—менфе половины роста. Длина туловища, полученная вычитаніемъ 
высоты надъ поломъ гарһе регіпеі изъ высоты надъ поломъ асготіопа, 
въ среднемъ равна 542,89 тт. Относительная длина туловища (33,02) у 
большинства измфренныхъ особей (57, 79/,) мала. При среднихъ и малыхъ 
продольныхъ размфрахъ, поперечные размЪры туловища у удинъ довольно 
велики. Такъ, по относительнымъ (24,86) и абсолютнымъ (408,56 тт.) 
размфрамъ ширины плечъ они превосходятъ осетинъ, армянъ, кабардинцевъ 
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и айсоровъ, по ширинё таза (284,21 тт.) — осетинъ, кабардипцевъ, 
ариянъ и персовъ, и по окружности тали (748,70 тт.) — осетинъ и ка- 
бардинцевъ. Окружность груди (869,87 шт.) въ 909, вефхъ случаевъ 
боле полуроста (52,94) и въ сравнени съ другими кавказскими народ- 
ностями можеть быть названа среднею. По относительной величин® окруж- 
ности груди ближе всего къ удинамъ стоять армяне (по Тварьяновичу), 
затЬмъ слЪдуютъ осетины (по Гильченко), грузины, курды и армяне 
(по Пантюхову). Что касается колебаня по росту относительныхъ величинъ 
давны туловища, окружности груди и тали, то во всфхъ трехъ случаяхъ 
отмЪчена одинаковая закономЪрность, т. -е. вс упомянутыя величины ко- 











Рис. 6. Удинъ сел. Ниджъ. 


леблются въ обратномъ отношени къ росту. Резюмируя все сказанное о 
туловищЬ удинъ, мы можемъ дать слфдующую краткую характеристику: 
немного короткое въ длину, но широкое туловище съ хорошо развитою 
грудью и широкими плечами. | | 

Абсолютная длина всей верхней конечности (746,19 тт.) у удинъ, 
въ сравненіи съ другими кавказскими народностями, можетъ быть признана 
малою. Кром кавказскихъ евреевъ, имфющихъ наименьшую длину руки, 
всЬ остальныя народности по размЪрамъ длины верхней конечности превос- 
ходять удинъ. Наибольшее сходство съ ними обнаруживаютъ осетины. 
Абсолютные размры длины плеча (316,58 т.) и предплечья (246,51 тт.) 
не превышаютъ среднихъ величинъ. Абсолютная длина кисти (183,10 т.) 
у удинъ является нанменьшею, и въ этомъ отношени они уступаютъ даже 
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кавказскимъ евреямъ. Относительная длина руки (45,38) въ большинствъ 
случаевъ (2%,79/,) — большая и только въ 29, — малая. Относительная 
длина плеча (19,25), предплечья (14,99) и кисти (11,13) колеблется въ 
предьлахъ среднихъ величинъ и, за исключеніемъ евреевъ, мало отличается 
отъ размфровъ у другихъ кавказскихъ народовъ. Что касается колебанія 
въ зависимости отъ роста относительныхъ величинъ длины руки и кисти, 
то можно отмЪтить только, что относительная длина всей руки измЪняется 
въ прямомъ отношенін къ росту, между тЬмъ какъ относительная длина 
кисти колебаній не даетъ. 

Размфры абсолютной (1761,60 тт.) и относительной (107,13) ве- 
личинъ большого размаха рукъ, по сравненію съ другими кавказскими на- 
родностями, должны быть признаны большими, что находится въ зависи- 
мости отъ размфровъ ширины плечъ и длины рукъ, относительные разиъры 
которыхъ у удинъ велики. Абсолютные размры высоты надъ поломъ ѕріпае 
апќегіогіѕ ѕирегіогіѕ 05515 Пе! (914,41 тт.), принимаемые нЪкоторыми 
авторами за длину нижней конечности, по сравненію съ грузинами, кавказ- 
скими евреями, персами и лезгинами, у удинъ наименьшіе, между тъмъ 
какъ относительные размфры (55,59) занимаютъ среднее мЪсто. 

Что касается длины ноги, т.-е. высоты надъ подомъ большого вер- 
тела ({госпащег тајог) бедренной кости, то по абсолютнымъ размфрамъ 
(857,84 шт.) ея удины уступають почти вс$мъ измЪреннымъ кавказскимъ 
народностямъ, кромї, айсоровъ; относительная длина (52,15) ноги между 
тЬмъ представляеть большое сходство съ другими народностями и въ 
24,49’, вефхъ наблюденій является большою, въ 42,9% — среднею и въ 
2,19/› — малою. Длина бедра (433,44 тт.), въ особенности по своимъ 
относительнымъ размърамъ (26,01), можеть быть признана большою. Длина 
голени, какъ по абсолютнымъ (359,34 шш.), такъ и по относительнымъ 
(21,84) размфрамъ, является малою; она уступаетъ длинф голени всЪхЪ 
измфренныхъ кавказскихъ народностей. Длина ступни занимаеть среднее 
мЪсто какъ абсолютно (253,98 шш.), такъ и относительно (15,45) между 
другими кавказскими народностями. Въ зависимости отъ роста относительная 
длина ноги, подобно длинъ руки, измЪняется въ прямомъ отношении; что же. 
касается относительной длины ступни, то она измфняется въ обратномъ 
отношенін къ росту. Итакъ, слБдовательно, 06% конечности удинъ могутъ 
быть признаны умфренно большими, при чемъ изъ всъхъ сегментовъ нижней 
конечности наибольшимъ развитіемъ отличается бедро. 

Резюмируя вс% подробности, можно дать слЬдующую краткую характе- 
ристику физическаго типа удинъ: удинё — брюнетг, среднязю роста, сё 
наклонностью кё низкорослости, ръзкй брахицефалг, мезопрозопё сё 
лвною тенденшей кё жамэпрозопіи, лепторинвг, сё нњсколько корот- 
кимё, но широкимв туловищеме и умњренно - длинными конечно- 
стями. 
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Антропологическое изучене всякой народности, помимо ея физической 
характеристики на основани наблюденій и антропометрическихъ измЪреній, 
должно стремиться къ выясненію вопроса о чистотф даннаго типа и о 
происхождени его. Въ сожалЪнію, однако, антропологія въ настоящемъ 
своемъ состояніи не располагаеть достаточнымъ матеріаломъ для рЪшенія 
вопроса какъ о чистот, такъ и о тЬхъ элементахъ, которые вошли въ 
составъ современнаго типа удинъ. Сравнительный антропологическй мате- 
ріалъ, лингвистическія, историческія и археологическія данныя въ иныхъ 
случаяхъ освЬщаютъ многіе темные вопросы частной и общей антрополо- 
пи, но по отношеню къ удинамъ и здЬсь мы имфемъ только самыя про- 
таворЪчивыя данныя. Весьма скудныя свЪдЪнія изъ исторіи древней Агваніи 
или Албаніи, которую, повидимому, надобно признать колыбелью удинъ, 
указываютъ лишь на то, что они съ древнЪйшихъ временъ должны были 
подвергаться вліянію различныхъ народностей, пришельцевъ съ юга, за- 
пада, востока и сфвера, и горскихъ племенъ Кавказа. Это обстоятельство, 
въ связи со сходствомъ нЪкоторыхъ собственныхъ именъ удинъ, мордвы и 
вотяковъ, дало основаніе проф. Эйхвальду высказать свое предположеніе о 
родств$ уданъ съ нЪкоторыми финскими племенами. Ссылаясь далће на 
приводимыя Страбономъ свъдънія о Кавказ, проф. Эйхвальдъ даеть слф- 
дующее объясненіе нахожденія представителей финскаго племени въ Закав- 
казьЪ. Страбоновы уты или уити помфщались на с%в.-западномъ берегу 
Каспійскаго моря, и возможно, что владънія ихъ простирались до Волги. 
Дале, вотяки, живущіе въ настоящее время ниже перияковъ по р. Вятк%, 
часто «называютъ себя почти такъ же, т.-е. удами». НЪтъ сомнЪнія, потому, 
что «подъ утами или увтами должно разумъть нынфшнихъ удовъ, которые 
жили тогда на с%в.-западномъ углу Васшйскаго моря». У поздяЪйшихъ 
писателей упоминается о народ утидорсы; имя этого народа произошло 
отъ сліянія двухъ именъ: уты и арсы (эрсы), что еще болфе указываетъ 
на принадлежность утовъ къ финскому племени. Финскія племена аорсы и 
сираки, по мнънію Страбона, вышедшія съ сЪвера изъ другихъ аорскихъ 
племенъ, поселились къ сЪверу отъ Вавказскаго хребта, отъ Дона до Волги, 
при чемъ аорсы заняли со-временемъ болъе южную часть Кавказа и сЪв.- 
западный берегъ КЌаспійскаго моря. Страбоновы сираки, по миЪнію проф. 
Әйхвальда, суть зыряне, а аорсы — часть финскаго племени — мордвы, назы- 
ваемой эрсами или эрсьями. Такимъ образомъ, уты являлись немосредственными 
сосфдями финскаго племени— мордвы. Предполагая далће, что аорсы и уты 
вели, подобно другимъ древнимъ народностямъ, большую караванную тор- 
говлю съ Арменіей, Мидіей и дал%е до Вавилона, является вполнф есте- 
ственнымъ допустить, что часть этихъ племенъ могла поселиться въ Арменін 
или по сосфдству съ ней. Въ подтвержденіе этого ми%нія проф. Эйхвальдъ 
ссылается на замфчаше Олеаря, что въ деревнё Морду живетъ народъ 
паддаръ, говорящий своимъ собственнымъ, непонятнымъ для другихъ, язы- 
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комъ. Въ этомъ сходств названія деревни Морду съ мордвою нельзя ви- 
ДЪть случайности. Современные удины, — заключаетъ проф. Эйхвальдъ, — 
быть-можетъ, «одно и то же съ Страбоновыми утами, удами или же 
вотяками, которыхъ они чуть ли не потомки». Живя на сфверномъ берегу 
Касшйскаго моря, уды передвинулись мало-по-малу къ западу и по запад: 
ному берегу достигли р. Ёуры, по долинё которой пробрались въ Арменію. 
Въроятно, поэтому, что, подобно главному сосфднему племени аорсовъ, и 
удины принадлежать къ финскому корню. «Больше нечего дфлать, замф- 
чаетъ проф. Эйхвальдъ, какъ, основываясь на сходств имени и на Стра- 
боновомъ описавін большой караванной торговли, существовавшей у фин- 
скихъ племенъ на сЪверномъ берегу Каспія, допустить, что уды принадле- 
жать или принадлежали къ одному и тому же корню — финскому, но что 
теперешнее ихъ нарфче не можеть быть чисто». 

Высказанное проф. Эйхвальдомъ предположеніе о родетвћ удинъ съ 
финскими вотяками вызвало въ Императорскомъ Русскомъ Географическомъ 
ОбществЪ большой интересъ, результатомъ чего явилось изслЪдованіе акад. 
Шифнера объ удинскомъ язык. Шифнеръ пришелъ къ заключенію, что 
языкъ удинъ находатся въ близкомъ родствф съ разными языками нагор- 
наго Дагестана, но подвергся съ теченіемъ времени сильному вліянію тюрк- 
скаго элемента. Такимъ образомъ ывЪнієе акад. Шифнера, повидимому, 
совершенно опровергаеть предположеніе проф. Эйхвальда о родствъ удинъ 
съ финнами. Оно же, вЪроятно, послужило основаніемъ Л. П. Загурскому 
въ своей этнологической классификаціи для кавказскихъ народовъ отнести 
удинъ къ группЪ лезгинскихъ народовъ. Далће не лишене интереса пред- 
положеше, высказанное Галустомъ Теръ-Мекертчьяномъ, который, сопо- 
ставляя языкъ урартійскихъ (ванскихъ) клинообразныхъ надписей съ язы- 
комъ современныхъ удинъ, находитъ много общаго между тЬмъ и другимъ 
и, указывая на то, что племя ути на основан древнихъ свидфтельствъ 
могло занимать место на самомъ югЪ Арменіи, въ странахъ, сопредъльныхъ 
съ Сиріей, ставить вопросъ о родествЪ современныхъ удинъ съ урартій- 
цами. Таковы важнъйшія мнЪнія изслЪдователей о происхожденіи удинъ, 
основанныя на историческихъ, лингвистическихъ и археологическихъ 
данныхъ. 

Сравнительныя антропологическія данныя также не освъщаютъ темнаго 
вопроса о происхожденіи удинъ. Сравнивая по важнйшимъ признакамъ съ кав- 
казскими народностями, а также съ мордвой и вотяками по таблицамъ, приве- 
деннымъ въ недавно вышедшемъ трудЪ А. А. Ивановскаго 1), мы видимъ, 
что удины не обваруживаютъ большого сходства ни съ одною народностью. 
Такъ, по процентному отношенію высокорослыхъ и низкорослыхъ весьма 
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1) А. А. Нвановскій. Объ антропологическомъ состав населенія Россіи. 
„Труды Антроп. Отдвла“, т. ХХП, 1904 г. 
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близко стоятъ къ удинамъ мингрельцы, иштигардцы, мезлеганцы и мордва. 
По размърамъ относительной величины наибольшаго продольнаго діаметра 
удины стоять очень близко къ лезгинамъ, затЬмъ къ кумыкамъ и вотя- 
камъ. По головному указателю, въ виду сильнаго преобладанія на КавказЪ 
ръзкой брахицефаліи, удины сходны со многими народностями, обнаруживая 
по совершенному отсутствію долихоцефаловъ и крайне незначительному 
числу мезоцефаловъ наибольшую близость къ армянамъ, айсорамъ, лазамъ 





Рис. 7. Семья удинъ изъ сел. Варташенъ. 


и закавказскимъ евреямъ. Высотно-продольный указатель какъ по своей 
средней величин, такъ и по процентному содержанію хамэ,-орто - и гипси- 
цефал!и ставить удинъ рядомъ съ армянами и кабардинцами. По лицевому 
указателю и отчасти по относительной величинф полной длины лица удины 
приближаются къ кумыкамъ, вотякамъ и ингушамъ и, далфе, къ армянамъ 
и айсорамъ. Скуловой указатель иштигардцевь по средней величин и 
колебанямъ по разрядамь очень близокъ къ скуловому указателю удинъ. 
Ръзкое преобладане лепториновъ и полное отсутств!е платириновъ, при 
вёсьма небольшомъ числ мезориновъ, ставить удинъ очень близко по 
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посовому указателю къ чеченцамъ и имеретинамъ. По относительной длинЪ 
туловища удвны стоять въ сторонф отъ другихъ народностей Вавказа, 
относительно которыхъ имЪются соотвфтствующя данныя. Осетины, ку- 
мыки, айсоры и отчасти армяне обнаруживаютъ наибольшее сходство съ 
удинами по величинъ относительной окружности груди. По разиърамъ 
относительной длины верхней конечности къ удинамъ очень близки курды, 
между тЬмъ какъ по размЪрамъ нижней конечности — азербейджанскіе та- 
тары, осетины и армяне. Подводя итогь всему сказанному, мы должны 
признать, что удины, на основанін имфющихся данныхъ о нихъ, стоятъ 
какъ бы обособленно отъ другихъ народностей Вавказа, пе обнаруживая 
вмЪстЬ съ тЬмъ и сходства съ вотяками и мордвой. Вопросъ объ ихъ 
происхожденіи и объ элементахъ, вошедшихъ въ составъ типа современ- 
ныхъ удинъ, также не можеть быть ръшенъ опредълепно. Ёъ тому же 
заключенію приходить и А. А. Ивановскій, располагающій обширнымъ 
матеріаломъ по сравнительной антропометріи населенія Росси.” Можно съ 
большою вфроятностью сказать только, что въ составъ современныхъ 
удинъ вошли главнымъ образомъ средне-и низкорослые брюнетическіе бра- 
хицефалы, мезо-хамэпрозопы; вліяніе свЪтлаго, высокорослаго и долихоце- 
фальнаго типовъ, если и можеть быть допустимо, то въ крайне незначи- 
тельной степени. Итакъ, слЬдовательно, существующія до сихъ поръ 
антропологическія наблюденія на КавказЪ не даютъ достаточно данныхъ 
для выясненія истори сложенія современнаго типа удинъ. Для болЪе 
совершеннаго анализа отдЪльныхъ этническихъ группъ нужны массовыя 
наблюденія многочисленныхь народностей и племенъ, населяющихъ Кавказ 
скій перешеекъ. Съ накопленіемъ большого сравнительно антропометриче- 
скаго матеріала и притомъ однообразнаго въ смыслъ методовъ изслЪдовані- 
значительно усилится интересъ и продуктивность работы будущихъ изслъ- 
дователей какъ отдфльныхъ этническихъ группъ, такъ въ особенности 
всего населенія Вавказа, издавна возбуждающаго къ себф интересъ пред- 
ставителей различныхъ отраслей знанія, благодаря своей исторической 
роли, природнымъ особенностямъ и географическому положенію. 


А. Арутиновё. 
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Скуловая кость. 


Анатомо - антропологическій очерке. 


Хотя на скуловыя кости обращено было вниманіе еще Блуменбахомъ, 
пытавшимся указать на особенности этихъ костей у всЪхъ тЬхъ пяти расъ, 
на которыя, какъ извЪстно, онъ подраздълилъ человћчество, 1) но указанія 
эти, однако, слишкомъ общаго характера; подробнымъ же изслЪдованіямъ 
и измреніямъ скуловыя кости до сихъ поръ не подвергались. 

По предложенію приватъ-доцента Московскаго университета, глубоко- 
уважаемаго 4. 4. Ивановскаю, я, съ своей стороны, поставилъ себ 
цфлью на возможно большемъ числ череповъ узнать, ить ли какой за- 
висимости между общей формой черепа и формой, величиной и другими 
особенностями скуловыхъ костей у различныхъ племенныхъ группъ. 

Матеріаломъ для нашихъ измфренй послужили черепа Антропологи- 
ческаго музея Московскаго университета. Изъ богатой коллекціи ‘этого 
музея, заключающей въ себЪ болће 7000 объектовъ, мы воспользовались 
только такими, на которыхъ можно было произвести полностью веЪ из- 
мЪренія, согласно выработанной заранфе програми. Значительная часть 
череповъ музея оказалась съ тЪми или другими дефектами то цЪлыхъ 
костей черепа, то части ихъ; въ особенности преобдадали объекты со 
сломанными скуловыми дугами, затиъ съ разрушенными глазницами, но- 
совыми костями, или съ отбитыми зубными краями верхней челюсти и т. д. 
Мы не измЪряли деформированныхъ череповъ, имфя въ виду изучить только 
нормальные предфлы колебаній цифровыхъ данныхъ. Воллекщя череповъ 
дЪтекаго возраста, отвћчавшая нашимъ условіямъ измЪреній, оказалась 
очень незначительной, почему мы и не принимали ихъ въ расчетъ при 


1) 1) Монгольская раса — плоскія выступающія скуловыя кости; 
2) Американска{я—лицо расширено, благодаря весьма широкимъ скуловымъ 
он, которыя сильно выступаютъ наружу, но слабо вылаются впередъ; 
8) Кавказская — узкія скуловыя кости; 4) Малайская — плоскія, вверху 
нЪеколько широкія скуловыя кости; 5) Эф!опская — скуловыя кости рЪзко 
выдаются впередъ. 
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комбинаціяхъ измрительныхъ данныхъ. Такимъ образомъ, намъ удалось 
воспользоваться только 565 черепами, которые по народностямъ (въ нисхо- 
дящемъ порядкЪ по числу череповъ) распредъляются слъдующимъ образомъ: 


1. Телевгеты . ........ 60 23. Мордва 

9. Петербург. кург. . . . . .. 50 24. Изъ бугра СтрЪлецкой и 4 
3. Шашсуги. . . .. а АО ватаги близъ Астрахани 

4. Московск. кладб.. . . . . . 40 25. Изъ разв. Увека . . . . . . . З 
5. Абхазцы. ......... 38 26. Чуваши ) 

6. Цыгане-румыны ...... 36 27. Черемисы 

7. Киргизы... 0...0... 33 28. Кург. Букеев. орды 

8. Калмыки \ г. 30 29. Кург. Саратов. губ. по.. 2 
9. Вогулы > 30. Малайцы 

10. Буряты .......... 25 31. Нов. Зелавдія 

11. Болгары... ....... 23 32. Австрахія 

12: ПОЯЯВИ с, осал а г. 18 38. Кург. Бузулук. у. 

13. Турки \ ЕА 15 34. Арабъ 

14. Орочены ш 85. Нов. Гвинея | 

15. Финны Финл.. ....... 18 36. ИндВецъ 

16. Китайцы } 10 19 37. Сћапсаі по... 1 
17. Эсты ИЕЫ 38. Нов. Британія 

18. НЪиЦЫ.- еее. 10 39. Агаџсапа, А 

19. Торгоуты .......... 9 40. Савдвичевы са 

20. Башкиры 5 8 41. Нов. Каледонія 

21. Дунганы 955 42. Съ оѕѕа }арошса...... 5 
22: СОЙОТЫ: о ве а. 5 43. ДЪтскихъ а.а... 4 


Предварительно мы выработали программу тъхъ изиъреній, которыя 
могли выяснить затронутые нами вопросы. Въ рубрикахъ «полъ» и ‹вВ03- 
растъ» мы, стараясь придерживаться безусловно точныхъ данныхъ, отм%- 
чали таковые только въ томъ случа, когда въ каталогъ (и на черепахъ) 
находили отмЪтки съ обозначеніемъ пола и возраста. Такихъ помћтокъ 
было очень мало, а потому намъ не удалось выяснить вопроса о вліяніи 
этихъ условй на конфигурацію скуловой кости и на ея абсолютныя и 0т- 
носительныя цифровыя величины. 

Обознательными пунктами для установки ножекъ циркуля или про- 
веденія ленты служили обычно принимаемые въ такихъ случаяхъ Москов- 
скою антропологическою школою. Сяфдуеть нЪсколько остановиться только 
на нёкоторыхь обозначеніяхъ, такъ: скуловой діаметръ опредълялся 
установкою ножекъ циркуля по серединф швовъ между скуловыми и височ- 
ными отроствами скуловой и височной костей той и другой стороны. Раз- 
стоянієе между наивысшей точкой скулолобнаго шва и наиболће отъ нея 
отдаленной точкой на нижней грани скуловой кости (линія аб схематиче- 
скаго рисунка) называлось нами для краткости наибольшей высотою 
скуловой кости. Разстояше между нижнимъ концомъ скуловисочнаго 
шва и точкой пересфченя скулочелюстного шва съ нижнимъ краемъ глаз- 
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ницы (линія с4 1-го рис.) называлось нами наибольшей шириной 
хкуловой кости. Лишя 24 — разстоян!е между наружнымъ концомъ 
скулолобнаго шва до точки пересфчешя скулочелюстного шва съ нижнимъ 
краемъ глазницы — названа верхней шириной скуловой кости. Линія 
ер — разстояніе между вершиною наружнаго угла скуловой кости и бли- 
жайшей къ нему точкой на скулочелюстномъ швф —- называется средней 
‚ шириной скуловой кости. Линія ср —разстояніе между нижними концами 
«куловисочнаго и скулочелюстного швовъ — носить назвае нижней ши- 
рины скуловой кости. 

Въ настоящей стать мы 
ограничиваемся приведешемъ 
главнйшихъ результатовъ на- 
шей работы 1). 

Наиболыная высота ску- 

‚ л0в0й кости. Длина этой лини 
колеблется между тіп. — 39 и 
тах.—61 шт., т. -е. амплитуда 
колебаній—22 тт. ПодраздЪляя 
изслЪдованные черепа на три 
группы, изъ которыхъ въ [-ую 
группу входятъ черепа, ии$юще 
наибольшую высоту скуловой 
кости до 43 шш., во П-ую— Рис. 1. Схематическій рисунокъ правой скуло- 
отъ 43 до 52 тш. и въ 1-ю— вой кости. 

въ 52 тт. и болће, и опредЪляя 

число череповъ, относящееся къ каждой групп, получаемъ: 





Прав. ЛЗв. 

Груша Г...... 63 68 
я Мела 67486 439 

н Ше се 60 54 


Мы видимъ, что у громаднаго большинства череповъ наибольшая 
высота скуловой кости равна 43 — 52 тт. Разематривая данную высоту 
у отдЪъльныхъ народностей (по выведеннымъ среднимъ величинамъ), мы 
могли отмтить, что она менфе всего у шапсуговъ (45,16 на правой сто- 
ронъ и 45,66 на л%вой), а болће всего —у сойотовъ (54,8 на правой и 
53,8 на лЬвой сторон%). 

По черепному указателю средняя высота скуловой кости оказалась 
наибольшей у суббрахицефаловъ, а наименьшей-—у крайнихъ долихоце- 
фаловъ : 








) Подробвыя таблицы изм%реній и всБхъ комбинацій съ ними, равно какъ 


и многія детали работы мы надвемся опубликовать впослЪдетвіи. 
7% 
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Прав. Л%в. 
Суббрахицефалы. ...... 45,19 48,23 
Брахицефалы . . . . . ... 48,09 48,08 
Субдолихоцефалы . . . . .. 47,47 47,86 
Мезоцефалы . . . . . .. .. 47,10 47,16 
Долихоцефалы . . . . . . .. 46,74 46,88 


По высотному указателю средняя наибольшая высота скуловой 
кости оказалась сл$дующею: 


Прав. Л%в. 

Хамецефалы......... 48,66 48,87 
Гипсицефалы......... 47,48 47,44 
Ортоцефалы..... .... 47,14 47,36 

По лицевому указателю среднія цифры таковы: 
Прав. ЛЗв. 

Хамэпрозопы ....... . 47,15 47,91 
Мезопрозопы. . . . . . ... 48,65 48,64 
Лептопрозопы ........ 49,16 48,86 


Сльдовательно, чфмъ уже лицо, тфмъ выше скуловая кость. 
По носовому указателю имфемъ слЪдующія среднія: 


Прав. Л%в. 
Лепторивы. . . . . .... . 48,02 48,2 
Мезорины . . . . ...... 47,99 47,90 
Платирины ......... 47,16 47,16 


ЧЪмъ уже носовое отверстіе, тЬмъ выше скуловая кость. 
По злазничному указателю: 


Прав. Л%в. 
Микроземы.......... 47,05 47,36 
Мезоземы.......... 47,91 47,76 
Мегаземы.......... 43,91 48,17 


Такимъ образомъ, цифры наибольшей высоты скуловой кости на той 
и другой сторон правильно возрастаютъ отъ микроземовъ къ мегаземамъ, 
являясь у послфднихъ самыми большими. 

Наибольшая ширина скуловой кости колеблется у всЪхъ изм%- 
ренныхъ череповъ между тіп. — 37 и шах. — 71 шт., съ амплитудою. 


колебаній въ 34 тп. 
Прав. ЛВ. 


Группа І (отъ 37 до 47 тт). 49 47 

„ ШС, 48 х 57 „). 418 429 

А Ш(, 58 „ в7ивыше). 91 85 
Мы видимъ, что большинство череповъ имфеть наибольшую ширину 
скуловой кости 0тъ 48 до 57 шт. По отдъльнымъ народностямъ оказа- 
лось, что разсматриваемая ширина менфе всего у шапсуговъ (50,59 на 
правой сторонф и 50,25 на лфвой), а боле всего у ороченъ (57,20 на 

правой и 56,66 на лЬвой сторон%). 
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Разсматривая наибольшую ширину скуловой кости той и другой сто- 
роны въ связи съ нЪкоторыми краніологическими признаками, остановимся 
на слфдующихъ указателяхъ: 

По черепному указателю: 


Прав. Лв. 
Брахицефалы ........ 53,57 53,49 
Суббрахицефалы. ...... 53,44 53,25 
Субдолихоцефалы . . . . .. 59,792 59,61 
Долихоцефалы........ 52,64 Мезоцеф. 52,56 
Мезоцефалы ........ 52,48 Долихоц. 52,28 


СлЪдовательно, ширина скуловой кости, какъ и ея высота, больше 
всего у брахицефаловъ. 
По высотному указателю: 


Прав. Л%в. 
Хамоцефалы. ........ 54,85 54,69 
Гипсицефалы......... 52,70 52,53 
Ортоцефалы . . . . . . . . . 52,58 52,27 


Такимъ образомъ, въ измЪненій наибольшей ширины скуловой кости 
мы наблюдаемъ явленіе, совершенно аналогичное тому, какое подмЪчено 
было нами въ высот скуловой кости, т.-е. наиболће широкая скуловая 
кость характерна для хамэцефаловъ, а наиболће узкая — для ортоце- 


фаловъ. 
По лицевому указателю: 


Прав. ЛЪв. 
Хамэпрозопы. ..... ... 53,63 53,44 
Лептопрозопы . . . . . . . . 053,48 53,20 
Мезопрозопы . . . .. 8 53,04 52,83 


СлЬдовательно, скуловая кость является наиболЪе широкой, какъ 
можно было предполагать и а ргіогі, у хамэцефаловъ, т.-е. широколи- 
цыхъ, но лептопрозопы заняли по ширин скуловой кости не послЪднее, а 


‹реднее мЪсто. 
По злазничному указателю: 


Прав. Лзв. 
Микроземы ......... 53,76 54,16 
Мезоземы..... А . 53,45 53,48 
Мегаземы....... ... 52,78 92,171 


Самыя узкія глазницы сопровождаются наиболфе широкою скуло- 
вою костью, тогда какъ у мегаземовъ она характеризуется самыми малыми 


размЪрами. 
По носовому указателю: 
Прав. Л%в. 
Мезорины.......... 53,67 53,29 
Лепторины ...... ... 63,33 53,32 
Платирины ...... " 52,78 52,45 
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Итакъ, нЪтъ прямой зависимости между относительной шириной 
поса и шириною скуловой кости: у платириновъ послЪдняя оказалась 
самою узкою, шире она у лепториновъ и самая широкая — у мезориновъ. 

Обратимся теперь въ разсмотрфн!ю вопроса о взаимоотношени между 
высотою и шириною скуловой кости. Это взаимоотношене проще всего- 
выясняется изъ отношеній наибольшей высоты скуловыхъ костей къ ихъ 
наибольшей ширин. Разематривая данныя нашихъ подробныхъ таблицъ, 
мы отмфтили, что какъ для отдЪльныхъ народностей, такъ и по суммар- 
нымъ даннымъ эти отношеня группируются такъ, что наибольшее число. 
череповъ падаеть на отношенія 85,01 — 90,00. 


Прав. Л%в. 
85,01 — 90,00 161 158 
90.01 — 95,00 150 153 
80,0: — 85,00 96 98 
95,01 — 100,00 75 58 
74,00 — 80,00 37 29 
100,01 — 105,00. 29 25 
105,01 и выше 13 10 


Изъ этой таблички видно, что наибольшая высота скуловой кости 
превосходила по своимъ размърамъ наибольшую ширину (отношенія 100,01 
и боле) только у 42 череповъ справа (7,480/,) и у 35 череповъ слЪва 
(6,23%); приблизительно одинаковыми (отнош. 95,01 —100,00) эти вели- 
чины были: справа у 75 чер. (13,369/,), а слва —у 88 чер. (15,68°/,). 

Верхняя ширина скуловой кости. Такое опредБленіе дано нами 
линіи 14 (рис. 1), т.-е. разстоянію между наружнымъ концомъ скулового 
шва до точки пересфченя скулочелюстного шва съ нижнимъ краемъ глаз- 
ницы. Величина эта колеблется между тіп. — 32 и шах. —48 тт., ам- 
плитуда колебаній — 16 тм. 

Средняя ширина скулювой кости, т. -е. разстояніе между вершиною 
наружнаго угла скуловой кости и ближайшей къ нему точкой на скулоче- 
люстномъ шв (линія е/ рис. 1), по нашимъ даннымъ, колебалась въ 
предълахъ между тіп. —-17 и тах. — 32 шш., т.-е. съ разницей между 
ними въ 15 тт. 

Нижняя ширина скуловой кости, т.-е. разстояніе между нижними 
концами скуловисочнаго и скулочелюстного швовъ (линія сь 1-го рис.) 
колебалась въ предълахъ между шт. — 21 и тах. — 44 тт., такъ что 
амплитуда колебаній — 23 шт. Просматривая полученныя абсолютныя 
данныя по отдфльнымъ народностямъ, мы не могли подмЪтить чего-либо 
характернаго, что было бы присуще исключительно какимъ-либо отдфль- 
нымъ племенамъ. : 

Длина дури скуловой кости. Ее мы измфряли лентой, фиксируя ее 
на тёхъ же точкахъ, гдф ставились ножки циркуля для наибольшей ши- 
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рины скудовой кости, т.-е. нижній конецъ скуловисочнаго шва и точка 
пересфченія скулочелюстного шва съ нижнимъ краемъ глазницы. Длина эта 
колебалась въ предфлахъ между тіп. —43 и шах. — 78 шш., амплитуда 
колебаній —35 тт. Наибольшей длины дуга скуловой кости достигала у 
теленгетовъ; наиболфе короткими дугами обладали скуловыя кости шап- 
суговъ. 

Желая опредълить степень изогнутости скуловыхъ костей, мы соста- 
вили таблицу отношеній наибольшей ширины скуловой кости къ длинъ 
Дуги, которая, какъ мы сказали, измфрялась между тБми же точками. 
Оказалось, что наибольшее число череповъ падаетъ на среднія степени 
изогнутости, и въ нисходящемъ порядкЪ по количеству череповъ въ каждой 
групп нашъ матераль распредъляется слъдующимъ образомъ: 


Прав. Лв. 

Ш степень изогпутости (89,01 — 93). 252 261 
П $ 5 (85,01 — 89,0). 215 233 
У, „ (93,01 ивыше). 59 29 
І » ” (до 85,00)... 35 38 


Скуловой Фаметрзг опредълялея толстотнымъ циркулемъ, ножки 
котораго ставились по серединф скуловисочнаго шва той и другой стороны. 
Величина эта колебалась между 105 и 147 т. , съ амплитудой въ 42 шт. 
Максимальныхъ предфловъ скуловой діаметръ достигаеть у калмыковъ — 
147 шт., минимальныхъ у нЪмцевъ — 128 т. 

Наибольшій лицевой поперечный діаметр опредфлялея толстот- 
нымъ циркулемъ, ножки котораго передвигались на одномъ уровнЪ одно- 
временно по поверхности скуловыхъ костей, пока не опредфлялось наи: 
большее расхождевієе ножекъ циркуля. Мшииит’омъ было 10) шш., 
тахітит’омъ — 159 шш., амплитуда колебаній — 50 тт. Максимальные 
предфлы отмЪчены у киргизовъ — 159 тт., минимальные у башкиръ и 
нЪмцевъ — 138. 

Лобный отростокё скуловой кости. За основаніе отростка прини- 
малась горизонтальная линія, идущая отъ вершины наружнаго угла ску- 
ловой кости до края глазницы; высота отростка измЪрялась длиною пер- 
пендикуляра, опущеннаго изъ высшей точки скулолобнаго шва на основаніе 
лобнаго отростка. Основаніе лобнаго отроетка колебалось между 14—47 шм., 
(амплитуда колебаній — 33 шт.). У теленгетовъ эта величина въ среднихъ 
своихъ числахъ значительно превосходить таковую у другихъ народно- 
стей; наименышя среднія величины основанія лобнаго отростка были у 
цыганъ. Высота лобнаго отростка скуловыхъ костей колебалась въ предфлахъ 
19—33 шт. (амплитуда колебаній — 14 тт.). При разсмотръніи высоты 
лобнаго отростка по народностямъ мы не могли отмЪтить чего-либо харак- 
тернаго, присущаго той или другой изъ нихъ. Наиболће широкимъ осно- 


— 104 — 


ваніямъ лобнаго отростка скуловыхъ костей соотвЪтствовали и наибольшія 
его высоты. 

Задняя поверхность скуловыхв костей. На этой поверхности мы 
измфряли кратчайшія разстоянія между швами скуловисочными и скуло- 
челюстными и отмЪчали зависимость ихъ 0тъ нЪкоторыхъ краніометриче- 
скихъ данныхъ. Кратчайшія разстоянія между разсматривавшимися швами 
колебались между 3 — 25 тт. Въ 4-хъ случаяхъ было отмЪчено полное 
соприкосновеніе швовъ — Атсиѕ тахШо-4етрога!$ іпёгајосаіз (Кіеѓег- 
уеаѓепросеп), описанный впервые Груберомъ, какъ явленіе очень ръдкое 
на черепахъ его коллекщи. Рельефно выступаетъ зависимость сближенія 
швовъ отъ степени изогнутости скуловыхъ костей, особенно справа. При 
раземотрЪнін зависимости сближенія швовъ скуловыхъ костей сзади отъ 
лицевого указателя, т.-е. отъ степени ширипы лица, было отыфчено, что 
при разстояніяхъ () — 5 шш. проценты выражаются большими цифрами у 
мезопрозоповъ, чфмъ у хамэпрозоповъ (у лептопрозоповъ ни на правой, 
ни на л%вой сторон не было ни одного черепа сЪ скуловой костью, у 
которой кратчайшее разстояніе швовъ сзади было бы равно 0—5 шм.). 
Отъ 0 — 10 та. проценть выше у хамэпрозоповъ и одинаковъ у мезо-и 
лептопрозоповъ. Разстояне въ 11—15 шт. въ процентномъ отношени по- 
степенно возрастаеть отъ хамэпрозоповъ къ мезопрозопамъ. Оть 16 — 20 
и 21—25 тт. опять больше череповъ въ групп хамэпрозоповъ, меньше 
у мезопрозоповъ и меньше всего у лептопрозоповъ. · 

Глазничная поверхность скуловыхв костей. На глазничной по- 
верхности скуловыхъ костей мы отмфчали, участвовали ли онф въ обра- 
зованій нижней глазничной щели, и если участвовали, то ч$мъ проявлялось 
это участе. Изъ общей таблицы выяснилось, что въ превалирующемъ ко- 
пичествф случаевъ глазничная поверхность скуловой кости въ образованіи 
нижней глазничной щели участія совсфмъ не принимала (55,79%, на пра- 
вой сторонъ и 57,04 на лЪвой); участіе ея въ’ таковомъ образованіи, на 
протяженіи 1—3 тт., констатировано у 23,529; на правой сторонъ и 
у 24,69, на лЬвой; образуется ею передній край нижней глазничной щели 
у 16,939 на правой и у 15,15%, на лЬвой сторонф; она охватывала 
переднюю четверть нижней глазничной щели равномфрно съ обћихъ сто- 
ронЪ у 2,49%, на правой и у 1,96°/ на лЬвой сторон%Ъ; и, наконецъ, 
тлазничная поверхность охватывала ‘переднюю. треть нижней глазничной 
щели у 1,240/, на правой и у 1,249, на лъвой. При разсмотрЪніи зави- 
симости этихъ данныхъ отъ глазпичнаго указателя было отмфчено, что не 
участвовали въ образованіи нижней глазничной щели больше всего мега- 
земы, затЬмъ мезоземы и микроземы. Въ образовани наружно -передняго 
угла, напротивъ, большее участіе принимали микроземы, а затфмъ уже 
мегаземы, и менфе всего мезоземы; передній край чаще образовывался 
микроземами, потомъ мегаземами и менће всего мезоземами. 
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Форма тивовг, соединяющих скуловую кость сё сосњдними 
костями. На прилагаемой таблиць (рис. 2) изображены наиболъе ти: 
пичные русунки этихъ швовъ. Для скуловисочнаю тива удалось выдЪ- 
лить ә варіацій: а и 6 — оба шва представляютъ прямую линію; раз- 
личіе ихъ между собою только въ степени наклона къ горизонтальной пло- 
скости, при чемъ б — боле отвЪсная, тогда какъ а — болфе наклонена; 
с — дугообразно вогнутая въ сторону тла скуловой кости линія; 4—уголъ 
съ закругленной вершиной, составленный двумя, приблизительно равными по 
длин, линіями; уголъ открыть въ сторону височной кости; у—ломанная, 
подъ тупымъ угломъ, линія съ вершиной, открытой тоже въ сторону височной 
кости. Обозначенія а,, В, с, 4, 9,, Ва лЪвой сторонЪ вполнЪ соотвЪтетвують 
таковымъ же правой стороны, съ тою только, конечно, разницей, что всЪ швы 
расположены въ противоположную сторону, какъ это и показано на рисунк%. 

Скулолобный шовё по своимъ контурамъ представляетъ тоже 5 
варіацій, обозначенныхъ нами буквами: х, В, 1, $ =. Разница въ очерта- _ 
ніяхъ швовъ той и другой стороны касалась здЪеь только лини, обозна- 
ченной буквою ‘у, ГДВ направлене линін было противоположнымъ одна 
другой; а — горизонтальная (нЪсколько извилистая) линія; В — горизон- 
тальная линія, въ средней своей трети н%сколько выпуклая въ сторону 
лобной кости; ү — несколько волнистая линія, идущая снаружи, сверху, 
наискось, внутрь къ краю глазницы; 0 — ломанная линія, образующая 
своииъ изломомъ въ серединЪ почти прямой уголъ, который обращенъ въ 
сторону тБла скуловой кости; є — какъ и предыдущій шовъ, представляетъ 
изъ себя ломанную линію, но не съ одной, а съ двумя вершинами. 

Причудливыя формы скулочелюстныхѕ швовё трудно поддаются опи- 
санію, а потому мы ограничимся ссылкой на схематическіе рисунки, гд 
мы видимъ, что варіацій швовъ удалось сгруппировать въ шесть категорій, 
обозначенныхъ у насъ буквами: г, у, 2, ©, Ри Г, Вакъ часто всетрћъ- 
чались тф или другія варіація швовъ, сопоставлено у насъ въ подробныхъ 
таблицахъ; здЪсь мы ограничимся конечными выводами въ 0). 


Скуловисочный шовъ: 


р Прав. ЛВв. 
0/0 9/0 
ил .... 35,48 35,30 
брат Фа ... 9762 32,80 
а в н а-о а 15,33 138,19 
Взе е 14,61 13,01 
па А ..... 6,96 5,70 
Скулолобный шовъ: 

па ан оа оша . 36,10 40,11 
Ве Чо ета И о е 34,22 25,32 
а лав ‘ТО. 23.88 
а о ое ЗВ 7,67 9,62 


З" а 2,31 1,07 
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ДРАВА Я, ПРАВАЯ. ` ПРАВАЯ. 


Рис. 2. Различныя формы швовъ, соединяющихъ скуловую кость съ сосфдними 
костями. 
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‘Скулочелюстной шовъ: 


такое нае 99.80 2902 
о ка за: Пе 32,80 39,21 
Е ед д. 11,06 12,47 
о, о обла то 10,69 10,16 
ОТОЧ 5,34 4,45 
о аса а ... 4,28 5,16 


Сравнивая и изучая снатомическія особенности скуловыхъ костей, 
мы старались подыскать на измфренныхъ нами черепахъ таке признаки, 
которые были бы типичными и могли бы служить для цфлей группировки 
скуловыхъ костей на боле или менфе крупныя категоріи. Прежде всего 
рЪъзко бросалась въ глаза разница въ величин наружнаго угла скуловыхъ 
костей. Уголъ этотъ былъ чаще прямымъ, затфыъ тупымъ и рЪже острымъ. 
Величина угла измЪнялась, главнымъ образомъ, въ зависимости отъ той 
или другой степени наклона наружной грани лобнаго отростка скуловыхъ 
костей. Наклонъ этотъ и конфигуращя лобнаго отростка скуловыхъ костей 
вмЬстЬ съ величиною наружнаго угла представляли изъ себя характерныя 
особенности, давшія возможность подраздЪлить скуловыя кости на группы. 
Такихъ группъ или, какъ мы ихъ назвали, типовъ мы путемъ тща- 
тельной сортировки всфхъ измфренныхъ нами череповъ получила восемь: 





Рис. 3. Типъ Г. Рис. 4. Типъ П. 


Типё 1, наименЪе часто встръчавшійся на измфренныхъ нами чере- 
пахъ (рис. 3), — наружный уголь прямой; наружная грань лобнаго отростка 
скуловой кости, являясь какъ бы непосредственнымъ продолжешемъ скуло- 
вого отростка лобной кости, отходить отъ скулолобнаго шва и опускается 
внизъ нФеколько выпуклой кнаружи линіей, внизу выпрямляющеюся и 
перпендикулярно опускающеюся на височной отростокъ скуловой кости. 

Типз ІТ, наичаще встръчающійся (рис. 4), наружный уголъ, какъ 
и въ тип |,— прямой; лобный отростокъ —массивенъ, широкъ; онъ только 
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частью своей верхней поверхности сочленяетея съ скуловымъ отросткомъ 
лобной кости; отъ скулолобнаго шва идеть горизонтально назадъ, гдь, 
закругляясь, опускается перпендикулярно внизъ на образоваше прямого 
угла съ височнымъ отросткомъ скуловой кости. 

Тип ПІ (рис. 5) — наружный уголъ острый; наружная грань лоб- 
наго отростка представляетъ ломанную линію, нижняя часть которой, идя 
отъ вершины излома сзади 
и сверху впередъ и внизъ. 
составляетъ въ пересченіи 
съ височнымъ отросткомъ 
скуловой кости наружный 
острый уголъ. 

Гипё ІҮ (рис. 6)— 
наружный уголъ прямой; 
различіе по строенію на- 
ружной грани лобнаго от- 
ростка оть такового у 
типа |] заключается лишь 
въ томъ, что верхняя его 

Рас. 5. Типъ Ш. поверхность заканчивается 

не закругленнымъ, а за- 

остреннымъ выступомъ, а затЬмъ такъ же, какъ и въ тип 11, перпен- 

дикулярно къ височному отростку скуловой кости опускается внизъ на 

образованіе наружнаго пря- 
мого угла. 

Тип ТГ (рис. 7) — 
наружный уголъ тупой; на- 
ружная грань лобнаго от- 
ростка, начинаясь подобно 
тому, какъ въ типЬ 1, непо- 
средственно отъ скулолобнаго 
шва и®сколько выпуклой 
(иногда ломанной) линіей, 
остается таковой на всемъ 
протяженій, книзу все боле 
удаляясь назадъ до перес$- 
ченія съ височнымъ отрост- 
комъ скуловой кости, съ которою образуетъ наружный тупой уголъ. 

Типз ГІ (рис. 8) — наружный уголъ прямой; лобный отростокъ въ 
своей верхней поверхности представляетъ болће или менфе глубокую выемку, 
заканчивающуюся кзади то острымъ, то закругленнымъ выступомъ; иногда 
(довольно ръдко) этоть выступъ сильно развитъ; онъ носить названіе 








Рис. 6. Типъ ІУ. 
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ргосеззи$ тагоіпа1іѕ. Оть верхней поверхности наружная грань идетъ 
сверху сзади впередъ и внизъ и пересфкается подъ прямымъ угломъ съ 
височвымъ отрооткомъ скуловой кости, идущимъ у этого типа череповъ не 
горизонтально, а спереди сверху назадъ и внизъ. 





Рис. 7. Типъ У. Рис. 8. Типъ ҮІ. 


Типз ГП (рис. 9) им%етъ наружный уголъ тупой; наружная грань 
лобнаго отростка непосредственно оть скулолобнаго шва (являясь непосред- 
ственнымъ продолженіемъ скулового отростка лобной кости) идетъ прямой 
линіей сверху спереди назадъ и внизъ, гдф и образуеть наружный тупой 
уголъ отъ пересфченя съ височнымъ отросткомъ скуловой кости. 





Рис. 9. Типъ УП. Рис. 10. Тапъ ҮШІ. 


Тинё ҮІІІ (рис. 10) наружный уголъ прямой; лобный отростокъ— 
равномфрно узкій, въ верхней своей · части дугообразно - изогнутый кзади; 
дугообразная наружная грань книзу дЪлается прямой и перпендикулярно 
опускается на височный отростокъ скуловой кости, съ которою и образуетъ 
наружный прямой уголъ. 

Располагая эти типы въ нисходящемъ порядкъ по количеству чере- 
повъ, отмЪченныхъ нами для каждаго изъ нихъ, выраженному въ процен- 
тахъ, мы получили слЪдующую таблицу: 


Типы. Прав. Л%в. 
П.а о а. 798,38 38,14 
РРО 19,43 21,39 
Шт .. 14,26 13,19 
П е Ах 10,16 5.88 
ОРЕ зе 7,48 6 41 
ПЕ оо . 6,41 7,30 
оо а . 6,41 6,95 
ТЫ. уе ант 2,49 0,71 


Изъ 561 черепа по строенію наружнаго угла и лобваго отростка скуловыхъ 
костей оказалось симметричныхъ череповъ 56,869/,. 

Выводныя отверстія. Мы обращали при этомъ вниманіе какъ на 
число таковыхъ, такъ и на ихъ расположеніе. Когда у насъ имЪдось на- 
лицо спереди одно отверстіе, то оно было круглой формы, величиною въ 
просяное зерно; обыкновенно отверсте это располагалось у нижне-наруж- 
наго угла глазницы. Входныя отверстія канальцевъ располагались на глаз- 
ничной поверхности скуловыхъ костей въ полости глазницы, чаще на шв, 
соединяющемъ эту поверхность съ клиновидною костью; ихъ было обыкно- 
венно два или ръже одинъ. Если на передней поверхности скуловыхъ костей 
не было выводныхъ отверстй, то таковое помфщалось на верхнечелюстной 
кости, иногда очень близко оть скулочелюстного шва. Если имфлись два 
или три отверстія, то они располагались по глазничному краю кости, на- 
чиная отъ наружнаго угла глазницы; рёже отверстія эти располагались по 
одной прямой линіи отъ наружнаго угла глазницы внизъ, а при трехъ 
отверстіяхъ — иногда въ видъ треугольника. Если имЪлось 4 или боле 
отверстій, то таковыя имфли форму щели, величиною въ самую малую 
булавочную головку; располагались эти отверстія нЪсколько ниже и болће 
внутрь отъ обычнаго мъста одиночныхъ отверстій. На задней поверхности 
скуловыхъ костей выводныя отверстія помфщались обыкновенно на поверх- 
ности, обращенной въ сторону височной кости. Величина отверстія, если 
имБлось только одно, было тоже въ просяное зерно; при двухъ и трехъ 
отверстіяхъ, они были меньше и располагались обычно по одной прямой 
лини внизъ. Если на скуловой кости выводнаго отверстя не было, то 
таковое находилось обыкновенно на швћъ скуловисочномъ или на височной 
чешу$. Наичаще встрфчавшимися комбинаціями выводныхъ отверстій были 
такія, когда спереди и сзади было по одному выводному отверстию; затфиъ 
идуть комбинаши 2-хъ отверстій спереди и одного сзади и т. д. Мы не 
могли отмЪтить въ комбинаціяхъ выводныхъ отверстій ничего характернаго 
для отдфльныхъ народностей. 

Въ литератур мы находимъ 0 скуловыхъ костяхъ очень скудныя 
данныя. Характеристика ихъ почти исключительно ограничивается описа- 
ніями чисто анатомическаго характера въ учебникахъ нормальной анатоміи. 
Въ 70-хъ годахъ прошлаго столЪтія появилась сначала монографія проф. 
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Грубера, а затфмъ краткія сообщенія въ 1877 и 1879 тг. въ 69 и 77 
томахъ «Агсһіу ѓйг раќһо1оріѕсһе Апаќотіе ипа РһуѕіоІосіе хор В. Үіг- 
сһоу». Въ своей монографи и. сообщеніяхъ проф. Груберъ занимается 
вопросомъ 0 т. наз. оѕѕа ғусотаќіса Мраг а; онъ указываетъ на не- 
обоснованность предложенія Ніісепіогѓа называть скуловыя кости, раз- 
ДВленныя на двЪ части, оѕѕа јаропіса; тЬмъ не менће и до сихъ поръ 
оѕѕа 2усотабіса Ъірагііќа принято называть оѕѕа јаропіса. Въ учебной 
коллекцін Антропологическаго музея находятся 5 череповъ съ такъ назы- 
ваемыми «оѕѕа јаропіса»; вс они — двухстороннія; два изъ нихъ муж- 
скихъ, 0 пол 3-хъ остальныхъ данныхъ не имфется. Зачатки подраздћ- 
леній на дв части при нашихъ измЪреніяхъ отмъчены были только въ 
5-ти черепахъ, изъ нихъ въ 4-хъ съ обфихъ сторонъ и на одномъ — съ 
одной только стороны. 

Суммируя полученныя нами данныя, мы приведемъ главнћйшіе ре- 
зультаты нашихъ измреній и тв особенности, которыми отличается ску- 
ловая кость. 

1. Наибольшая высота скуловой кости колеблется въ од 
между 39 — 61 тт. (амплитуда колебаній — 22 тт.). 

2. Наибольшее число измфренныхъ череповъ имЪфло высоту оть 43 
До 52 тт., что и послужило основаніемъ принять эти величины за среднія 
для наибольшей высоты скуловыхъ костей. 

З. Симметричныхъ череповъ по наибольшей высот скуловыхъ костей 
оказалось 139, т.-е. 24,820/,. | 

4. Согласно среднимъ величинамъ наибольшей. высоты скуловыхъ 
костей оказалось, что наиболће высокими эти кости въ измфренныхъ нами 
черепахъ были у сойотъ, затёмъ у дунганъ, бурятъ, китайцевъ, финновъ, 
киргизовъ, а наименьшими — у шапсуговъ, абхазцевъ, нЪмцевъ. 

5. Разбираясь въ вопрос%, какая связь существуетъ между наибольшею 
высотою скуловой кости и черепнымъ указателемъ, мы нашли, что средняя 
ея высота оказалась наибольшей у суббрахицефаловъ, затъмъ у брахице- 
фаловъ, являясь наименьшей у долихоцефаловъ. 

6. При разсмотръніи отношенія наибольшей высоты скуловой кости 
къ высотному указателю выяснилось, что наибольшую высоту скуловой 
кости имфють хамэцефалы, у ортоцефаловъ она наименьшая; среднія ве- 
личины падаютъ на гипсицефаловъ. 

7. Тъсная связь обнаружилась между наибольшею высотою скуловой 
кости и лицевымъ указателемъ, а именно оказалось, что чфиъ уже лицо, 
тъмъ выше скуловая кость. 

8. Наибольшая высота скуловой кости стоить тоже въ тБсной связи 
и съ носовымъ указателемъ: чЪмъ уже носовое отверстіе, тЬмъ выше 
скуловая кость, при платирини же она, наоборотъ, паименьшихъ раз- 
мЪровъ. 


— 112 — 


9. По глазничному указателю оказалось, что наибольшая высота 
скуловой кости правильно возрастаетъ отъ микроземовъ къ мегаземамъ, 
являясь у послЪднихъ самою большою. 

10. Наибольшая ширина скуловой кости колеблется между 37—71 шт. 
(амплитуда колебаній — 34 тю.). 

11. Симметричными по наибольшей ширин скуловыхъ костей ока- 
залось 259/, вефхъ измЪренныхъ череповъ. 

12. Средшя величины наибольшей ширины скуловой кости колеблются 
между 48 — 57 тш. 

13. Наиболће широкими скуловыя кости оказались у ороченъ, сойотъ, 
торгоутовъ, теленгетовъ, бурятъ, калмыковъ, финновъ, киргизовъ, а наи- 
менфе широкими — у шапсуговъ, эстовъ, турокъ, абхазцевъ. 

14. По черепному указателю данныя наибольшей ширины скуловой 
кости соотвЪтствуютъ таковымъ же наибольшей высоты, т.-е. скуловыя 
кости наиболЪе широки у брахицефаловъ. 

15. Въ связи съ высотнымъ указателемъ наибольшая ширина ску- 
ловой кости распредфлялась опять такъ же, какъ и наибольшая высота, 
т..е. наиболфе широкая скуловая кость характерна для хамэцефаловъ, а 
наиболфе узкая — для ортопефаловъ. 

16. Хамэпрозопы, т.-е. широколицые, обладаютъ и наиболЪе широкою 
скуловою костью, наиболће же узкой она оказалась у мезопрозоповъ. 

17. Между относительной шириной носа и наибольшею шириною 
скуловой кости нЪтъ, повидимому, прямой зависимости. 


18. Прямая зависимость видна между глазничнымъ указателемъ и 
наибольшей шириной скуловой кости: она является наибольшей у череповъ 
съ узкими глазницами и наименьшею у мегаземовъ (что отмЪчено нами 
было выше и для наибольшей высоты той же кости). 

19. Наибольшая высота скуловой кости превосходила по своимъ раз- 
мрамъ наибольшую ширину только въ 7,480/, справа и въ 6,230/, слъва; 
приблизительно одинаковыми эти величины были въ 13,36%, справа и въ 
15,6890 слЪва; въ остальныхъ случаяхъ размфры наибольшей ширины 
превалировали надъ таковыми наибольшей высоты. 

20. Длина дуги скуловой кости колебалась между 43 — 78 тт. ; 
наибольшая она у теленгетовъ, а наименьшая у шапсуговъ. 

21. По степени изогнутости скуловыхъ костей большинство измЪрен- 
ныхъ череповъ оказалось обладающими слузовыии костями средней степени 
изогнутости. 

22. Одинаково изогнутыми на обфихъ сторонахъ черепа скуловыя 
кости были только въ 7,8400. 

23. Величина скулового діаметра колебалась между 105 — 147 шм. 
(амплитуда — 42 шт.). Наибольшимъ скуловой діаметръ, по нашимъ дан- 
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нымъ, оказался у калмыковъ, киргизовъ, теленгетовъ, сойоть, наимень- 
шимъ — у нЪмцевъ, шапсуговъ, башкиръ, болгаръ. 

24. Лицевой діаметръ колебался въ предфлахъ 109 — 159 тю. Наи- 
большимъ этотъ діаметръ былъ у киргизовъ, калмыковъ, теленгетовъ, а 
наименьшимъ — у нмцевъ, башкиръ. 

25. Въ черепахъ съ бодЪе изогнутыми скуловыми костями разница 
между величинами скулового и лицевого діаметровъ была меньше, чъмъ у 
череповъ съ уплощенными скуловыми костями. 

26. Основаше лобнаго отростка скуловыхъ костей въ среднихъ своихъ 
числахъ является наибольшимъ у теленгетовъ; наименьшимъ оно было у 
цыганъ. Величина эта колебалась между 14 — 47 тп. 

27. Высоты лобнаго отростка не представляли чего -либо характернаго 
для той или другой народности. Предфлы колебаній заключались между 
19 — 33 т. | 

28. Навболъе широкому основанію лобнаго отростка соотвътствовала 
(въ общемъ) и наибольшая высота. 

29. Одинаковыми высоты лобнаго отростка на обЪфихъ сторонахъ 
были въ 25,40, череповъ. 

30. Глазничная поверхность скуловыхъ костей въ большинств® слу- 
чаевъ не принимаетъ участия въ образованіи нижней глазничной щели. 

31. Оближеніе швовъ на задней поверхности скуловыхъ костей на- 
ходится въ зависимости отъ степени ихъ изогнутости. | 

32. Форма швовъ, соединяющихъ скуловую кость съ лобной, височ- 
ной и верхнечелюстной, не представляла какихъ-либо характерныхъ особен- 
ностей, свойственныхъ той или другой народности. 

38. Наичаще встрЪъчавшаяся форма наружной грани лобнаго отростка 
и наружнаго угла — это отнесенная нами къ типу 11, рёже всего типъ І. 

34. Симметричныхъ череповъ по типамъ наружнаго угла и лобнаго 
отростка было нЪсколько болће половины всфхъ измЪренныхъ — 56,869/,. 

35. Наичаще встрфчавшимися комбинаціями выводныхъ отверстій 
были такія, гдЪ спереди и сзади было по одному выводному отверстію, 
затфмъ такія, гдЪ спереди было 2 отверстия, а сзади — одно. 


К. Бари. 
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Гипертелія. 
Случай вре у МУЖЧИНЫ. 


1. 


Случай гипертели у мужчины, описанный въ настоящей статьћ, мнЪ 
удалось замфтить во время практическихъ занятій по антропометрін въ 
физіологическомъ институтъ Московскаго университета. 

Существованіе лишнихъ сосковъ — полителія —геѕр. грудей — полима - 
стія—у мужчины или у женщины всегда привлекало вниманіе анатомовъ и 
зоодоговъ, физіологовъ и антропологовъ и побуждало ихъ давать одно или 
другое объяснеше этому любопытному явленію. Однако, несмотря на то, что 
среди многочисленныхъ изслЪдователей этихъ курьезныхъ случаевъ ветр%· 
чаются пользующіяся· міровой извЪстностью имена ученыхъ — (Оуена, 
Жофруа Сентъ-И лера, Дарвина, Вирхова, Барделебена и 
др., — объясненія ихъ не могутъ быть признаны вполнф удовлетворитель- 
ными. Еще и еще необходимы наблюдешя и изслЬдованія. Ц%ль, преслЪ- 
дуемая настоящей статьей, заставляетъ меня предпослать опибываемому 
мною случаю литературный очеркъ вопроса о гипертели. Мнъ хотфлось бы 
обратить вниманіе русскихъ изслфдователей на этотъ вопросъ; этимъ жела- 
немъ предпосылаемая литературная сводка оправдывается, а также еще 
и тЬмъ, что въ отечественной литератур находятся лишь описанія единич- 
ныхъ случаевъ. Статья П. Стоянова — Іа ро]утазИе её 1а роу Ее 
све Гћотте, напечатанная въ 1599 г. въ „[’ Ап горо]ое1е“, облег- 
чаеть эту задачу. 

Сосокъ, какъ образовавіе, въ которомъ суммированы выводные про- 
токи грудной железы, является наружной ея частью. Это конусообразное 
возвышеніе кожи пигментировано и окружено пигмептированнымъ также по- 
лемъ. Если при лишнихъ, добавочныхъ или сверхчисленныхъ соскахъ хорошо 
и значительно развиты заключенные въ кож железистые элементы, тогда 
эти случаи относять къ полимаст!и или лучше, какъ предлагаеть 
К. Барделебенъ, 2) къ гипермастіи. Если же железистые элементы 
отсүтствуютъ, существованіе однихъ лишнихъ сосковъ обозначають поли- 


> 
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теліей или лучше, по К. Барделебену, — гипертеліей. ПослЬдній тер- 
минъ слфдуеть предпочесть гипермастіи, такъ какъ 1) сосокъ есть наруж- 
ное анатомическое выраженіе железы и 2) при всякомъ соскф должно 
подозръвать существованіе железистыхъ элементовъ, хотя бы значительно 
атрофированныхъ и непрощупываемыхъ. Терминомъ «гипертелія» точнЪе 
обозначается поняте о лишнихъ соскахъ. 


П. 


Исторія. Олучаи гипертели и гипермастіи были извЪетны и въ древ- 
ности; напр., мать римскаго императора Севера имла лишнія грудныя 
железы, почему называлась Ји1іа тат таеа. Другой историческій 
примръ въ этомъ отношенін представляеть Анна Болейнъ, имфвшая 
три груди. 

Въ спеціальной литературь упоминаніе о существовапіи лишнихъ 
грудныхъ железъ у женщинъ впервые находится у итальянскаго анатома 
Боргоруцци, который во время своего 
путешеств!я въ 1664 г. наблюдалъ три раза 
женщинъ съ 4 грудными железами и изум- 
лялся, почему раньше никто не писалъ объ 
этой аномали. У Фортун1уса Лицер- 
туса (1668 г.) существуеть рисунокъ жен- 

_ щины съ пятью грудными железами (рис. 1). 
Въ тексть нЪть, однако, описанія этого 
случая, представляющагося поэтому плодомъ 
фантазіи. У А. Галлера въ 1765 г. въ 
его „ЕІетепќа Рһуѕіоіоріае“ (томъ УП, 
кн. ХХУШ, стр. 3—4) зарегистрированы 
случаи нЪсколькихъ авторовъ. Въ 1819 г. 
Перси и Горре насчитываютъ въ статьћ 
„МшШиташтше“, напечатанной въ „Рісііоп- 
паіге 4ез ѕеіепсеѕ тейіса1еѕ“, Рагіѕ, 1819, рис 1. Еогаиниз 1 ісегиѕ де 
уо]. ХХХІ, уже 100 извъстныхь въ лите топѕігіѕ (взять у Нейгебауера, 
ратур случаевъ. Особенное любопытство И 
‚возбудилъ въ 1860 г. случай существованія 8-ми сосковъ у мужчины, опи- 
санный Фритцгиббономъ (Его оп). Въ 1873 г. извЪстный анатомъ 
Груберъ наблюдаль въ Россіи случай двухъ добавочныхъ сосковъ у 
студента-медика. Въ 1880 г. Бартъ описалъ лишній сосокъ, располо- 
женный на лицЪ у одной двушки. 

Частота. Особенный интересъ имфють описанія `Лейхтен- 
штерна,*) Брюса, 5) 0. Аммона, въ особенности же массовыя наблю- 
дешя В. Барделебена ?), показавшія, что гипертелія встрЪчается очень 
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часто. Цифровыя данныя приведены въ таблицЪ, заимствованной у П. Стоя- 
нова!) (стр. 424) и дополненной мною позднъйшими случаями. 
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Необходимо подробно изложить изслЬдованя В. Барделебена ?), 
произведенныя на громадномъ по численности матералЪ и показавшія, что 
«гипертелія ветрЪчается значительно чаще, чфиъ принимали до сихъ поръ 
теоретики и практики» (стр. 247). Заинтересовавшись частотой присутствия 
добавочныхъ сосковъ, Ё. Барделебенъ замЪтилъ гипертелію у З изъ 
30 труповъ, изслЪдованныхъ имъ въ Іенскомъ анатомическомъ театр, 
т.-е. въ 109%,. Эти цифры частоты гипертели у нфицевъ значительно отли- 
чались 0тъ данныхъ Брюса 5), наблюдавшаго въ Лондонской амбулатор- 
ной клиникъ 65 случаевъ гипертелін изъ 3.956 изслЪдованныхъ лицъ. 
Правда, и Брюсъ при систематическомъ изслъдованін 315 человъкъ на- 
шелъ 24 положительныхъ и 4 сомнительныхъ случая гипертели, т.-е. 
7 ,69/0. зКелая изучить частоту гипертеліи въ Германи, К. Барделебенъ 
обратился въ содфйствю военнаго врача Овервега. Д-ръ Овервегъ 
нашелъ въ Оберланштейнскомъ округ гипертелію у 151 субъекта изъ 2430 
изслЪдованныхъ молодыхъ солдатъ въ возраст 21 года, т.-е. въ 6,219. 
Въ слъдующемъ году тоть же д-ръ Овервегъ доставилъ проф. В. Бар- 
делебену изумительныя цифровыя данныя. Такой частоты гипертеліи, 
какую нашель Овервегъ въ одной изъ прирейнскихъ мЪстностей, именно 
въ Гессенскомъ Пфальц, никто никогда не описывалъ. Получился нев%- 
роятно колоссальный процентъ существованія среди жителей Пфальца субъ- 
ектовъ съ добавочными сосками, а именно изъ 2736 изслЪдованныхъ моло- 
дыхъ рекрутовь 637 человъкъ оказались съ лишними сосками, т.-е. въ 
23,3905 изъ каждыхъ четырехъ человъкъ одинъ имфлъ лишніе соски! Въ 
1893 г. В. Барделебенъ получилъ новый цифровой матеріалъ: изъ 
99,749 изслЪдованныхъ молодыхъ солдатъ 3.568 им%ли гипертелію. Вакъ 
видно изъ вышеприведенной таблицы, Ё. Барделебенъ обработалъ и 
напечаталъ слфдующя статистическія данныя: на 102.210 изелЪдованныхъ 
молодыхъ солдатъ приходилось 9.504 случаевъ гипертели, т.-е. 9,39/,, _ 
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другими словами па 9—10 нЪмцевъ приходится одинъ человъкъ съ лиш- 
ними сосками, — процентъ поражающий! 

Возрасть не можетъ имфть значенія, такъ какъ гипертелія представ- 
ляеть врожденную аномалію. Сюда не должны относиться случаи 
гинекомастіи, подобные описаннымъ въ настоящемъ журналЪ В. Роза- 
новымъ $), когда у мужчинъ обыкновенно съ наступлешемъ половой 
зрЪлости или въ старости (Груберъ 7) развивается значительное разро- 
станіе молочной железы, похожей тогда на женскую, даже выдфляющей иногда 
молоко. Гипертелія — явленіе врожденное, а гинекомастия — пріобрътенное. 
Правда, описаны случаи, въ которыхъ добавочная железка у женщины оста- 
валась незамЪтной и ясно выступала лишь во время лактащи или беремен- 
ности, когда и обращала на себя внимаше и владфлицы и врача. 

Поль. Вліяніе пола на описываемую аномалію еще не выяснено; въ 
этомъ отношеніи еще мало получено статистическихъ данныхъ, на основа- 
нін которыхъ можно было бы дать рЪшающее заключеніе. Лейхтен- 
штернъ допускаетъ, что эта аномалія одинаково часто встрћчается какъ 
у мужчинъ, такъ и у женщинъ. Только у одного Брюса 5) находится 
значительное число случаевъ гипертели у женщипъ; остальные авторы 
производили свои изслЪдованія надъ мужчинами; по крайней мър%, массовыя 
изслЪдовавія Амиона и Барделебена, особенно важныя въ этомъ 
отношени, были, какъ сказано выше, произведены исключительно надъ 
молодыми рекрутами. Брюсъ осмотрълъ въ Лондонъ 3.956 лацъ обоего 
пола и нашелъ слъдующія отношенія между поломъ и частотой гипертеліи. 


Мужчинъ. „Кенщинъ. 
ИзслЪдовано . . . . . ... 1.645 2.311 
Случаи гипертеліи . . . . . 51 14 
И ааа 98 0,6 


Слфдовательно, по приведеннымъ даннымъ Брюса, гипертелія у муж- 
чинъ встрЪчается значительно чаще (около 4 разъ), чёмъ у женщинъ. 
Однако, окончательный выводъ можетъ быть сдфланъ на основаніи мас- 
совыхъ изслЬдованій надъ женщинами, въ численномъ отношени прибли- 
жающихся къ матеріалу Барделебена. 

Любопытно представленіе объ отношеніи гипертеліи, геѕр. гипермастіи 
у женщипы къ числу рождаемыхъ дЪтей, господствовавшее въ древности и 
въ средше вЪка. На основаніи аналогичныхъ наблюденй надъ живот- 
ными, думали, что и женщина съ добавочными сосками, геѕр. грудями, 
можетъ рождать двойню, тройню и т. д., въ зависимости отъ наличнаго 
числа паръ грудей. Большое количество грудей ассощировалось съ плодо- 
родемъ. Изида, Діана Ефесская (рис. 2) и Астарта (рис. 3.) 
изображались, какъ видно изъ рисунковъ, многогрудыми, — символъ пло- 
дородія. Но этому миеу нельзя найти фактическаго основанія (Ганзе- 
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манъ). Установлены прямо противоположные факты. В идерсгеймъ 15) 
нашелъ въ литератур слЪдующій случай. Въ концЪ 18-го столћтія „къ пр. 
Социну въ Базел, а затБуъ къ медицинскому факультету въ Тюбингенъ 
обратилась женщина съ 4-мя грудями, желая знать, можеть ли она выйти 
замужъ, не опасаясь, что всегда будетъ рожать двойни“ (стр. 20). Ученые 
разеЪяли ея опасенія, и послЪдствія совершенно подтвердили это. У 70 жен- 
щинъ съ гопертелей только три раза рождались двойни. Ганземанъ наблю- 
далъ женщину съ 5 сосками. Въ течен!е 21 года замужества она родила 
12 дЪтей, при чемъ два 
раза двойней и 7 разъ 
выкинула на послЪднихъ 
мЪсяцахъь беременности ; 
слЪдовательно, была бере- 
менна 17 разъ и изъ нихъ 
всего 2 раза двойней (по 
Видерсгейму ?5). РЪзко 
противор$чить упомяну- 
тому воззрЪнію случай 
Бріявта (Вгуапё), въ ко- 
торомъ гипертелія связана 
съ полной атрофіей поло- 
выхъ органовъ; дфвушка 
не имла влагалища, но 
клиторъ ея былъ развитъ 
хорошо, какъ репіѕ у маль- 
чика; она обладала двумя 
добавочными сосками (по 
Рис. 2. Діана Ефесская—по ста- Рис. 3. Астарта СТОЯНОВУ, !) стр. 258). 
И С ей 

ет, Кейшоп= сарі ©. 19. РҮ 8. рочныхъ сосковъ значи- 


916. Тга4. де Г аПетапа. Ра- 213, р. 107). 
гіѕ, 18.9. ТаЪ. ГХХХ Ш, біс. 317, тельно колеблется. Наи- 


ре чаще встрЪчается одинъ 
лишній сосокъ и гораздо рЪже два, обыкновенно симметричные. Вакъ 
видно изъ таблицы, два добавочныхъ симметричныхъ соска встрћчаютея, 
по даннымъ Барделебена, лишь въ 1,59/,, тогда какъ односторонняя 
аномалія распространена почти въ 10° веъхъ случаевъ. Большее число 
лашпихъ сосковъ представляеть уже крайнюю рЪдкость, и такіе случаи 
единичны. Ёъ нимъ относится случай Фитцгиббона?), описавшаго 
3 пары (изъ нихъ одна представляла лишь пигментированныя поля) 
добавочныхъ сосковъ у 24-лЪтняго мужчины. Позднфе 0. Аммонъ на- 
блюдалъ мужчину также съ б-тью добавочными сосками, который пред- 
ставленъ на рис. 4-мъ. Самое большое число добавочныхъ сосковъ у чело- 
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вЪка наблюдаль Нейгебауеръ3). Онъ описалъ единственный пока слу. 
чай присутстія 8 лишнихъ сосковъ у варшавской служанки 23 лЬтъ (рис. 5). 
На 2-ой день послЪ вторыхъ родовъ она почувствовала боли въ подмы- 
шечпыхъ впадинахъ и замфтила просачиваніе молока изъ «пигментныхъ 
пятенъ» на передней поверхности груди. При изслЪдованіи оказалось, что, 
кром двухъ обычныхъ грудныхъ железъ, она имћетъ еще двЪ пары пиг- 
ментированныхъь и пару непигментированныхъ сосковъ, расположенныхъ 
симметрично надъ нормальными грудными железами, а подъ ними еще два 
несимметрично расположенныхъ пигментированныхъ соска, — всего 10 со- 
сковъ. Когда ребенокъ сосадъ нормальную грудь, то изъ двухъ добавоч- 





Рис. 4. Случай Аммона у солдата 22!/, Рис. 5. Единственный случай восьми доба- 
лЪтъ. МҰ — нормальные соски, \,\,— вочныхъ сосковъ у женщины (Нейгебауеръ, 
добавочные соски; + + — добавочныя стр. 730). 
сосковыя поля надъ и ** подъ нориаль- 
ными сосками (У і дегѕһеіт, Ваи 
4е5 Мепѕсһеп. Егефоге п. Геіргіс, 

1893, р. 21, їе. 16). 


ныхъ сосковъ, расположенныхъ въ подмышечной впадинф, выд%лялось 
молоко въ болће или менфе значительномъ количествЪ. Изъ остальныхъ 
удавалось получить немного молока лишь при надавливаніи пальцами. 
Әтотъ случай представляетъ особенный интересъ въ томъ отношеніи, что 
при первыхъ родахъ женщина не замЪтила ничего ненормальнаго на своей 
груди, и что, какъ кажется, эти добавочныя образованія достигли полнаго 
развитія только во время второй беременности. 

Мњсто. Добавочные соски, гезр. железы, расположены обыкновенно 
на одной лишь сторонф, чаще слћва, на передней части груди, рЪже, 
какъ уже сказано, встрЪчается двустороннее симметричное расположе- 
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не, и крайне рЪдко попадаются единичные случаи расположеня сосковъ. 
въ другихъ мЪстахъ тфла. Приведемъ нЪкоторые изъ нихъ. Хорошо сфор- 
мированная грудь была расположена на бедрњ, на 4 сіт. ниже лЪваго 
трохантера, у Терезы Вентръ, кормившей ею своего сына въ продолжеше 
30 м%сяцевъ (Робертъ). Аналогичный случай описалъ и Мажанди?) 
(стр. 57), при чемъ 4 ребенка наслЪдовали эту добавочную грудь величиной 
съ половину лимона. Барть 19) (стр. 569) видълъ грудную железу на лицть 
дъвушви, возлЬ правой ушной раковины; железа имфла пигментированный, 
напряженный сосокъ, набухавшій во время менструащи. Гартунгъ на- 
шелъ однажды въ субстанщи большой лљвой срамной зубы у женщины 
30 двть грудную железу, выдфаявшую молоко во время беременности и 
кормлевія; подобное расположеніе нормально встрфчается у китовъ (Геген- 
бауеръ) и нёкоторыхъ Ейепѓаќа, напр. у 
муравьфдовъ; кромЪ того, Ё лаачъ доказалъ, 
что мошонка и срамныя губы представляютъ 
рудиментарныя грудныя железы. Наконецъ, 
В. Адамсъ 11) (стр. 462) описалъ у одного 
35 - лЬтняго инцуса изъ Вашимира грудную 
железу, расположенную сбоку (рис. 6). 
Обыкновенно добавочные соски у человЪка 
расположены на передней части груди и жи- 
вота по сходящимся линямъ, начинающимся 
въ подмышечной вмединь и оканчивающимся 
на мошонкЪ или наружныхъ срамныхъ губахъ 
(случаи Аммона, Нейгебауера, Гар- 
тунга и др.); аналогія съ расположешемъ 
у животныхъ и эмбріологическія изслЪдова- 
Рис. 6. Добавочная грудь сбоку нія, какъ увидимъ ниже, подтверждаютъ эту 
у Индуса изъ Кашимира. г 
локализацію. | 
Сопутствующія аномами. Мало извЪстно случаевъ, когда гипер- 
теля сопровождалась и другими аномаліями. Стояновъ приводитъ случай 
Прюшеля (Ргисһе]), видфвшаго женщину съ гипермастей и шестью 
пальцами. Бехтингеръ 1?) (стр. 469) говорить о мертворожденномъ 
женскомъ уродф, имфвшемъ два добавочныхъ соска надъ лобкомъ; кром 
того, онъ имфлъ ДВФ матки и два влагалища, совершенно раздфльныхъь и 
три ноги. Здесь опять нужно напомнить случай Бр1янта (Вгуапі), упомя- 
нутый выше. Отояновъ описалъ случай!) (стр. 414) гипертелін у муж- 
чины при двусторонней крипторхіи съ атрофіей яичекъ. 
Наслљдственность. Не мало достовърныхъ наблюденій констатируютъ 
наслЪдственную передачу этой аномали. У Стоянова !) (стр. 550и 551) со- 
браны примры, н%которые изъ которыхъ я здЪсь приведу. Петрекенъ 13) 
говорить о мужчин, имфвшемъ одинъ добавочный сосокъ слЪва подъ нор- 
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мальнымъ. Онъ имфлъ 5 дётей. Изъ нихъ три сына имфли лишній сосокъ 
подъ правой грудью, а двЪ дочери — ту же аномалію слЪва, какъ и у 
отца. Р. Бланшаръ !*) (стр. 485) описываеть бретонца, имфвшаго два 
добавочныхъ соска подъ нормальными. Онъ имфлъ 13 дтей: у шести 
дъвочекъ не было ничего ненормальнаго, но каждый изъ 7 мальчиковъ обла- 
далъ двумя лишними сосками, расположенными такъ же, какъ и у отца. 
Замфчательно дальше, — эта аномалія передалась во второе поколћніе по 
мужской лини. Младшій сынъ имфлъ 5 дфтей: одну нормальную двочку 
и четверыхъ мальчиковъ, изъ которыхъ каждый имфлъ два добавочныхъ 
соска, расположенныхъ совершенно такъ же, какъ у отца, дЪда и шести 
дядей. 

Жюсье (Јизѕѕіеи, 1877), Пещъ (Риесћ) и Вудманнъ— каждый 
описываетъ случаи передачи этой аномаліи отъ матери къ дочери. Случай 
Мажанди %) уже упомянуть выше. Отояновъ !) (стр. 414) описы- 
ваетъ 20-лЪтняго болгарина, имфвшаго двустороннюю крипторхію съ 
атрофіей яичекъ. Его дЪдъ съ материнской стороны имЪлъ 2 добавочныхъ 
соска, а отецъ его —одинъ. Его племянникъ, сынъ сестры, обладалъ двумя 
лишними сосками. Онъ самъ имфлъ только одинъ добавочный сосокъ. 
Геннигъ, Бартъ, Лейхтенштернъ и др. признаютъ насля%дствен- 
ную передачу этой аномалии. 

Народности. Отношен!е различныхъ расъ и народностей къ этой 
аномаліи представляетъ большой антропологическій интересъ. Та или дру- 
гая частота гипертеліи можеть находиться въ зависимости отъ историческаго 
возраста и культурнаго роста данной національности и такимъ образомъ 
можетъ служить извЪстнымъ антропологическимъ показателемъ. Къ сожалћ- — 
нію, въ этомъ отношени пока еще почти ничего не сдЪлано. Ц. Стоя- 
новъ 1) (стр. 546), ва основаніи всего десяти случаевъ гипертеліи у бол- 
гаръ и французовъ, не могъ, конечно, доказать предположенія, что эта 
аномалія встрЪчаетея чаще у молодыхъ, еще не вполнф цивилизованныхъ 
народовъ. Изумительную разницу въ частотф гипертели получилъ К. Бар- 
делебенъ 2?) (стр. 201 — 202), при сравнительной обработкЪ данныхъ изъ. 
Гессенскаго Прирейнскаго Пфальца, округа Оберланштейна, Тюрингіи и 
Королевской Саксоніи. Изъ приводимой здъсь таблицы видно, что въ Гес- 
сенскомъ Пфальц гипертеля обнаружена въ 23,39/,, тогда какъ въ 0бер- 
ланштейнскомъ округ всего въ 6,89/,, т.-е. въ 4 раза меньше. Условія. 
Не выяснены. 


Число изсл8- Число А 

дованвыхъ. гипертеліи. ро 
Округъ Оберланштейнъ........ н 2430 .° 151 6,3 
3 баталльонъ (Іена) 94 полка . . . .... 192 27 о 
ПОЛЕ ТО ое оо 634 41 6,5 
Артиллерійскій полкъ 12.......... 445 50 11, 


Гессевскій Пфальцъ . . . .. . . . ... 9736 637 23,3 
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Ш. 


Гипертелію я наблюдалъ 4-го октября 1904 г. у студента-медика 
Московскаго университета В. Л., русскаго по національности, уроженца 
Вологодской губ., 21 года. Онъ — высоваго роста, хорошаго сложенія, 
средняго питашя; цвфть кожи — бълый, цвть волосъ головы — свЪт1о- 
русый; волосы — гладкіе, длинные; цвЪтъ волосъ тфла, бороды и усовъ — 
тоже свфтлорусый. Радужная оболочка — сЪраго цвъта; глазные прорћзы— 
горизонтальны и довольно широки. Лобъ — прямой; надбровныя дуги выра- 
жены слабо; височныя области нЪсколько уплощены; темя — плоское, за- 
тылокъ — округлый; ни бугристостей, ни утолщенй на черепной крыше 
нЪтъ. Части лица, носъ, губы, зубы и уши викакихъ особенностей и укло- 
нений. отъ нормы не представляютъ; лицо нЪсколько суживается книзу, 
посъ — прямой, зубы расположены нормально. Длина черепа — 197 шта., 
ширина черепа — 160 шт.; ширина 
лба— 115 шм.; окружность черепа— 
280 шш.; дуга черепа по продольному 
діаметру — 360) шт.; дуга по попереч- 
ному діаметру — 300 тт. Рис. 7 -0й изо- 





Рис. т. Очертаніе головы — {/,. Рис. 8. Очертаніе груди — ! в. 


бражаеть форму головы, полученную при помощи свинцовыхъ плоскихъ поло- 
сокъ и уменьшенную затЬмъ пантографомъ въ 4 раза. Разстояніе зрачковъ — 
64 шт.; разстояніе скуловыхъ дугъ —135 тт. Длина лица — 130 шт. ; 
длина до альвеолярнаго края — 65 шш.; длина носа — 50 шт. Ростъ — 
1845 тт.; высота плечъ надъ поломъ — 15520 шш.; высота пупка надъ 
поломъ — 1125 шш.; высота вертлуговъ надъ поломъ — 965 тт. Ширина 
плечъ — 335 тт. Длина правой руки: плеча — 350 шт., предплечія — 
310 тт. , кисти—195 т. ; лъвой: плеза —350 т. , предплечья— 310 шш., 
кисти — 205 шт. Длина ноги правой и лЬвой — отъ вертлуга до колфна — 
475 шш., отъ колфна до полу — 490 шт.; длина стопы правой — 286 шш., 
лЪвой — 290 шт. Окружность груди — 940 шт., окружность тами — 
700 тт. На рис. 8-мъ представлена форма груди, снятая на высотв 
сосковъ и нижнихъ угловъ лопатокъ и уменьшенная въ 8 разъ. 
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По этимъ антропологическимъ даннымъ Л. В. представляется субъек- 
томъ высокаго роста, совершенно правильнаго развитія; лЪвая половина 
тЪла (форма груди, длина лЪвой кисти и лЬвой ступни) имфетъ нЪкото- 
рое, крайне незначительное преимущество. НаиболЪе выраженная разница 
въ Длинф лфвой и правой кисти, равная 10 шшт., легко объяснима тъмъ 
обстоятельствомъ, что Л. В. играль нЪкоторое время въ юности на віо- 
лончели. 

Подъ нормальными сосками расположены два добавочныхъ соска, со- 
вершенно симметричныхъ, лежащихъ на сходящихся книзу линіяхъ, каждый 
изъ нихъ лежить на 4 сіт. книзу и на 1 сіт. квнутри отъ соотвЪтствую- 
щаго нормальнаго. Оба добавочные соска, особенно лъвый, хорошо развиты. 
Высота праваго — 5 тт., основаніе его — э тп. въ діаметръ; высота 
лЪваго — около 8 тт., основаше — 6 шш. въ діаметр. Соски пигмен- 
тированы и окружены ясно 


выраженными пигментирован- —————— е 
ными полями; эти поля не | Хғ. 
представляютъ правильнаго Р в | 


круга; они скорБе напоми- 
наютъ эллипсисы, длинная 
ось которыхъ расположена 
горизонтально; длинный діа- 
метръ равенъ приблизительно 
18 тт., а короткій — около 
1> — 16 шш. #елезистой 
ткани подъ добавочными со- Рис. 9. Два добавочныхъ соска подъ нормальными 
у мужчины. 

сками ясно прощупать не 

удается (риз. 9). Органы дыханія и кровообращенія, органы пищеваренія и 
мочеотдЪленія и половые не представляютъ никакихъ уклоненій отъ нормы. 
Сопутствующихъ аномалій нЪтъ. Аъ сожалћнію, я не изслфдовалъ харак- 
тера расположенія волосъ на лобкЪ и внизу живота. НаслЪдетвенность 
полители въ данномъ случа отрицается. СлЪдовательно, данный случай 
представляетъ двустороннюю гипертелію, при чемъ лЪвый добавочный со- 
сокъ выраженъ лучше праваго. 


НИ 





і 
| 
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Выясненіе причинъ и генезиса полители представляеть наиболће 
важный и наиболфе трудный вопросъ. Старое объяснеше всфхъ явленій 
игрой природы—Гл$1$ паќигае— и взглядъ на гипертелію, какъ на „Ориз 
пигаф!е пабагае |а4епиз“, мало удовлетворяли тогдашнихъ ученыхъ и 
совсфмъ не выдерживаютъ критики теперь. Въ стремлении дать боле реаль- 
ное объясненіе Меккель (1832) и Окенъ (1826) (по Лейхтен- 


= 


нтейну) считаютъ добавочныя железы результатомъ отшнуровки вывод- 
ныхъ каналовъ молочныхъ железъ; эти каналы, вмЪсто нормальнаго соеди- 
ненія и слитія въ одномъ соскЪ, уклоняются отъ своего пути, удлиняются 
и теряются въ клБточной ткани подмышечной впадины или паха. ж оф- 
фруа Сентъ-Илеръ пытался объяснить гипертелію у человЪка и жи- 
вотныхъ «общимъ типомъ организащи класса млекопитающихъ»; онъ счи- 
талъ, что въ случаяхъ гипертелін человЬкъ приближается къ животнымъ, 
стремясь возстановить первоначальное число грудей. Дарвинъ воздерживался 
отъ признанія въ полителіи атавизма, такъ какъ его смущало непонятное 
иногда распредЪленіе сосковъ. Расположеніе сосковъ по сходящимся къ 
половымъ органамъ линіямъ, общее человфку и животнымъ, заставляло 
большинство авторовъ объяснять полителію атавизмомъ. Этоть возвратъ 
вспять, къ первичной :формЪ признають Б ланшаръ, Бартъ, Лейхтен- 
штернъ, Доранъ, Вирховъ, Гаусманнъ, Нейгебауеръ, Бар- 
делебенъ ?) (стр. 247), Стояновъ 1). Видерсгеймъ 15) пишетъ: 
«Переходъ полимастіи въ бимастю происходить на нашихъ глазахъ у полу- 
обезьянъ. Именно, у нихъ соски, сидяще въ области валиковъ на брюх%, 
отъ неупотребленія претерпъваютъ регрессивный метаморфозъ» (стр. 18). 
Шикеле 16) собралъ большое число интересныхъ случаевъ колебанія 
числа сосковъ у различныхъ животныхъ: Магѕиріаіа, Едещаа, 5іге- 
па, Сеќасеа, АтііодасќуІа, Роегіѕѕодасёу1а, Ргоһоѕсіайеа, Койепіа, 
Сагшуога, Ріопірейіа, ПШпзесиуога, Сһігоріега, Ргоѕітіі и бітіае. 
Наслъдственная передача этой аномаліи во второе и третье поколніе слу- 
житъ также основательнымъ подтвержденіемъ ея атавизма. 
Әмбріологическія изслЪдованія послфдняго времени проливаютъ свЪтъ 
на провсхожденів этой аномаліи. Основныя лабораторныя наблюденія при- 
надлежать 0. Шультце !'). У молодыхъ зародышей свиней онъ видЪль 
гребневидный выростъ отъ корня переднихъ до корня заднихъ конечностей 
и до самой паховой области съ обфихъ сторонъ, какъ слЪдствіе утолщенія 
эпидермиса. Әтотъ общ эпителіальный зачатокъ млечныхь железъ соста- 
вляетъ «сосцовую полосу», по протяженію которой образуются выпячива- 
нія — первичные сосцы; лежащая между ними сосцовая полоса начинаетъ 
исчезать, а первичные сосцы остаются въ концф концовъ въ вид пугов- 
ковидныхъ утолщеній эпидермиса (по Видерсгейму, стр. 16). Въ 1802 г. 
такую же «молочную линію» видфль и Боне у кошки и свиньи. Гуго 
Шмидтъ 13) продолжалъ изслдовашя Шультце; онъ изслЪдовалъ 12 
человъческихъ зародышей 28 — 68 ттт. и видЪлъ у пихъ выступающую 
эпителіальную зону — «молочныя полоски»; предварительную ихъ стадію 
онъ назвалъ «молочной линіей». Калліусъ, Гиршландъ, Штраль, 
Буркгардтъ, Прове и др. описали ея присутствіе у различныхъ мле- 
копитающихъ, а въ новЪйшее время Генрихъ Шмидтъ 19) подтвердилъ 
ея присутствіе и у человЪка, Работы Гуго и Генриха Шмидтовъ 
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облегчили пониманіе гипертели и гипермасти; ихъ эмбріологическія изслЊ- 
дованія объяснили возможность наличности добавочныхъ молочныхъ железъ, 
гезр. сосковъ у человЪка. Гитертежя представляется нормальнымё 
явленіемё у человъческао эмбрюна. Прогрессивное иногда развит!е раз- 
личныхъ участковъ молочной лини, образующихъ выпячиванія, и является 
источникомъ добавочныхъ железъ, локализація которыхъ обыкновенно со- 
отвфтетвуетъь сходящимся молочнымъ линіямъ. 


ү. 


Изъ литературнаго очерка видно, что случаи гипертеми представляють 
довольно частое, скажу даже, очень частое явленіе. Особенно часто они 
наблюдались въ Германи; д-ръ 0. Аммонъ видълъ полителію у одного. 
изъ каждыхъ 19 — 20 изелЪдованныхъ въ этомъ отношеніи рекрутовъ; 
проф. В. Барделебенъ зарегистрировалъ эту аномалію вдвое чаще, — въ 
среднемъ у 9,39/,; изъ 102.216 изслъдованныхъ молодыхъ солдатъ различ: 
ныхъ провинцій Германи оказались добавочные соски у 9.504 человћкъ, 
другими словами на 9 — 10 нЪмцевъ приходится одинъ человъкъ съ лиш- 
ними сосками! Число двусторонняго расположенія сосковъ, подобное опи- 
санному мною въ этой статьф случаю, встрЪчается значительно ръже, по 
статистическимъ даннымъ Ё. Барделебена, всего въ 1,50/,. Вакъ ни 
объяснять эту аномалію, все же такая частота существованя добавочныхъ 
сосковъ является крайне изумительной. Если полителія или гипертелія, по 
точнымъ изелёдовашямъ новфйшихъ морфологовъ, представляется нормаль- 
нымъ явленіемъ для человфческаго эмбріона, то невольно напрашивается 
вопросъ, имћемъ ли мы паучныя основаня при такой частотЪ считать ее 
аномаліей для взрослаго чедовћка? — 

Все это относится, однако, лишь къ статистическимъ даннымъ в%. 
мецкихъ авторовъ. Для заключешй нужны массовыя изслфдованія надъ 
другими народностями. Ихъ пока нЪть. Въ русской литератур описаны 
лишь единичные случаи гипертели, гезр. гипермасти Груберомъ, 
Фавромъ 29), (Маневскимъ ?!), Розановымъ й др. На основани 
этого крайне ограниченнаго числа можно было бы думать, что гипертеля 
ветрёчается въ Россі чрезвычайно ръдко; но утверждать это можно лишь 
послЪ массовыхъ изслћдованій, которыя я и хотЬлъ бы предпринять. 

Крайне интересной, во-вторыхъ, является связь полителін съ куль- 
турнымъ ростомъ народностей. Въ нашемъ обширномъ отечествЪ, насе- 
ленномъ многочисленными славянскими разновидностями и инородцами, 
возможно выяснить это отношеніе, и полученныя данныя будуть им%ть 
большое научное значеніе. Желательны именно массовыя изелфдованія, 
такъ какъ только обширный матеріалъ по гипертели можетъ быть основой 
для заключеній и выводовъ. 


Гипертелія у челов ка. 


20 мужчинъ. 
І. Общее число изслБдо- т женщивъ. 


Великоруссовъ | 
ванныхъ лицъ одной 





. 12 мужчинъ. 
и той же народности. Грузинъ | 6 НЕ 
П.Число найденныхъсре- 
ди нихъ случаевъ ги- Муж. Жен. 
пертеліи, геѕр. гипер- 1. 1. 
мастіи. 
ре 1. Грузивъ. 
Ш. Народность. 2. Великоруссъ. 
ІҮ. М%сто рождений. 1. Тифлисской г., Горійскаго у. дер. Хедестави. 


2. Владимір. г., Суздальск. у., селен. Самойлово. 
У. Полъ, возрастъ, цвЪтъ М. 29, черный, карій. 

















волосъ и глазъ. №. 35, русый, с®рый. 
справа Грузинъ. ВЕ 
ом БЕ 
е я ВЕ 5 
5 = слъва 1. 1. 
Зо = |е 
а а = Бс Бена 
о © а подъ или надъ Ниже лБваго соска Оба ниже нормальныхъ 
ая о нормальными со- на 5 стм., немного сосковъ на 4!/, стм. Же- 
= > 9 сками или въ квнутри. лезистая ткань хорошо 
_; © другихъмЪстахъ развита. Добавочныя гру- 
= (точное обозна-- ди. Замф$чены во время 
ченіе). вторыхъ родовъ. 
р В 1. Высота 6 мм., діаметръ основанія 5 мм. 
КЫ д Е 2: я 8 мм., 9 ў 8 мм. 
= РЕЯ, 
1 8 околососковато 1. Діаметръ 10 мм. 
е" поля. 2. р 22 мм., значительно пигментировано. 











1. Отрицается. 


ҮШ. Насяфдетвенность. 2. У матери та-же аномалія на тБхъ же мЪстахъ. 


ІХ. Типъ расположенія 1. Мужской 2). 


волосъ внизу живота. 2. Женскій 3). 
Х. Сопутствующія ано- 1. — 
мал!и. 2. — 


Если въ распоряженін наблюдателя имЪются антропометрическіе инстру- 
менты, желательно получить также свЪдБнія о рост изслЉдованныхъ субъектовъ, 
о форм$ головы (ваибольшая длина и ширина ея), о длин окружности груди и 
форм грудной клЪтки. 

При недостатк% времени, напр. во время набора солдатъ, когда особенно 
желательна эта регистрація, или во время большого амбулаторнаго пріема, хо- 
рошо было бы заполнить хотя бы І, П, ПШ, У и ҮІ графы. 


1) Желательны фотографическіе снимки. 
2) Въ видв треугольника. 
3) Прямо или дугообразно. 


— 127 — 


Эти массовыя изслЪдованія гипертели въ различныхъ м%стностяхъ 
и уголкахъ Россін могутъ быть сдфланы лишь при участін большого числа 
антропологовъ и врачей — училищныхъ, военныхъ, земскихъ и фабричных, 
къ любезному содЪйствію которыхъ я позволяю себЪ обратиться въ на- 
стоящей статьф. Полученный цЪнный матеріалъ, собранный различными 
изслЪдователями, познакомившимися съ приведеннымъ зд$сь литературнымъ 
очерком'ь, будетъ мною обработанъ, обнародованъ и дастъ возможность по- 
полнить одянъ изъ пробёловъ въ антропологи народностей Россіи. Я твердо 
надъюсь, что при совмЪстной работ намъ удастся выяснить рядъ во- 
просовъ, оставшихся открытыми даже посл громадныхъ по численности 
данныхъ В. Барделебена. 

Регистращю случаевъ гипертели я просилъ бы вести согласно при- 
лагаемой таблиц и описаніе своихъ наблюденй посылать по саЪдующему 
адресу: 

Москва, Политехническій музей, Антропологическій Отдълъ Имп. 

Общ. Люб. Естеств., Антр. и Әтногр., приват - доценту Москов- 

скаго университета Павлу Григорьевичу Статкевичу. 
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Къ антропологін лезгинъ, 


\ 


Табасаранцы. 


Въ настоящее время табасаранцы занимаютъ юго-восточную часть 
Дагестана, въ бассейн ръки Рубасъ-чая, въ двухъ округахъ: Вайтаго- 
Табасаранскомъ (южная часть) и Кюринскомъ (сфверная часть). Поверх- 
ность стравы, населенной табасаранцами, сравнительно менфе гориста и 
болъе доступна, нежели Нагорный Дагестанъ. Занята она полосой пред- 
гори Дагестанской горной страны, или такъ наз. «передовыми цЁпями 
Сулако-Касшйскаго водораздъла». Отлогіе склоны хребтовъ покрыты лЪсной 
растительностью; широкія ущелья и плодородныя долины пестрять па- 
шнями и садами, главнымъ образомъ, виноградниками. 


Образъ жизни табасаранцевъ мало въ чемъ отличается отъ образа 
жизни кюринцевъ !). Занят!е жителей составляютъ земледліе и садовод- 
ство; но эти два вида промышленности не могутъ вполнЪ удовлетворить 
населения, и приходится еще заниматься подсобными промыслами: выво- 
зомъ дровяного лћса въ г. Дербенть и продажей самодльныхъ ковровъ, 
сотканныхъ руками женщинъ. Отхожій промыселъ, въ противоположность 
кюринцамъ, среди табасаранцевъ развитъ очень слабо. 


По языку табасаранцы относятся къ лезгинской групп%, . занимая 
среднее положеніе между кюринскимъ и даргинскимъ діалектами, при чемъ 
въ ихъ язык встрЪчается очень много тюркскихъ словъ. «Вакъ это ни 
странно покажется, —говорять Усларъ, — но едва ли въ цфломъ свЪть 
найдется народъ, который бы менфе зналъ свой языкъ, чЪмъ табасаранцы. 
На немъ они говорятъ, какъ бы на язык чуждомъ и плохо выученномъ, 
дЬлая крупныя ошибки и притомъ не зная иного языка». 


') См. „Рус. Антр. Жур.“ за 1901 г., № З и 4, мою статью: „Къ антропо- 
логій лезгинъ. — Кюринцы“. 


Русск. Антропол. Журн., кн. ХХІ ХХИ. 9 
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Физическіе элементы этого народа почти не изучались 3), хотя, какъ 
мы увидимъ ниже, они заслуживають самаго тщательнаго антропологиче- 
скаго изслЪдовавія, такъ какъ по своимъ физическимъ свойствамъ значи- 
тельно отличаются отъ своихъ сосфдей: татаръ, кюринцевъ и агуловъ. 

Общее число табасаранцевъ, по послфднимъ даннымъ Дагестанскаго 
областного` статистическаго комитета, равняется 27,000 душъ обоего 
пола. 

Мною было изм$рено 30 человъкъ табасаранцевъ; ве — мужского 
пола, въ возраст отъ 20 до 57 лЬть. Велъдствіе неблагопріятно сложив- 
шихся обстоятельствъ мнф не удалось произвести полныхъ изи%френій, а 
пришлось ограничиться только нЪкоторыми. Несмотря на это, я все-таки 
ръшаюсь опубликовать и этотъ незначительный матеріалъ, предполагая, 
что, за неимфшемъ болфе обширныхъ изсл$дованй, и онь можеть пред- 
ставить нЪкоторый интересъ. 

Въ вышеуказанной статьф А. Дирръ такъ характеризуеть физический 
типъ табасаранцевъ: «Прежде всего бросается въ глаза необыкновенное 
разнообразіе въ типахъ, различіе въ окраскЪ глазъ, незначительный ростъ, — 
въ особенности женщины часто бываютъ карлицами, — и преобладане мон- 
гольскихъ черть лица. Косые глаза, выступающія скулы, плоскіе носы, 
широкое лицо, ръдкая борода, иногда совершенно отсутствующая, — все 
это явные признаки монгольской расы. Ве они, безъ исключенія, — ма- 
лаго роста. Среди ста мужчинъ, надъ которыми я производилъ антрополо- 
_ гическя наблюденя, доступныя безъ всякихъ инструментовъ, ни одинъ не 
достигаль моего скромнаго (?) роста (172 сан.), и изъ такого же числа 
женщинъ едва съ полдюжины доходили до моихъ плечъ. Въ особенности у 
женщинъ замфчается рость въ ширину и коренасто-неукяюжее строеніе 
тфла, что вовсе нельзя отнести на счетъ ожирћнія, невозможнаго при дан- 
ныхъ условіяхъ жизни. Въ этомъ народцф, навфрно, сидитъ много мон- 
гольской крови». Такова бЪглая характеристика табасаранцевъ, данная А. 
Дирромъ. 

Мои выводы только до извЪстной степени совпадаютъ съ вышеука- 
занной характеристикой. По тЪлосложеню табасаранцы худы (509, из- 
мренныхъ); среди женщинъ худощавость встрБчается рЪже. Замфтнаго 
роста въ ширину, отмЪченнаго А. Дирромъ, я не наблюдалъ. 

Цвфть кожи на закрытыхъ мстахъ у 609%, измЪревныхъ — смуглый, 
у 40°, — бълый. Лицо — широкое; скуластость явственно выражена у 


?) Неполныя антропометрическя изиренія 8-ми табасаранцевъ даны у 
Свидерскало въ его диссертащи: „Матеріалы для антропологіи Кавказа. — Ку- 
мыки“. Спб., 1898 г.; кромВ того, краткая характеристика физическаго типа 
табасаранцевъ имфется въ брошюр А. Дирра: „Очерки по этнографіи Даге- 
стана“. Тифлисъ, 1903 г. 
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50%. Носы — прямые, большей частью, средне, рфдко плоскіе. Проръзы 
глазъ — прямые, только у 60/, — косые. 

Волосатость тфла на закрытыхъ мстахъ оказалась очень скудной: у 
700,5 измфренныхъ она отсутствовала совершенно и только у 309, ветр$- 
чалась на груди. Наоборотъ, развитіе усовъ и бороды наблюдалось довольно 
часто (85°). Волосы на головЪ — жесткіе, прямые. 

По цвфту волосъ описываемое племя принадлежить къ черноволо- 
сымъ. Подтверждешемъ этого является слфдующая таблица: 





Темно- СвъЪтло- 





Черный. русый. русый. Рыжій. 
15 чел. 12 чел. 2 чел. 1 чел. 
50,00°;, 40 000] 0 6,66%/ 0 3,3 40/ 0 


Изъ нея видно, что свфтлые волосы почти совершенно отсутствують 
среди табасаранцевъ, темный же цвфть сильно превалируетъ, достигая 
909/0, при чемъ у 4-хъ субъектовъ наблюдались даже ультра-черные волосы 
съ блестящимъ оттЬнкомъ. По преобладаню въ цвЪтЬ волосъ темныхъ 
оттёнкевъ табасаранцы далеко превосходятъ всфхъ своихъ сосфдей : кюрин- 
цевъ (74,1590/, 3), татаръ *) и агуловъ, приближаясь скорће къ представи- 
телямъ монголькой расы (89,139) 5). 

Иная картина нредставляется намъ при раземотрънін цвћъта радужной 
оболочки глазъ: 





Голубой. С$рый. 


Черный. Карій. 











3 чел. | 9 чел. | 5 чел. | 7 чел. | 6 чет. 


10,00°/ | 30,00% | 16,66°/, | 23,34%, | 20,009, 


Туть уже не наблюдается такой однородности: наравнъ съ темными 
оттЬнками, встрчается немало субъектовъ, обладающихъ и свЪтлыми 
глазами — голубыми и сБрыми (43,349). Такой сравнительно высокій 
проценть свфтлыхъ глазъ выдфляетъ табасаранцевъ не только среди ихъ 
сосБдей: кюринцевъ (17,989) и татаръ $), но и вообще среди всего насе- 


3) См. вышеуказанную мою статью въ „Рус. Антр. Жур.“ 
') См. работы Павтюхова, Данилова и Шантра. 
5) См. работу А. А. Ивановсказю: „Монголы-торгоуты“. 


) См. вышеуказавныя работы. 
9* 
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ленія Кавказа, гдЪ почти три четверти населения обладаютъ темными гла- 
зами 7). Не подходятъ они по этому признаку и къ представителямъ мон- 
гольской расы, гд до 75,36%, темноглазыхъ 8). Ближе всего по цвъту 
глазъ табасаранцы, какъ это ни странно, подходять къ славянамъ, среди 
которыхъ процентъ темноглазыхъ колеблется между 40 — 489). 3). 


Сводя эти данныя о цвЪтЪ волосъ и глазъ къ тремъ типамъ: тем- 
ному (комбинащя темныхъ волосъ и глазъ), свЪтлому (комбинація свЪтлыхъ 
волосъ и глазъ) и сиЪшанному, составленному нзъ субъектовъ, обладаю - 
щихъ свтлыми волосами и темными глазами и обратно, мы получаемъ 
слфдующую таблицу: 





| 











Темный. СвЪтлый. СмЪшан. 
17 чел. 1 чел. 12 чел. 
96,66°/, 3,349/, 40,00%, | 


Изъ нея видно, что среди табасаранцевъ превалируеть типъ темный 
(56,669), но незначительно, такъ какъ и представителей смЪшаннаго типа 
мы имфемъ 40,00%, при одномъ случаЪ типа свфтлаго, или подраздЪлене 
Сс по классификащи А. А. Ивановскаго 10). Этоть факть также очень 
интересенъ, потому что, какъ видно изъ вышеуказанной моей работы, со- 
съди ихъ, кюринцы, имфють типъ почти чистый брюнетическій (до 809/,), 
съ малой примфсью смЪшаннаго типа (139/) и при совершенномъ отсут- 
ствіи типа свфтлаго. Трудами вышеупомянутыхъ авторовъ: Пантюхова, 
Данилова и Шантра для другихъ ихъ сосВдей — татаръ, установлено еще 
большее преобладаше темнаго типа (929/,) и меньшее смфшаннаго (79/,). 


Табасаранцы по средней роста — 159,33 сант. — стоять на гравицъ 
низкаго роста и роста ниже средняго, при шт. — 140 сан., шах. — 177 
сан., разн. — 37 сан. Средняя для 8-ми табасаранцевъ Свидерскаго соста- 
вляетъ — 168,62 сан. Распредъляя ихъ по рубривамъ роста, мы сразу · 
замфчаемъ преобладаніе малорослости среди моихъ табасаранцевъ и высоко- 
рослости у табасаранцевъ Свидерскаго: 


1) А. А. Пвановскій — Объ антропологическомъ состав населеня Росси. 
„Гр. Антр. Отд.“, т. ХХИ. 

8) ТЫ. 

3) В. В. Воробьев». Матеріалы по антропологи великорусскаго населения. 
„Тр. Антр. Отд.“, т. ХІХ. 

10) ІЫ. 





‚ Колич. | СВО Колич. | “) 


ИзмЪр. Свидер- 


знаш 


Ростъ. 





| 
| Мои измБренія. 








| 


Низый. ...| 16ч. | 58,349), | 1ч. | 12509, 





Ниже средняго|! 8 ч. 26,66°/° | 1 ч. 12,50%, 
Выше средняго, 5 ч. 16,66%, | 3 ч. 37,50"/, 
Высокій . . . 1 9. 3,34%, 3 ч. | 37,507 /5 





или 80°/, малорослыхь и 209%, высокорослыхь (мои наблюденія) и 
15/, — высокорослыхъ и 2509/, — низкорослыхъ (наблюденія Свидерскаго). 
Такая р%зкая разница между моими данными и Свидерскаго, вфроятно, 
объясняется недостаточнымъ числомъ наблюдений. 

‚ Слъдовательно, мои табасаранцы по росту принадлежать къ крайне низ- · 
корослымъ племенамъ (подраздьлене Аа по классификащи А. А Иванов- 
скаго) и близко подходятъ къ съвернымъ монголамъ —остявамъ, самофдамъ 
и тунгусамъ. Такое сильное преобладаніе низкорослости еще рельефнће 
выдёляеть эту народность среди высокорослыхъ сос$дей— кюринцевъ и та- 
таръ, да и вообще среди всего населенія Кавказа, высокорослаго по пре- 
имуществу. 

бефалометрическія изиъренія табасаранцевъ позволяють заключить 
намъ, что черепъ ихъ въ общемъ представляется небольшихъ размЪровъ и 
по фориЪ круглый: 


Горизонтальная окружность головы въ среднемъ . . . . = 55,27 с. 
Та же величина у Свидерскаго............ = 55,12 с. 
Продольная дуга... еее еее == 08,176: 
Поперечная дуга... ...@..@..@..@..@..@..@..@....... = 33,85 с. 


По головному указателю табасаранцы — чистые брахицефалы: средній 
головной указатель == 85,20. Сяфдующая таблица представляетъ количе- 
ственное распредЪленіе формъ головы: 











Формы головы. Колич. 0/5 
Гипербрахицефалы (выше 86,67). . . . . . 16 ч. 58,349, 
Брахицефалы (отъ 86,67 до 83,34). . . .. 7 ч. 28,349, 
Суббрахицефалы (отъ 83,33 до 80,01)... .| 5ч. 16,669/, 





Мезоцефалы (отъ 80,00 до 77,78) . . . .. | 2 Ч. 6,66°/, 
09/, 





Долихоцефалы (77,77 и ниже). . . .. .. О ч. 
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или 93,349/, брахицефаловъ и 6,66%, мезоцефаловъ. СлЪдовательно, 
табасаранцы по фори головы принадлежатъ къ настоящимъ короткоголо- 
вымъ племенамъ (подраздъленіе Сс по классификащи А. А. Ивановскаго). 
Такая высокая степень брахицефажи, въ противоположность росту и цвъту 
волосъ и глазъ, сближаетъ ихъ съ ихъ сосфдями — кюринцами и татарами 
и вообще съ короткоголовымъ населешемъ Кавказа. 

Объемъ груди табасаранцевъ въ среднемъ равенъ 85,97 сан., или 
53,969 роста; Овидерскій для этого изм%ренія даеть 88,31 сан., или 
52,37°/ роста. Два субъекта имЪли грудь недоразвитую (меньше половины 
роста), а остальные имЪютъ грудь, развитую нормально. 

Не ръшаясь пока дЪлать каке бы то ни было положительные выводы 
о физическомъ тип табасаранцевъ, можно все-таки сказать, что на осно- 
ваніи признаковъ, разобравныхъ въ предлагаемой заићткЪ, они стоятъ 
одиноко не только среди лезгинъ, съ которыми ихъ соединяетъ только 
одинъ признакъ — форма головы, но вообще среди населенія Кавказа. НЪ- 
которыя черты, наоборотъ, приближають ихъ даже къ представителямъ 
монгольской расы. Во всякомъ случаћ, въ виду того интереса, который 
вызывають табасаранцы въ антропологическомъ отношени, желательно 
болъе подробное ихъ изслЪдованіе. 

К. ҺКурдовә. 

Темиръ-Ханъ-Шура. 





Р м 27° НН ЕЕ о. Жо 
3 $>ф тит ЗФ. 9> 9 9Ф ФЗ АфоЬ ОАФ 
рае ааты уау аала"; мМ Нау ММ Ме “2 


УС ССС 


Изельдованя великоруссовъ по отношенію къ показателю 
инье. 


Физіологія и патологія до сихъ поръ еще не выработали точнаго и 
яснаго, такъ сказать, реальнаго понятія о тБлосложеній человћка вообще. 
Подъ послЪдвимъ подразумћвается понятіе коллективное или, какъ думаютъ 
Литтре и Робенъ, общее состояніе каждаго индивидуума и его питанія, изъ 
которыхъ можно выводить степень физической силы, извЪстную сумму со- 
протявленя болъзнетворнымъ моментамъ и шансы на продолжительность 
жизни. Вопросъ о тфлосложени человћка, о признакахъ, характеризующихъ 
его, давно занимаетъ различныхъ изслфдователей, особенно военныхъ ме- 
диковъ веЪхъ государствъ, нуждающихся въ выработкЪ точныхъ принциповъ 
для опредфленія здоровья молодыхъ людей, подлежащихъ отбыванію воин- 
ской повинности. Изслфдован!я по этому вопросу имъютъ и свою исторію, 
и свою обширную литературу. 

Въ древнфйпия времена высок! ростъ считался аттрибутомъ героя и 
выраженіемъ силы. Греки и римляне смотрЬли на Юпитера и Геркулеса, 
какъ на символь высшей человфческой силы. Пирръ, — говорить Маккі- 
авель, — выбиралъ въ солдаты только рослыхъ людей. Цезарь о сил и 
храбрости судилъ по росту и характеру взгляда. Вегетіусъ, кромЪ роста, 
понималъ подъ хорошимъ тфлосложешемъ живой взглядъ, поднятую голову, 
широкую грудь, круглыя плечи, сильныя длинныя конечности, малый жи- 
вотъ, ловкій станъ и т. д. Еще точнфе выражается старая англійская 
инструкція при выбор рекрутируемыхъ, гласящая такъ: «правильныя отно- 
шенія туловища къ конечностямъ, здоровый видъ съ живымъ взглядомъ, 
плотная эластическая кожа, красныя губы, здоровые зубы, звучный голосъ, 
широко выпуклая грудь, малый животь, мускулистыя конечности, выпуклая 
умЪренной длины стопа и лучше большія, нежели малыя руки». Съ тече- 
шемъ времени величина роста, какъ символъ физической крфпости, утеряла 
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свое значеніе, такъ какъ оказалось, что люди высокаго роста далеко не 
соединяють въ себЪ лучшія условія для перенесенія физическаго труда, 
наоборотъ, особи низкаго роста явились болфе выносливыми въ работ№, 
что зависфло отчасти оттого, что малый ростъ гораздо чаще совпадалъ съ 
крЬпкимъ тБлосложеніемъ, нежели большой. ИзвЪстные санитары утвер- 
ждаютъ, что, не смотря ва разницу роста, пЪхотинцы (156 с.) превос- 
ходять артиллеристовъ (170 с.) своимъ здоровьемъ и годностью КЪ 
службъ. Узаконеніями настоящаго времени минимальныя величины для 
роста призываемыхъ установлены: въ Гермаши — 157 с., въ Англіи — 
165 с., во Франщи и Италіи — 154 е., въ Росии — 153 с. и Аме- 
рик — 160 с. 


Болфе цфннымъ объективнымъ признакомъ въ дълЪ опредъленя т$- 
леснаго развитія человфка былъ признанъ обхвать груди и отношеніе его 
къ росту, при чемъ отношеніе это, при опредфлени годности призывныхъ 
къ службф, формулировалось въ такомъ видф, что нормальная окруж- 
ность грудной клЪтки должна соотвЪтствовать полуросту съ прибавкой 
1;, верш. (1,2). 

Въ недавнее время опубликованы наблюдевія двухъ французскихъ 
изслЪдователей, Тратьера и Пинье. По Тратьеру, «слЪдуетъ признать сла- 
бымъ или недостаточно развитымъ всякаго, кто (каковъ бы ни былъ его 
ростъ) вЪситъ мене 48 килогр., и всякаго, у котораго разность между 
десятыми метра роста и вфсомъ превышаетъ 12 — 15 для средняго и вы- 
сокаго и 7 для малаго роста». 


Пинье въ 1901 г. для опредфленя физической крфпости человъка 
далъ такую формулу: изъ высоты роста въ сантиметрахъ вычитается сумма 
обхвата груди въ сантиметрахъ и вфсъ тфла въ килограммахъ; полученная 
численная величина и представляетъ сравнительный масштабъ для опред%- 
ленія физической крЪфпости индивидуума, которая, сообразно съ этимъ, 
тЬмъ больше, чёмъ меньше указанная разность. На основаши своихъ на- 
блюденій онъ составилъ таблицу, при чемъ разность ниже 10 указываетъ 
на очень сильную организацію, отъ 10 до 15 — сильную, отъ 16 до 20— 
хорошую, отъ 21 до 25 — среднюю, отъ 26 до 30 — слабую, отъ 31 до 
35 — очень слабую и свыше 35 — совсЪмъ плохую. 


Дибайловъ 1) примфняль указатели Тратьера и Пинье при опред: 
лени физической крЪпости солдать въ количеств 200 человфкъ, при 
чемъ первый указатель не далъ ему ничего убфдительнаго; при прим%- 
нени же указателя Пинье получились данныя, совпадающія съ дДЪйстви- 
тельностью. 


1) „Военно-Медицинскій Журналъ“, 1904 г., апр$ль. 
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Въ моихъ изслВдованяхъ примфнялся лишь указатель Пинье; для 
выводовъ послужилъ матеріалъ въ количеств 500 великоруссовъ-солдатъ, 
убывщихъ изъ части за выслугой лётъ и по болёзненному состоянію; 
служба многихъ изъ нихъ протекла на моихъ глазахъ. Кром измЪритель- 
ныхъ признаковъ: роста, обхвата груди и вЪса, послужавшихъ мнЪ дан- 
ными для показателя Пинье, мною отмъчались по медицинскимъ листамъ 
болЪзни, перенесенныя каждымъ изъ нихъ за пятилфтнее пребываніе въ 
части. Въ цфляхъ болће точной оцфнки физической крфпости и устойчи- 
вости организма вліянію болъзнетворныхъ агентовъ мною совершенно игно- 
рировались при регистращи болъзни случайнаго характера, какъ, надр. , 
травматическія поврежденія и нЪкоторыя инфекщонныя: тифъ, скарлатина 
и т. д., а также нервныя, душевныя и нфкоторыя накожныя бол+зни. 
Обращалось же вниманіе главнымъ образомъ на болъзни конституціовальныя, 
имБющія хроническое теченіе и требующія стаціонарнаго лЪченія и прі- 
обрътенныя или существовавшія у нихъ до поступленія на военную службу, 
т.-е. до момента, когда при призыв отбирались данныя роста, обхвата 
груди и вфса. 


Великоруссы, о которыхъ сообщаются здфеь свъднія, принадле- 
жать слАдующимъ губерніямъ: Ярославской — Романово - Борисоглћбскій 
уфздъ — 67 человъкъ, Рязанской: Рязанскаго — 86 чел. и Скопинскаго— 


83 чел. и Воронежской губ.: Новохоперскаго у. — 130 и Землянскаго у.— 
134 чел. 


Среднее ариеметическое роста моихъ 500 наблюденій не можеть слу- 
жить характеристикой роста населенія указанныхъ ућздовъ, потому что эти 
наблюденія велись на отборномъ матеріалъ, удовлетворяющемъ извЪстнымъ 
требованіямъ, исключающимъ совершенно низкорослый элементъ. Вырази- 
лось оно въ слёдующихъ цифрахъ: 


Ярославская губ., Романово-Борисоглфбскій у... . . . . ...... . 168,06 
Рязанскій. . ОРАО 168,65 

Рязанская | о о ае о о о о ео в в 9 
Скопинскй. ........... аен 170.88 
і 167,40 

Воронежская /Новохоперекй ...... Е Е е 
е \Землявекій о... 169,36 
Общее среднее для 500 наблюдевій . ......@............ 168,77 


Среднее ариеметическое обхвата груди и вЪса: 
Обхватъ груди. В%съ. 


Ярославская туб., Романово-Борисоглбскій у.. . . . . . . . 87,40 63,60 
Рязанская кое а е но аа 87,65 65,0 
ОИСИ а а ор а че ааа 87,51 68,15 


Новохоперскій. ... ........... _. 87,71 64,64 
Землянскій аа... 88,30 65,64 
Общее среднее для 500 наблюдей............. 7,80 65,64 


Воронежская 


= 1582 


Разбивая мои наблюденя по таблиц Пинье, получимъ слЪдующее: 


просв. Рязанская губ. | Воронежская губ. 
губ., Ро- РИТА е 

 ман.-Бо- И Итого. 
рис. у. Рязан. у. Скопин.у. пер. у Землян. у. 


До 10 (очевь силь- А 
ной организаціи) . 1 ' 36 89 


10—15 (сильной). . 39, 104 32: 105143 


16—20 (хорошей). .! 15 43 і 148 


й | 4 


26 | 10\ 29| 37 
а Р 


134 





Таблица показываетъ, что изслдованные мною великоруссы-солдаты 
принадлежать къ особямъ сильной организаціи, такъ какъ наибольшее 
число индиввдуумовъ (286 или 51,29/,) значится подъ показателемъ отъ 
10 до 20. По отдёльнымъ уздамъ великоруссы распредъляются такъ: 
наибольшее число романово-борисоглЪбцевъ относится къ показателю 10—15 
сильная организащя; рязанцы — хорошей (показ. 16 — 20), скопинцы — 
сильной (показ. 10 — 15); новохоперцы и землянцы — хорошей. Еще 
рельефнЪе эти отношенія выступаютъ, если всЪф наблюденія по показателю 
до 20) отнести къ особямъ кръпкой организацін, а свыше 20 — боле 
слабой и неустойчивой. Ќромъ того, сл$дуеть еще отм%тить, что особи 
болће южныхъ уфздовъ являются и болће кръпкими по организаціи; такъ, 
напр., новохоперцы и землянцы въ показатель до 10 (очень сильная 
организація) значительно превалирують по сравненію съ ярославцами и 
рязанцами. Весьма возможно, что не безъ вліянія въ данномъ случа 
оказалась принадлежность призванныхъ изъ Воронежской губ. къ земде- 
дЪльческому классу, между тъмъ какъ 680/, изъ изслъдованныхъ Ярослав- 
ской и Рязанской губ. до призыва работало на фабрикахъ и заводахъ. 
Вліяніе фабричнаго труда на организмъ вообще и въ частности нфкоторыхъ 
занятій въ связи съ ихъ продолжительностью отмъчалось неоднократно 
многочисленными наблюдателями. 

Разсматривая моихъ великоруссовъ по отношенію воспріимчивости къ 
болЪзнямъ и въ смысл оцфнки показателя Пинье для констатированя 
слабости организма отъ тфхъ или иныхъ болзненныхъ причинъ я отмЪтиль 
тоть интересный фактъ, что особи съ показателемъ оть 26 до 30 (слабая 
организація) и 31—35 (очень слабая) вс оказались одержимыми тяжкими 
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и хроническими болфзнями, велЪдствіе которыхъ ихъ приходилось уволить 
со. службы черезъ непродолжительное время по прибытіи въ часть, или 
при прохожденіи службы представлялись весьма болћзненнымъ и слабымъ 
элементомъ. Такъ, напр., одивъ изъ ярославцевъ съ показателемъ 32 
страдать общей бугорчаткой; одинъ изъ новохоперцевъ съ показателемъ 
31 — хроническимъ катарромъ кишечника; двое изъ землянцевъ — одинъ 
чахоткой легкихъ и одинъ упорной малярей. Значительно болЬзненными 
оказались великороссы и съ показателемъ 26 — 30 (слабая организація): 






Роман.-Бори- 






Рязанскій у. Землянский у. 
у 











Скопинскій | Новохопер. у. 






































согд. у. 
5 5 Перенес. |5 = Перенес. за | Перенес. |8 = Перенес. |5 = ` Перенес. 
Е 6 болвзни. == болъзни. |= $ болфзви. я =) болЪзни. с 4 оолЪзнИ. 
4 —— —- Еи и == 
4—бугор- 3 —бугор- 5—малярія. 4— мало- 
чатка, лег- чатка лег- | 2 — мало- ' кровіе. 
КИХЪ. КИХЪ. | кроме. | 2—Ццинга. 
2—30л0- 2—цинга. | ' 2—хрон. '3— малярія. 
Т. туха. 7. | 1—бугор: | 1. | (зифилисъ.| 12. | страд. ки- | 11. |1—чахотка 
1—малярія. | чатка ко- шечника. | легкихъ. 
стей. 2—чахотка | 
1—малярія, ' легкихъ. | 
| | | 1-—цивга. | 


Въ смыслБ воспріимчивости къ заболћваніямъ 9/, таковыхъ также 
падаеть пропорціонально уменьшенію ноказателя; напр., изъ 22 новохо- 








' Ярослав. 

















Показатели. || г., Ром.- = = т Итого. 
ГЕ 7 1 о хе- ғ 
| Борис. у. | Рязан. у. |Скопин. у. е Землян. у. 
| пер. у. 
а зн 2 [за 2+ 2323 = 23 э< ан 235 252335 з= 23 
ЕВЕНЕЫЕВЕЕ Н Е НЕ ННН 29555 
© м мел лиг ЕСЕ АА-А 8 
| . 9 = 
| | | 
До 10 | 7 3 412 19 91210 2 4 13] 36 12| 24 
| 
10—15 | 201 16 4] 22 21 13027 3 39 т| 32] 32| 6 26) 
16—20 | 15 13 2] 93 923 0] 25 24 1 13) 13) 30] 37 6 31 
| | 
21—95 17) 17| 02 92 0 15/ 15 913 91 4117 15 2 
|| | | | 
26—30 171710107171 01 1 1 912 19) 910 10 0 
Г 
Свыше 31 1 1 0 О — — 1 1 0] 2] 9 о 
| | 
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Общее до 20| 4°, 32 19 57 56 15 61 6 
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перцевъ съ показателемъ до 10 (очень сильная организащя) лишь четверо 
регистрировались стащонарными больными. И здфсь великоруссы Воронеж- 
ской губ. по сравненію съ ярославцами и рязанцами также оказались болЪе 
устойчивыми къ воспринятію тъхъ или иныхъ заболфванй. 

На основанін вышеизложеннаго можно прійти къ слфдующимъ вы- 
водамъ: 

1) Показатель Панье является довольно цфннымъ подепорьемъ въ 
Дл опредфленя физической крфпости индивидуума и устойчивости его 
къ различнымъ заболфваніямљ. 

2) Великоруссы-солдаты Ярославской, Рязанской и Воронежской губ., 
по показателю Пинье, относятся къ особямъ крћпкой организаціи, 

3) Великоруссы-земледъльцы Воронежской губ., согласно показателя 
Пинье, являются болъе сильными по сравненію съ великоруссами Ярослав- 
ской и Рязанской губ., принадлежащими къ фабричному классу. 

Въ частности, въ смыслћ практическаго значеня, показатель Пинье, 
миь кажется, можеть быть примфняемъ въ воинскихъ присутствіяхъ для 
опредЪленія годности рекрутируемаго къ военной служб тЪмъ болће, что 
и теперь въ присутствіяхъ отбираются необходимыя для него данныя, какъ 
рость, обхвать груди и в%съ. Благодаря ‘простотъ и доступности, пока- 
затель Пинье можеть оказаться цЪннымъ подспорьемъ изслФдователямъ для 
опредфленя физической крЪпости оргапизма, въ особенности въ такихъ 
случаяхъ, гдъ требуется быстрота опредЪленія и нЪтъ въ наличности 
ясныхъ объективныхъ признаковъ болЪзненнаго состоянія. 


К. Пролоровв. 


ее 4 е М } { ыы 3 8 Е ве ЬЬ 


ФФ! Ф111 Ф онеге епепенопепеонеоне ФФ л ФгепФне пепео ет! «гооо! еф ФФ ене Фи а ФПФФІГФ ооо Фі ;* . 





Къ антропологін занавказекихь великоруссовъ, 


Въ 1893 г., во время археологической экспедищи въ Закавказье, 
мн удалось произвести антропометрическія измъренія великоруссовъ, жи- 
вущихъ въ сел. Надеждин%, Эриванской губ. Сел. Надеждино, находящееся 
на восточномъ берегу озера Говчи, недалеко отъ Адъ-тапинскаго полуострова, 
основано въ 1851 г. молоканами, переселившимися сюда изъ Самарской 
губ., и въ 1893 г. насчитывало 37 домовъ и около 250 душъ обоего 
пола. занимаясь въ небольшихъ размърахъ земледЪліемъ и скотоводствомъ, 
надеждинскіе крестьяне главный заработокъ получаютъ отъ занятія рыбо- 
ловствомъ. Озеро Гокча издавна славится своими рыбными богатствами 1). 
Изъ водящихся въ озер рыбъ найдено до настоящаго времени пять ви- 
довъ, изъ которыхъ три принадлежать къ семейству лососевыхъ (баі то- 
п!4ае): 1) бахтакъ-самецъ, кирьюша-самка и ишханъ — безполая форма 
(За]то іѕзеһсһап Кез$1.), 2) боджакъ (За\шо зресіеѕ поха) и 3) гегар- 
куни (За]то ресаткопі Кезѕ1.), и два—къ семейству карповыхъ: 4) хра- 
муля (Сарое Ѕетапсі ЕП.) и 5) усачъ (Ваграгиѕ сок опа сиз Кеѕ].). 
Сильный толчокъ въ развитіи рыболовства на оз. ГокчЪ быль данъ, по 
общему свидЪтельству, именно выселившимися сюда сектантами-молоканами, 
которые первые завели хорошія лодки, неводы и сти, и теперь они 
являются на ГокчЪ главными рыболовами. Живуть надеждинцы въ насто- 
ящее время вполнЪ зажиточно. БЪдняковъ среди нихъ нътъ. Въ случаяхъ, 
когда кого-либо изъ членовъ общины постигаеть несчастіе (неурожай, 
падежъ скота, смерть главнаго работника и пр.), вся община дружно при- 
ходить на помощь потерпъвшимъ. Покол%ніе, родившееся и выросшее на 
берегахъ Гокчи, по словамъ надеждинцевъ, замфтно здоровће, крћпче 'и 
вынослив$е предыдущаго поколЪнія, выросшаго въ Самарской губ. и такъ 
много испытавшаго за стойкость въ своихъ религіозныхъ убъжденіяхъ. 

Мною было изслфдовано въ антропологическомъ отношени почти все 
взрослое мужское населеніе Надеждина, а именно 60 человћъкъ, въ возрастЪ 
отъ 21-го до 66-ти лЪтъ. Кратковременность пребывая въ сел. Наде- 


1) Подробности см. въ моей стать „Озеро Гокча“, помБщенной въ „Земле- 
вВдЕніи“ 1896 г., кн. 1—1. 
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ждинБ заставила меня ограничиться собирашемъ почти исключительно 
однихъ только антропометрическихъ данныхъ. Предлагаемая статья имфетъ 
цЬлью изложить главнЪйшіе результаты этого изслЪдованія. 

Надеждинцы производятъ въ общемъ впечатлЪніе вполнЪ здоровыхъ, 
хорошо сложенныхъ, съ достаточно развитой мускулатурой, средней упи- 
танности, субъектовъ. Вромф одного случая синдактили (средній и безы- 
мянный пальцы) на лфвой ног 22-лътняго парня, никакихъ отелоненій и 
неправильностей въ физическомъ строеніи изслЪдованныхъ, при наружномъ 
осмотр, не ветрћчено. 

Волосы на голов носять надеждинцы длинные, расчесывая ихъ 
посредин$ на 06% стороны («прямой рядъ»). Стригутся волосы рЪдко, 
разъ въ 3—4 мЬсяца, обычно передъ большими праздниками. Спещали- 
стовъ дВла—цирульниковъ ифть,—стрижетъ, кому въ данное время удобно: 
отецъ, мать, сестра, братъ, жена, вообще кто-либо изъ членовъ той же 
семьи. Подстригають волосы «въ скобку», оставляя боле короткіе на 
лбу, чтобы они не падали на глаза. ЛЪтомт и зимой носять волосы оди- 
наковой длины. Чистота волосъ зависить отчасти отъ времени года, а 
отчасти отъ количества работы и свободнаго времени: лћтомъ часто ку- 
паются и чаще моютъ голову; во время усиленныхъ работъ вода и мыло 
не касаются волосъ иногда нфеколько недъль подъ-рядъ. Часто волосы, 0с0- 
бенно по праздникамъ, жирно смазываются коровьимъ масломъ. Наощупь 
волосы производять впечатлћвів среднихъ, ръдко (у 109%/,) жесткихъ. Въ 
громадномъ большинствЪ случаевъ они—прямые, только у 2-хъ свЪтло- 
русыхъ субъектовъ они были волнистые. Степень густоты водосъ — въ 
общемъ средняя. ПлЪшивыхъ, несмотря на то, что среди изслЪдовавныхъ 
были субъекты за 60 лЬть, не ветрЪчено ни одного. СЗдина появляется 
очень поздно, и сплошная с%дина не наблюдалась даже у 60-лЬтнихъ 
стариковъ,—самое большее, если у нихъ была половина съдыхъ волосъ. 
Пучковъ волосъ иного цвъта не встрътилось ни разу. Разм щеше волосъ 
около лба обычно угловатое (когда волосная линія придаетъ лбу форму 
прямоугсльника, основаніе котораго соотвфтствуеть лини бровей); круговое 
разм щенше волосъ около лба (когда волосная линія описываетъ дугу 
круга, два конца которой лежать спереди ушей) имЪлось только у 3-хъ 
субъектовъ. По цвЪту волосъ среди изслфдованныхъ было: 


СвЪтлорусыхъ. . ......... 26 чел. или 43", 
'Темнорусыхъ . ........... ЗІ о 2 5 
Червоволосыхъ . . . . . .. .... Э тор 99 


Слдовательно, надеждинцы, какъ и великоруссы другихъ губерній (Москов- 
ской, Тверской, Рязанской и др. по изелъдованіямъ проф. Анучина, Галая, 
Воробьева), преимущественно темноволосы. 


ЦвЪтъ бровей у всфхъ субъектовъ быль тоть же, что и цв%тъ 
волосъ на головъ. Волоски бровей скорфе коротки и густы, чБмъ длинны 


є. 


— 143 — 


(послЪдніе у стариковъ) или рЪдки. «Навислыя» брови встръчались только 
у стариковъ. Форма бровей чаще дугообразвая; приподнятыя внЪшними 
концами брови ветртились только у э суб. (80/,); не было ни одного 
субъекта, у котораго форма бровей была бы совершенно прямая или он 
были бы приподняты внутренними концами; сросшіяся брови наблюдались 
въ 6-ти случаяхъ, въ которыхъ и надбровныя дуги были выражены 0со- 
бенно ясно. 

Усы и борода начинають пробиваться между 17—22 годами, чаще 
всего около 20-ти лЪтъ; появлене усовъ обыкновенно предшествуетъ 
росту бороды на 1—1!/,—2 года. Усы и борода, какъ по длин%, такъ и 
по густотв, чаще всего средне; длиннобородые (отъ 15 до 20 сант.) 
были только трое, вс старше 50-ти лътъ. Обычная форма бороды — за- 
остренная; широкія бороды (лопатой) — ръдкое явленіе (у З суб.). Баки 
или совсЪмъ отсутствуютъ, или съ небольшими, ръдкими волосами; съ 
длинными, густыми баками были только четверо (вс темнорусые). Цвътъ 
усовъ и бороды быль тоть же, какъ и волосъ на головЪ, у 32 субъек. 
(изъ 99-ти, т.-е. у 589); въ 17 случаяхъ (310/,) онъ былъ свЪтлће и 
въ остальныхъ 6-ти (119/0) — несколько темифе. Ни усовъ, ни бороды 
никогда не стригутъ, не брЪютъ и нячмъ не смазывают. 

Волосатость тфла въ общемъ можетъ быть названа средней. ВромЪ 
волосъ подъ мышками и внизу живота, чаще всего они наблюдаются на 
рукахъ, ногахъ и груди. Внизу живота волосы были расположены или въ 
видъ треугольника (у 790/,), одинъ изъ угловъ котораго обращенъ въ 
сторону пупка или даже близко подходитъ къ нему, или же форма воло- 
систой пограничной лини была выпуклая кверху (у 250/,). У темноволо- 
сыхъ субъектовъ волосатость тфла больше, чЁмъ у свЪтловолосыхъ; точно 
такъ же она больше у низкорослыхъ, чфмъ у высокорослыхъ. 

Форма глазной щели изслФдованныхъ великоруссовъ скорфе всего 
можеть быть названа миндалевидной. Общий типъ ея вполнё отвфчаетъ 
той формЪ глазной щели, какая описана мною у великоруссовъ централь- 


‚пой полосы Россіи въ статьЪ: «Въ вопросу о различіяхь формъ глазной 


щеди» 1). Ширина глазной щели—средняя, и глаза производятъ впечатлніе 
не узкихъ, а открытыхъ. РЪсницы—и по длив%, и по густотЬ — среднія. 
Проръзы глазъ— чаще всего горизонтальные; съ незначительно приподня- 
тыми наружными углами они были у 7 суб. (119/,). Сравневіе этихъ 
семерыхъ субъектовъ съ остальными не дало какихъ - либо еще другихъ, 
достаточно опредфленно выраженныхъ, признаковъ, которые, на - ряду съ 
косыми прорфзами глазъ, служили бы отличительными особенностями ихъ 
физическаго типа; слъдуетъ только упомянуть, что у 2-хъ. субъектовъ изъ 
этихъ семи были приросшія мочки. Монгольской складки, скрывающей часть 


') „Труды Антропологич. Отдфла“, т. ХІХ. 
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внутренняго угла глаза и округляющей этоть уголъ, не наблюдалось ни 
разу. На болЪзнь глазъ никто изъ изслЪдованныхъ не жаловался, — у 
вефхь они были здоровые (слезились только у одного 60-лЪтняго старика). 
Ни косыхъ, ни кривыхъ нфтъ. ЦвЪть радужной оболочки глазъ у большин- 
ства былъ свЪтлыхъ оттёнковъ: 


С®рый ......... оса у 19 чел. или 32°, 
ое ое. оон ты 3142 9 5. 72897, 
СвЪтло - карй . -. (еее. 12.5 > 20 
Парос 32-и 5. 29. 
Черный аз. арена г В 2 895 


Сопоставляя данныя о цвЪтЬ волосъ съ данными о цвЪтЬ глазъ, на- 
ХОДИМЪ: | 


Свътлаго типа... еее еее ее. 22 чел. или 37", 
СмЪшанваго типа... а... 25, „ 42% 
Темнаго типа. . еее еее еее. 9 ВИА 


По подраздъленію, принятому мною въ работь «Объ антропологическомъ 
составЪ населенія Россіи», изелёдованные мною великоруссы Эриванской 
губ. должны быть отнесены по цвъту волосъ и глазъ къ рзко сыфшан- 
ному типу (подгруппа В5.), наравнЪ съ великоруссами Вурской, Тверской, 
Тамбовской и Саратовской губ. 

Рость  эриванскихь великоруссовъ колеблется въ  предфлахъ 
1535—1815 мм. и равенъ въ среднемъ 1654 мм. Среди измфренныхъ 
было: 


Низкаго роста (до 1600 мм.). .......... 11 чел. или 18%, 
Ниже средняго (1601—1650) . . . . . . . . ... 19 ,, 8 ЗЕ 
Выше средняго (1651—1700) . . . . ....... 16 „ з ТУ 
Высокаго (1701 мм. и бол.) . . . ........ 14, „ 24% 


Такимъ образомъ, ростъ надеждинцевъ, какъ и ростъ большинства велико- 
руссовъ вообще, можетъ быть названъ смфшаннымъ (группа Сс). У субъ- 
ектовъ свЪтлаго типа средняя цифра роста выше, нежели у представителей 
темнаго типа: у первыхъ—1661 мм., у вторыхъ—1650 мм. 

Величина головы (въ вертикальной проекщи) равна въ среднемъ 
290 ми., колеблясь въ предфлахъ 202—240 мм.; по отношенію къ росту 
средняя равна 13,16 (тіпіюшю —11,45, шахипиш—14,34). У высоко- 
рослыхъ особей абсолютная величина головы больше (224 мм.), нежели у 
низкорослыхъ (218 мм.), относительная же, наоборотъ, больше у послЪд- 
нихъ (13,19), нежели у первыхъ (13,12). Точно такъ же у особей свЪтлаго 
типа, вслЪдствіе большей ихъ высокорослости, абсолютная величина головы 
больше (221 мм.), а относительная меньше (13,14), нежели у особей 
темнаго типа (219 мм. и 13,18). 

Горизонтальная окружность головы, при предфльныхъ цифрахъ 
521—594 мм., равна въ среднемъ 555 мм. 


— 145 — 


Продольная дуга имфеть среднюю длину въ 342 мм., тіпіюит 
ея—305, тахипит— 380 мм. 

Длина поперечной дуги колеблется въ предфлахь 312—378 мы. , 
имя въ среднемъ 347 им. 

Темя какъ въ продольномъ, такъ и въ поперечномъ направлени 
чаще всего представляется выпуклымъ; какъ плосковатое въ продольномъ 
направленіи, темя отмЪчено въ 4-хъ случаяхъ; крышеобразнаго темени не 
встрћтилось ни разу. Затылокъ въ громадномъ большинствЪ случаевъ былъ 
равномрно округлый; плосковатый затылокъ наблюдался у 5 субъектовъ. 

Наибольший продольный діаметръ, при шийтош’” въ 170 ми. и 
тахішит% 197 мм., равенъ въ среднемъ 185 мм., при чемъ малые раз- 
мЪры этого діаметра (до 180 мм.) оказались у 12 чел. (209), средне 
(181—190 мм.)—у 34 (570/,) и больше (191 и бол.)--у 14 (239/,). 

Средняя наибольшаго поперечнаго діаметра равна 152 мм.; крайн!я 
цифры—142—165 мм. 

Головной указатель колеблется въ предлахъ 76,54—89, 48 И ВЪ 
среднемъ равенъ 82,35. 


Субдолихоцефаловъ . .............. 2 чел. или 3%, 
Мезоцефаловъ . . .......@....@....... ГЕ: » 129%, 
Суббрахицефаловъ . . ......@......... 27, » 45% 
Брахицефаловъ. . . .....@...@......... 24 ,, » 40% 


Такимъ образомъ, подавляющее большинство измфренныхъ мною вели- 
коруссовъ относится къ брахицефаламъ; по числу брахицефаловъ (850/,) 
Эриванская губ. должна занять первое мето среди другихъ губерній, въ 
которыхъ до сихъ поръ были произведены антропометрическія изелЪдованія 
великоруссовъ. По группировкъ, принятой мною въ книг «(06ъ аптропо- 
логическомъ составъ населенія Россіи», эриванскіе великоруссы должны 
быть отнесены къ настоящимъ короткоголовымъ (подгруппа Се). 

При сопоставленіи головного указателя съ данными о цвфтВ волосъ 
и глазъ не наблюдается замфтной разницы ни въ среднихъ цифрахъ, ни 
въ рядовомъ расположеніи: 





























5 
= Абсолютныя числа. | Въ процентахъ каждаго 
5 = типа. — 
= ОТ м. 
о Саг а 8 о. а тш 
= ЕЕ ДЕЕ БЕ 5 ЕЕ 
Е =. ве =. 188. х. АВЕ. 
={ с а ощ | с'а | м е г | Фа `- киа 
В | 52138 БЕ ВЕ 52 СЕ РЕ. 28 
ОБ | СЕ |ЯЯ | © 8 ща | СЗ | Я 05 Я 
| | 
Типъ свЪтлый . .|82,22| — 2 11 9 — 9 50 4] 
„ СсмЪъшанвый.| 82,37 І 3 10 11 4 12 40 44 
„ темный . . {82,53 | 1 2 | 6 4 8 15 | 46 31 


Русск. Антропол. Журн., кн. ХХІ—ХХІ. 
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Точно такъ же не находимъ разницы въ размфрахъ головного указателя 
при распредфлени его по различнымъ разрядамъ роста: 







































= 
о Въ процентахъ каждой 
Е Абсолютныя числа. | группы. 
с рт 
= Е = Д е. > | $ 
К ыы а = |. е» 
Е ЗА 5.52 Е. ЗАБ. ан Е. 
= ма эз!еа хана о а. ха 
25 23.25 65 Ва ез ся [28| &= 
ок |о# 6 ОН оя |29 0845 
а ЧЕ ЕЕ а ВИ вым с 22 ЕЕЕ = = = КЕЕ 4 —— Вий дви 
| 
Ростъ низкій . . . . ... 182,67 — |1 5 | ор = 9 | 45. 46 
„ Ниже средняго. . . 82,28 1 2 97 5 9! 47 | 37 
‚ выше средняго. . . 82,33! — | 2 7171—18 | 44 | 44 
ь„ ВЫСОЮ ...... 82,22 1 2 6 | 5 7 | 14 43 | 36 


1 | 


Высотный діаметръ, опредълявшійся чрезъ вычитаніе высоты надъ по- 
ломъ средины слухового отверстія изъ высоты роста, имфетъ среднюю величину 
въ 131 мм., опускаясь до тіпітипға въ 113 мм. и поднимаясь до 0 1хі- 
тит’а въ 148 мм. Отношене этого діаметра къ наибольшему продольному 
или, иначе, высотно-продольный указатель равенъ въ среднемъ 71,04 
(тіпітат — 00,02, тахіюию —88,85). Половина веъхъ изслБдованныхъ 
особей относится къ хамэцефаламъ, а другая половина является въ коли- 
чествЪ ?/, ортоцефальной и въ количествъ 3/, гипсицефальной; слЪдо- 
вательно, по принятой мною классификащи великоруссы Эриванской губ. 
должны быть отнесены къ группъ Вр, характеризующейся сиЪшаннымъ 
высотно- продольнымъ указателемъ. 


| 


Хамэцефаловъ (до 72,00). . . .......... 30 чел. или 50°), 
Ортоцефаловъ (72,01 —75,00). . . . . ...... 12 5 а 0096 
Гипсицефаловъ (75,01 и бол.) .......... 18 „ „ 50% 


Въ своемъ изслфдовани «06ъ антропологическомъ составЪ населенія 
Россів», суммируя вс литературныя данныя о высотно-продольномъ ука- 
зателф у разлачныхъ народностей, населяющихъ Россію, я нашелъ, что 
народности свфтлаго типа (по цвфту волосъ и глазъ) являются исключи- 
тельно хамэцефалическими, среди нихъ нЪтъ представителей ни орто, —ни 
гипсицефаліи; у народностей смфи аннаго типа къ преобладающему проценту 
хамэцефаловь примфшивается уже значительное число орто—и гипсицефа- 
ловъ; у народностей темнаго типа процентъ хамэцефаловъ понижается еще 
боле и еще боле возрастаетъ число орто—и гипсицефаловъ. Велико- 
руссы Эриванской губ. не представляють собою исключеня изъ этого 
общаго правила, у нихъ также свЪтлый типъ исключительно хамэцефали- 
ческій и у темнаго типа гипсицефалія выражена сильнфе, нежели у сић- 
шаннаго типа. 
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| Въ процентахъ ка- 
| осолютныя числа. | кдой группы. 





























о и №. 
а в 
о Д о 4 о 4 © о о 2 
аа | ва | Ба 55 |65 ая 
| мо | ое |= | ов |5 
Типъ свЪтлый а... а... | 25 == Ея 100 2: = 
„ суфшанный .......... ’ 6 8 11 24 32 44 
„ темный. -... а... | 2 4 7 15 31 54 
| 
Ростъ низкій. 0...0... | 19 4 7 | 63 | 13 | 24 
„ ВЫСОК а.а... а.а... | 11 8 11 37 27 36 
| 
| | 
Субдолихоцефалы.......... — Е Л | = 50 50 
Мезоцефалы . . . . ........ | 2 3, 2 29 | 42 | 29 
Суббрахицефалы . . . . . . . ... 14 5! 8 59 | 18 30 
Брахицефалы .. .......... | 14 3 т | 53 12 30 


При распредфлени высотно-продольнаго указателя по разрядамъ роста 
(дв группы — низкаго и высокаго) также наблюдается то же самое явле- 
ше, какое отмЬчено мною въ моей классификацін населенія Росси, а 
именно, что у низкорослыхъ, по сравненію съ высокорослыми, больше ха- 
мэцефаловъ и менфе орто - и гипсицефаловъ. 

Съ большей брахицефаліей связана, повидимому, и большая хамэ- 
цефалія. : 

Наименьшій лобный діаметръ эриванекихъ великоруссовъ равенъ въ 
среднемъ 113 мм., колеблясь въ предфлахъ 104—128 мм.; по отношеню 
къ наибольшему поперечному діаметру онъ равенъ 74,25 (тіпіт от —67 ,03, 
пах тат —85,37). У особей свфтлаго типа лобъ боле узокъ (73,12), 
нежели у смЪшаннаго (74,27) и въ особенности у темнаго типа (76,12). 
У низкорослыхъ лобный указатель большій (74,89), нежели у высокорос- 
лыхь (73,61). Отъ хамэцефали къ гипсицефами и отъ брахицефаліи къ 
долахоцефаліи относительная ширина лба уменьшается: у хамэцефаловъ — 
15,10, у ортоцефаловъ—74,14 и у гипсицефаловьъ—72,91; у субдолихо- 
цефаловъ—69,74, у мезоцефаловъ—73 ,18, у суббрахицефаловъ — 74,05 и 
у брахицефаловъ—75,15. Округлую форму лба им%етъ половина всъхъ 
изслЪдованныхъ; у другой половины лобъ былъ или прямой и низкій (22 суб.), 
пли прямой и высокій (8 суб.). Формы лба покатой взадъ не было ни 
у кого изъ надеждинцевъ. Лобные бугры развиты слабо. 

Ушной діаметръ, средняя абсолютная котораго составляеть 134 мм. 
(тіпітит — 122, тахіютот —146), по отношевію къ наибольшему попе- 

10* 
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речному діаметру равенъ 87,87, колеблясь въ предћлахъ 79,26—97,05. 
При распредфлени цифровыхъ данныхъ по цвфту волосъ и глазъ, по росту 
и головному указателю пе наблюдается разницы въ относительныхъ размЪ- 
рахъ ушного діаметра; нельзя того же сказать при сопоставлеши посл%д- 
няго съ высотно-продольнымъ указателемъ: у хамэцефаловъ относительные 
размфры ушного діаметра въ среднемъ больше (88,32), нежели у ортоце- 
фаловъ (87,76) и гипсицефаловъ (87,19). 

Длина уха эриванскихъ великоруссовъ равна въ среднемъ 62 мм. 
(шт.—54, шах.—73); ширина его—33 (предълы колебаний 24—42 им. ); фи- 
зіономическій указатель — 53,50 (тт.—42,56, тах. — 61,32), при чемъ съ 
узкими ушами (указатель до 50,00) было 18 чел. или 309/,, съ средними 
(50,01—56,00)—31 или 529, и съ широкими —11 чел. или 189/,. У 
низкорослыхь особей физіономическій указатель въ среднемъ больше (54,02), 
нежели у субъевтовъ высокаго роста (52,98); точно такъ же онъ нЪсколько 
больше у темнаго типа (53,64), нежели у свЪтзаго (53,44). Наблюдается 
разница въ величинф ушного показателя и при сопоставленіи его съ го- 
ловнымъ и высотно-продольнымъ указателями: у хамэцефаловъ онъ больше 
по сравненію съ орто—и гипсицефалами, а именно: у хамэцефаловъ — 53 ,98, 
у ортоцефаловъ—53,42 и у гипсицефаловъ— 52,75; точно такъ же онъ 
больше у брахицефаловъ (53,72) и суббрахицефаловъ (53,48), чфмъ у 
мезо (52,93)—или субдолихоцефаловъ (53,11). Приращеніе мочки 1-ой 
формы (по ЗенмаЪе) наблюдалось у 6 суб., т.-е. 10°], П-ой формы —у 
15 еуб., или у 259. ВеЪ субъекты съ приращенными мочками 1-ой формы 
принадлежать къ темному типу, всё они — роста или назкаго, или ниже 
средняго, съ большою горизонтальною окружностью, всф— настояще брахи-и 
хамэцефалы. Раковина, равномърно загнутая по краю, отмфчена у 33 суб. 
(55%), слабо загнутая — у 17 (280/,); у 7 суб. (125) она имфла по 
одному выступу кверху, у 3 суб. (59,) —по два выступа. Степень отто- 
пыренности ушей у большинства (54 суб. или 90%/,) средняя; прижатыя 
уши наблюдались у 6 суб. (109%/,); собственно оттопыренныя, почти подъ 
прямымъ угломъ, уши не были вотрЪчены ни разу. У двухъ стариковъ 
правыя ушныя мочки въ юношескомъ возрастЬ были проколоты для но- 
шенія серегъ (теперь серегъ не носятъ). 

Лица изелдованныхъ великоруссовъ преимущественно были овальныя 
и рдко удлиненныя; въ единичномъ случаъ лицо имфло форму, очень при- 
ближающуюся къ ромбоидальной. Форма лицевого профиля — вполн® евро- 
пейская. Щеки — или среднія (60%/,), или впалыя (409%/,). Общее выра- 
жене лица — бодрое, энергичное. 

Длина лица, измфрявшаяся отъ границы волосъ посредин лба до 
° подбородочной точки, равна въ среднемъ 183 мм.; тіпітит ея—161, 
тахитит— 204 мм. Малую длину лица (до 170 мм.) имъли 8 суб. (139/,), 
среднюю (171—185 им.) —33 суб. (55%) и большую (выше 185) —19 суб. 
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(3290); слБдовательно, по моей классификащи, великоруссы Эриванской 
губ. по длин лица должны быть отнесены въ 4-ую группу, носящую у 
меня назвавіе «средней съ наклонностью къ большимъ размфрамъ». 

Наибольшая ширина лица, имя тіпітит 129 ми. и тахітит 152 мм., 
равна въ среднемъ 141 мм. 

Беря отношеше наибольшей ширины лица къ полной длинф его или, 
иначе говоря, опредфляя лицевой указатель, находимъ его равнымъ въ 
среднем 76,92, при пишипию’В въ 65,55 и тіхіюишт’'Ъ въ 89,78, при 
чемъ: 


.Іептопрозоповъ (до — 70,00)........... 3 суб. или 5", 
Мезопрозоповъ (70,01—80,00)........... 43 „я 12% 
Хамэпрозоповъ (80,01 и бол.)........... 14 , 90800 


Такое расположеніе цифръ лицевого указателя позволяетъ отнести 
эриванскихъ великоруссовъ въ подгруппу Вь,, т.-е. среднелицыхъ съ на- 
клонностью къ широколицости. У субъектовъ темнаго типа — какъ по 
средней цифръ, такъ и по рядовому расположенію —хамэпрозопія выражена 
гораздо сильне, нежели у субъектовъ сиЪшаннаго и свЪтдаго типовъ. 
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"Гипъ свтлый ........ 175,85 2 18 2 9 | 82 | 9 
„ сиБщанвый ...... 176,96 1 19 5 4 76 20 
„ темный ........| 78,67 | — 6 Т ли 46 | 54 

Ростъ низкій. ........ 77,45] 2 20 | в | т | вет | 26 
„ высокі. 7689, 1 | | 6.3 (тт | 0 

Субдолихоцефалы . . . . .. | а и! — 50 50. | — 

Мезоцефалы . ........ 174906] 21| 41 1129 57 14 

Суббрахицефалы . . . . . а | 76,981 — 21 6 — 17 23 

Брахицефалы ........ 18,11 — 17 7 — 71 29 

Хамэцефалы......... 77.18 | — а 9 — 7 30 

Ортоцефалы......... 76.81 2 8 9 17 66 14 

Гипсицефалы ........ | вы 1 | 14 3 6 | 78 16 

| 





У низкорослыхъ субъектовъ лицо нфеколько шире, нежели у высо- 
корослыхъ. Съ большей брахи-и хамэцефаліей соединяется и большая хамэ- 
прозопія. 

Скуловой указатель эриванскихъ великоруссовъ, колеблясь въ пред%- 
лахъ 54,42 —72,52, равенъ въ среднемъ 61,16, т.-е. на 15,76 меньше 


— 150 — 


лицевого указателя, и относитъ великоруссовъ къ узкоскулымъ народно- 
стямъ (подгруппа 4а,), такъ какъ съ малымъ скуловымъ указателемъ 
(до 65,00) встрфчено среди изслЪдованныхъ 47 суб. (780/,), съ среднимъ 
(65,01—70,00)—11 суб. (199%,) и съ большвиъ (70,01 и бол.) —только 
2 суб. (3%/о). 

Скуловой указатель, какъ и лицевой, у темнаго типа больше (62,34), 
нежели у смъшаннаго (61,12) и свфтлаго (60,51); онъ больше также у 
низкорослыхъ (61,36), чъмъ у высокорослыхъ (60,94); небольшая разница 
въ величинЪ скулового указателя замфтна также при сопоставленіи его съ 
головнымъ и высотно-продольнымъ указателями: у субдолихоцефаловъ — 
60,78, у мезоцефаловъ—29,44, у суббрахицефаловьъ—61,20 и брахицефа- · 
ловъ—61,65; у хамэцефаловъ— 61,28, у ортоцефаловъ-— 61,11 и у гипся- 
цефаловъ—60,99; чъмъ больше лицевой указатель, тфмъ больше и скуло- 
вой: у лептопрозоповъ послЪдній равепъ въ среднемъ 60,68, гу мезопро- 
зоповъ — 61,18 и у хамэпрозоповъ — 61,20. 

Верхняя ширина лица эриванскихъ великоруссовъ равна въ среднемъ 
105 им. (шш.—94, шах.— 116); отношеше ея къ полной длин лица 
составляеть 57,38 (тіп. — 50,19, тах. — 66,17), а къ наибольшей ширинъ 
его— 174,47 (шт.— 65,00, тах.— 84,18). 

Нижняя ширина лица колеблется въ предълахъ 93 — 118 им. и равна 
въ среднемъ 107 мм., т.-е. на 2 мм. меньше верхней ширины лица; по 
отношению къ полной длинЪ лица она равна 58,47 (тіп. — 52,46, тах.— 
67,12), а по отношеню къ наибольшей ширин® его—75,98 (тіп. —66,74, 
шах.—85,05). 

Межглазничное пространство амфеть среднюю ширину въ 32 ии. 
(ш1п.—25, тах.—39 шм.), или 22,69% по отношеню къ наибольшей 
ширин лица. 


Разстояніе отъ переносья до альвеолярнаго края равно 70 мм. (тіп. — 
60, шах.—80 ми.), составляя 38,2250, полной длины лица (тіп. —33,33, 
тах. —42,34). 

Разстояніе отъ подносовой точки до средины подбородка на 2 му. 
меньше предыдущаго размЪра—68 мм. (тіп. —59, тах. —82 мм.); п0 
отношенію къ полной длинЪ лица оно равно въ среднемъ 37,16 (тіп. — 
32,45, шах. —41,64). 

Длина носа, колеблющаяся между 42 и 68 мм., въ среднемъ равна 
52 мм., составляя 28,420) полной длины лица; ширина его—35 ми. 
(тіп. —30, тах.—42 мм.), или 24,82°/, наибольшей ширины лица. 


Носовой указатель, имъя тіпітип’омъ 56,28 и тахипиптомъ 85,41, 
равенъ въ среднемъ 68,23. Если подраздфлить этотъ указатель на три 
грушы, принятыхъ Ј. Оемкегомъ въ его «[,еѕ гасез еф Іеѕ репрі1еѕ йе 
1а Фегге», то получимъ: 


Лепторивовъ (до 70.00): лаа а он д 44 суб. или 73°, 
Мезорвновъ (70,01—85,00)............ 15 , » 25% 
Платириновъ (85,01 и бол)... ......... Ех 55. 000 


Слвдовательно, великоруссы Эриванской губ. должны быть отнесены 
къ групп узконосыхъ народностей (подгруппа Аа.). 

Разсматривая носовой указатель у различныхъ типовъ по цвЪту во- 
досъ и глазъ, существенной разницы не находимъ. Небольшая разница 
обнаруживается въ цифрахъ носового указателя при распредЪленіи его по. 
разрядамъ роста: у низкорослыхъ носъ нЪсколько шире, нежели у высо- 
корослыхъ. 
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Брахицефалы ........ 68,54 | 15 у —.! 63 | 37 = 
Хамэцефалы......... 68,45 | 20 10 67 | 33 — 
Ортоцефалы........ .. || 68,24 | 9 2 1 15 | 17 8 
Гипсицефалы ........ 67,86 | 15 3 2 83 17 = 
Лептопрозопы . . . . . ... 65,37 3 а ооо 
Мезопрозопы ........|68,05| 36 Т | — | 84 | 16 | — 
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Брахи-и хамэцефалы обладаютъ также большимъ носовымъ указате- 
лемъ, чфиъ гипсицефалы и болфе длинноголовые субъекты. НесомнЪнная 
связь существуеть между носовымъ и лицевымъ указателями: ч$мъ выше 
цифры лицевого указателя, тЬмъ больше относительная ширина носа. 

По размфрамъ лица носъ представляется въ общемъ среднимъ. Во 
всЪхъ случаяхъ онъ быль рфзко отграниченъ на бокахъ отъ щекъ. Спинка 
носа по большей Части— прямая; вогнутая была только у 2 суб.; у 2 суб. 
ее можно назвать волнистой и у 1-го она была немного горбатая. Корень 
носа — средней ширины; не у веъхъ онъ былъ высокимъ, —у нБсколькихъ 
субъектовъ (89/,) онъ имфль плосковатую форму. Зершш у большинства 
изслЪдованныхъ было короткое и широкое и у очень немногихъ (109/,) — 
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длинное и узкое. Крылья чаще встрЪчались толстыя, чЪмъ тонкія; чаще также 
они были оттопырены, чфмъ прижаты. Отверстия (ноздри) въ общемъ могутъ 
быть названы средней величины; форма ихъ— почти исключительно продолго- 
ватоовальная; только у одного платирина, съ очень широкимъ основавіеиъ 
носа и съ вогнутой спинкой его, поздри представлялись поперечноовальными. 

Губы по своей величин преимущественно среднія (809/,); товкія встръ- 
чались гораздо ръже (20°/‹); толстыхъ губъ не было совсмъ. У большин- 
ства онъ крћпки, и только у 2-хъ стариковъ ихъ можно назвать отвислыми. 

Зубы чаще наблюдались плотные (639/,), чфмъ рдкіе (37°/,); въ 
послфднемъ случаЪ промежутки между зубами были какъ правильные (239/,), 
такъ и неправильные (149/,). Крупные зубы имфли только 8 суб. (139/.); 
у остальныхъ 879%, величина ихъ (высота и ширина) была средняя. Влыки 
у 730/, всБхъ наблюденій стояли въ одномъ ряду и на одномъ уровнЪ съ 
другими ближайшими къ нимъ зубами; у 279/, они немного выдавались 
впередъ и были нЪсколько длиннфе другихъ. Олучаевъ лишнихъ, двойныхъ 
или недостающихъ зубовъ не было. Среди коренныхъ зубовъ не было ни 
одного съ 5 или 6 бугорками. ЦвЪтъ зубовъ—или желтоватый (550/,), или 
бфлый (450/,). Несмотря на полное отсутствіе ухода за зубами, общее состоя- 
не зубного аппарата изслфдованныхь великоруссовъ представляется вполнЪ 
удовлетворительнымъ: у большинства зубы здоровые, крЬпкіе; каріозныхъ 
зубовъ сравнительно немного; немного также зубовъ совсЪмъ отсутствую- 
щихъ; даже у 50—60-лЬтнихъ стариковъ не было случая, чтобы число 
наличныхъ зубовъ было менфе половины. Сами крестьяне хорошее состоя- 
не зубовъ объясняютъ тфмъ, что среди нихъ совершенно не распростра- 
нено куреніе табаку. ЛЪчевія зубовъ совсфмъ не знаютъ надеждинцы: боль- 
нымъ зубамъ даютъ «переболЪть» или выкрошиться. 

Длина туловища, опредфлявшаяся чрезъ вычитаве высоты надъ 
поломъ шва заднепроходной промежности (гарћһе регіпаеі) изъ высоты надъ 
поломъ верхне-плечевого отростка (асготіоп), колеблется въ предфлахъ 
204—666 мм. и равна въ среднемъ 579 мм. Взятая по отношенію къ 
росту, длина туловища эриванскихъ великоруссовъ варьаруетъ между 30,65— 
39,72, равняясь въ среднемъ 35,00, при чемъ съ малою длиною туловища 
(до 33,00) встрёчено 5 суб. или 80/,, съ среднею (33,01—35,00)—30 суб. 
или 50°] и съ большою (35,01 и бол.) — 25 суб. или 429/,. СаБдовательно, 
по моей классификащи, эриванскіе великоруссы должны быть отнесены къ 
народностямъ съ большимъ туловищемъ (подгруппа Сс). У свЪтлаго типа 
относительная длина туловища въ общемъ меньше (34,12), нежели у см%- 
шаннаго (35,06) и темнаго (36,37) типовъ. Низкорослые субъекты обла- 
даютъ большею относительною длиною туловища (35,72) по сравненію съ 
высокорослыми (34,28). У хамэцефаловъ туловище длиннЪе (35,55), нежели 
у гипсицефаловъ (34,38); у ортоцефаловъ оно немногимъ больше (34,56), 
чЪмъ у гипсицефаловъ. Хамэпрозонія сопровождается большею длиною ту- 
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ловища (35,72), нежели мезопрозошя `(34,77). По головному указателю 
зам тной разницы въ относительной длин туловища не наблюдается. 
У 3-хь лептопрозоповъ туловище оказалось въ среднемъ немного длиннЪфе 
(34,91), чЬиъ у мезопрозоповъ. Между лепто (34,98), —мезо (35,06)—и 
платиринами (35,05) разницы въ длинЪ туловища нт. 

Окружность груди эриванскихъ великоруссовъ варьируеть въ широ- 
кихъ предълахъ 775—962, составляя въ среднемъ 863 мм.; по отношенію 
къ росту она равна 52,18 (тіп. —47,28, шах. —57,48). Малую окружность 
груди (до 50,00) имфють 5 суб. или 89, среднюю (50,01 —55,00)— 
38 суб. или 639%, и большую (55,01 и бол.)—17 суб. или 29%/;; сл%до- 
вательно, по размЪрамъ окружности груди изиЪренные мною великоруссы 
должны быть отнесены въ подгруппу В6,, характеризующуюся среднею 
окружностью груди съ наклонностью къ большимъ размфрамъ ея. Въ своей 
книг «0бъ антропологическомъ состав% населенія Росси» я констатировалъ 
тотъ фактъ, что у народностей свфтлаго типа грудная катка въ общемъ 
развита значительно лучше, чфиъ у народностей смфшаннаго и въ особен- 
ности темнаго типовъ. Въ эриванскимъ великоруссамъ это общее правило 
не можетъ быть примЪнено: у нихъ свфтлый типъ, наоборотъ, отличается, 
благодаря, быть-можетъ, болће высокому росту, меньшимъ объемомъ груди, | 
чЬмъ темный; лучше же всего грудная клЁтка развита у сиЪшаннаго типа: 
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Высокорослые имфютъ относительную окружность груди меньшую, не- 
жели низкорослые: 
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Съ хамэцефаліей и хамэпрозошей соединяется большая относительная 
окружность груди: 
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Мезопрозопы .. . 1592 3 29 11 7 67 | 26 
Хамэпрозопы .. ..... 52,74 1 7 6 7 50 43 





При сопоставлени цифръ относительной окружности груди и носового 
показателя замфтной разницы не наблюдается: у лепториновъ относительная 
окружность груди равна въ среднемъ 52,20, у мезориновъ—51,86 и у пла- 
тириновъ—56,17 (1 субъекть). 

У субъектовъ съ длиннымъ туловищемъ окружность груди сравнительно 
меньше, чфмъ у субъектовъ съ короткимъ туловищемъ: 
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| | | | 
Туловище короткое . 15455 — 2 з —– 40 60 
А среднее . . .| 59.10 21220, 9 з | 67 | 30 
К длинное . . . ... 51,80 4 16 5! 16 | 64 20 
| | | | 





Высота надъ поломъ вырћзки грудины по абсолютнымъ размфрамъ въ 
среднемъ составляетъ 1340 им., колеблясь въ предфлахъ 1235 — 1490 ми.; 
по отношенію къ росту средняя этой высоты равняется 81,02, опускаясь 
до тіпітит’а 76,78 и поднимаясь до тахиоит’а 84,45. У низкорослыхъ 
и высокорослыхъ субъектовъ высота эта совершенно олинакова и равна 
общей средней 81,02. | 

Высота надъ поломъ праваго соска равна 1207 мм. (шш.— 1112, 
тах. —1344), или по отношенію къ росту—72,95 (пл.—69,65, тах. — 
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76,11). Случаи полимасти или полители совершенно неизвЪстны надеж- 
динцамъ, и о нихъ они никогда не слыхали. 

Абсолютная высота надъ поломъ пупка —976 мм. (тіп. — 882, тах. — 
1075 им.), а относительная — 58,86 (тіп. 55,38, тах. — 61,15). У вы- 
сокорослыхъ субъектовъ относительная высота пупка надъ поломъ нЪсколько 
больше (59,01), чмъ у низкорослыхъ (58,71). 

Бутрһіѕіѕ риріѕз имфеть среднюю высоту надъ поломъ 844 мм. 
(тіп.— 766, шах.—848 им.); по отношешю къ росту эта высота равна 
51,00, варьируя между 48,75—54,16. бубъектовъ, у которыхъ высота 
вутюрһізіѕ риђіз была мене полуроста, встрътилось 3 (59/,); у З суб. (29/,) 
эта высота была совершенно равна полуросту, у остальныхъ 909, она 
превосходила посаЪдній. У высокорослыхъ особей зѕушрһіѕіѕ риђіѕ ле- 
жить по отношенію къ росту выше (51,65), нежели у низкорослыхъ (50,35). 

Полная длина руки (разстояніе между асготіоп и нижнимъ концомъ 
средняго пальца) при абсолютныхъ разиърахъ: шіпітишю —672, тахітат — 
836 и средняя — 757, по отношеню къ росту равняется 45,76 (тіп. — 
41,13, шах. — 49,05), при чемъ съ малою длиною руки (до 43,00) ветр: 
чено 4 суб. (79/,), съ среднею (43,01—45,00)—24 суб. (479/,) и съ боль- 
шою (выше 45,00)—32 суб. (53%,). Такимъ образомъ эриванске велико- 
руссы должны быть отнесены къ длиннорукимъ народностямъ (подгруппа Сс). 
0бъ абсолютныхъ и относительныхъ размфрахъ отдфльныхъ частей руки 
даетъ представленіе слфдующая таблица: 




















| Абсолютные По отношен!ю ко 
| размЪры. всей длин% руки. 
Е ЕЕ 

|8 Б | 

"Я Я сав Е Е 

А е е = ЕР. = 

а а & а [Я 5 

= => о |= = $ 
= СБа Е Е тигиси анинин: сан Ессенин бн р 5р == 
Плечо. . . . .. оо | 292 | 370 | 326 40,85 45,64 | 43,12 
Предплече. ...... ..... 218 | 275 | 242 | 28,97 | 34,78 | 3190 
Кисть... ОЕ ое нм лея ‚ 159 | 222 | 189 21,66 | 28,00 | 24.48 





Длина ноги (высота надъ поломъ ќгосһапќег тајог) равна въ сред- 
немъ 829 мм. (тіп. —755, шах.—932) или 50,120, по отношенію къ 
росту (тіп. —47,55, тах. —24,28). Малую длину ногъ (до 50,00) имъютъ 
24 суб. (40%), среднюю (50,01 — 52,00) — 28 суб. (479,) и большую 
(выше 52,00)—8 суб. (139/,), т.-е. по относительной длинф ногъ эриван- 
скихъ великоруссовъ слъдуетъ отнести въ группу средненогихъ народностей 
съ наклонностью къ малымъ размфрамъ ноги (подгруппа Вб). ОтдЪльныя 
части ногъ эриванскихъ великоруссовъ имфютъ слъдующую абсолютную и 
относительную длипу: 


























солютные о отношевію ко 
| Аб П і 
| рази%ры. всей ллинъ ноги. 
Ег | гати 
И РЕ 
Е [я я = 8 
ан [> = с 
| == 15. = ВИ 
нь азадак ио реа ие Ирис тит иеги чу ч байнн ОИ ие == Кас = Е ежи 
Гаро но нона 364 | 458 295 44,99 50,00 47,66 
Голейв а о енне аА 307 | 3898 3592 |38,36 | 45,44 42,59 
Высота ступни. . . ........ 66 | 100 82 | 7,05 | 11,65 | 9,82 
Длина ступни а... 0...0... | 242 | 285 | 258 | 29,36 и т 


0 взаимоотношеніи длины рукъ и ногь трудно сказать что-либо опред - 
ленное; нижеприводимая табличка обнаруживаетъ нЪкоторую, очень незначи- 
тельную, склонность короткорукихъ субъектовъ къ большой коротконогости: 
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| | Абсолютныя Въ процентахъ 
| 9 | числа. каждой группы. 
п ж = = Е Е ЕЕ 
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я не |= | я 8 3 
тисс; р | . О В О: 
Длина рукъ малая....... 51,00 о 1 1 50 | 25 25 
А „ Средняя . . ... 150,08 | 11 10 3 46 | 42 12 
большая. . . . . 15004) 11 17 4134 | 53 | 13 
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длина рукъ больше, 
и темнымъ типами. 


У свтлаго типа 
ненію съ см шаннымъ 


но длина ногъ меньше по срав- 
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ь„ ВЫСОКИ. 45,32 | 2 114 | 14| 7 146 |47 | 50,45 ы 5 |37 |47,1 
1 | ' | 





— 157 — 


При распредфлени давныхъ объ относительной длин рукъ и ногъ 
по росту оказывается, что у низкорослыхъ руки сравнительно длинв%е, а 
ноги короче, нежели у высокорослыхъ. По головному, высотно-продоль- 
ному и носовому указателямъ цифры длины рукъ и ногъ распредъляются 
очень неправильно: 


По головному, | По высотно-про- | По носовому ука- 
указателю. | дольн. указателю. | зателю. 


Суббрахи- 
цефалы. 


Гипсице- 
фалы. 


1 
ИАН 


Брахице- 


Е 
о Д 
С2 № 
СС 
== 5 


Лепто: 
рины 





Мезорины. 





У хамэпрозоповъ руки имёютъ большую даяну (45,90), нежели у 
мезо (45,74) —и лептопрозоповъ (45,44); наибольшая длина ногъ—у ме- 
зопрозоповъ (50,32); у лептопрозоповъ ноги длиннфе (50,18), чъмъ у 
хамэпрозоповъ (49,49). У субъектовъ, имфющихъ большую относительную 
длину туловища, ноги даиннфе (50,48), чЪмъ у субъектовъ съ среднимъ 
(49,98) или короткимъ туловищемъ (49,17). Относительная длина рукъ 
оказалась самою большою у субъектовъ съ среднею длиною туловища 
(45,95); у особей съ короткимъ и длиннымъ туловищемъ руки почти оди- 
наковой длины (у первыхъ—45,67, у вторыхь—45,55). — 

Такимъ образомъ, на основавіи приведенныхъ данныхъ, господствую- 
щимя признаками физическаго типа великоруссовъ-надеждинцевъ являются: 
темный цвЪтъ волосъ, но свфтлый—глазъ, вслёдствіе чего особенно зна- 
чительно число особей смЪшаннаго типа; ростъ—также очень сыфшанный, — 
низкорослые субъекты встрфчаются среди надеждинцевъ одинаково часто, 
какъ и высокорослые; головной указатель относить надеждинцевъ къ 
р$зко выраженнымъ брахицефаламъ, съ очень незначительною прим сью 
‚мезо-и субдолихоцефали; число хамэцефаловъ среди нихъ равно числу 
орто-и гипсицефаловъ, виЪстЬ взятыхъ; типъ лица— преимущественно ме- 
зопрозопическій, съ большею наклонностью, однако, къ хамэпрозоши, чЪмъ 
къ лептопрозоши, но съ малымъ скуловымъ указателемъ; лепториновъ въ 
три раза больше, чЪмъ мезо-и платириновъ; физіономическій указатель 
уха въ большинетвЪ случаевъ—средній, при чемъ узкія ущи встрЪчаются 
чаще, нежели широкія; туловище надеждинцевъ отличается большими раз- 
мфрами, съ среднею окружностью груди; руки —длинны, ноги — средней длины. 

Боле подробный анализъ антропологическихъ признаковъ великорус- 
совъ сел. Надеждина констатируеть несомнфнную смЪшанность ихъ физи- 
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ческаго типа. СвЪтлый, сыфшанный и темный типы различаются между 
собою не только цвътомъ волосъ и глазъ, но и цёлымъ рядомъ другихъ 
признаковъ. Такъ, свфтлый типъ, по сравненію съ темнымъ, обладает} 
меньшею волосатостью тБла, онъ —выше ростомъ, съ меньшею относи- 
тельною величиною головы, исключительно хамэцефалическій, съ болће 
узкимъ лбомъ, съ меньшимъ физіономическимъ указателемъ уха; у него 
совершенно отсутствуютъ приращенныя мочки [-й формы, слабъе выражена 
хамэпрозошя, меньший скуловой указатель, меньшая относительная длина 
туловища и окружность груди; длина рукъ больше, но длина ногъ меньше. 
Точно такъ же цфлый рядъ признаковъ болфе связанъ съ низкорослостью, 
чЪмъ съ высокорослостью: большая волосатость тЪла, большая хамэце- 
фалія, больше лобный и ушной указатели; только у низкорослыхъ встрЪ- 
чаются приращенныя мочки [-й формы; далће—у нихъ болфе широкое лицо, 
большій скуловой и носовой указатели, большая относительная длина ту- 
ловяща и окружность груди, нЪъсколько меньшая относительная высота 
пупка и ѕутрһіѕіѕ риб1$; руки длиннфе, а ноги короче по сравненію съ 
высокорослыми. Можно, далће, указать на несколько признаковъ, выра- 
женныхъ у брахицефалическихъ субъектовъ болће рЪзко по сравненію съ 
субъектами менће короткоголовыми: большая хамэцефалія, болфе широкій 
лобъ, большій физіономическій указатель уха, только у нихъ наблюдаемое 
приращеніе ушныхъ мочекъ 1-й формы, большая хамэпрозошя, большій ску- 
ловой и носовой указатели. Можно бы было привести еще н$еколько по- 
добныхъ сопоставленій и параллелей, которыя въ концЪ-концовъ позво- 
лили бы, быть-можетъ, болће или менфе точно уяснить себ тЬ различные 
и, безъ сомнЪнія, разновременные наслоенія и ингредіевты, въ результатЪ 
которыхъ сложился современный, смЪшанный въ антропологическомъ отно- 
шеніи, составъ изсафдованной группы; но для подобной широкой цЪли 
число наблюденій должно быть несравненно большее, чфмъ какое имфлось 
въ нашемъ распоряжени, и потому антропологическую характеристику 
изелЪдованнаго нами населенія мы по необходимости должны ограничить 
только тБми данными, которыя приведены выше. 

Сравнивая въ своей книг „Объ антропологическомъ состав населе- 
нія Россів“ изсяфдованныхь мною великоруссовъ Эриванской губ. съ 
другими народностями Россія, я нашелъ, что они, входя въ составъ сла- 
вянской антропологической группы, по своимъ физическимъ чертамъ вы- 
казываютъ наибольшую (1-ую) степепь сходства съ великоруссами Туль- 
ской губ., съ великоруссами по суммарнымъ о нихъ даннымъ и съ поля. 
ками —также на основаніи суммарныхъ данныхъ; сходство съ великорус- 
сами Тверской и Курской губ. меньшее и выражается только Ш-ею 


степенью. 
Ал. Ивановскій. 
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Великоруссы Старицкаго убзда, Тверской губ. 


Находясь въ 1901—1904 гг. въ служебной командировк%, въ качествЪ 
военнаго врача, въ г. (тариц, Тверской губ., я, по предложенію глубоко- 
уважаемаго проф. Д. Н. Анучина, занялся антропологическимъ изученіемъ 
крестьянъ-великоруссовъ Старицкаго уфзда. Пользуясь инструкціями, издан- 
ными Антропологическимъ Отдфломъ Общества Любителей Естествознаня, я 
изслЪдовалъ 200 мужчинъ, 100 женщинъ, 100 мальчиковъ и 100 дЪвочекъ. 
Наблюденія и изм%ренія дВлались мною въ Старицкой земской больниц, бла: 
годаря любезному разръшенію главнаго врача этой больницы, К. В. Полякова, 
и пріурочены были къ утреннимъ часамъ амбулаторнаго према больныхъ, 
среди которыхъ главный элементь составляло крестьянское населен!е, зани- 
мающееся преимущественно земледЪліемъ. Изслфдован!я надъ крестьянскими 
дЪтьми производились мною частью въ больницф, частью въ деревняхъ 
Старицкаго үъзда. Озвакомленіемъ какъ съ антропометрической техникой, 
такъ и съ обработкою антропологическихъ данныхъ я обязанъ многоува- 
жаемому прив.-доценту А. 4. Ивановскому, всегда охотно дававшему свои 
цънные совЪты и указанія, за что приношу ему свою глубокую благо- 
дарность. 

Въ настоящей статьЪ я ограничиваюсь сообщеніемъ главнЪйшихљ ан- 
тропологическихъ данныхъ о великоруссахъ Старицкаго уфзда, отсылая ин- 
тересующихся подробною разработкою собраннаго мною матеріала къ ХХҮ-му 
тому «Трудовъ Антропологическаго Отдфла». 

Возосы, Преобладающимъ цвътомъ волосъ изслдованныхь муж- 
чинъ-великоруссовъ, какъ это видно изъ приводимой таблички, является 
темный въ количествь 520/, наблюденій, а свЪфтлый цвфтъ—въ 480/0; 
среди женщинъ и дтей обоего пола преобладает свЪтлый цвътъ (570/, 
вабл. среди женщинъ, 899%, среди мальчиковъ и 880/, среди дъвочекъ); 








БЪлокурый. . ...... 4 ИЛИ ГС 6 или И или 31° „44 или 44%, 
Свътло-русый . . . . . . о „ 20), 50 „ 5054 „ 54942 , 
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процентъ бЪлокурыхъ мальчиковъ (31%/,), столь незначительный у взрос- 
лыхъ (мужчинъ и женщинъ), меньше процентнаго числа среди нихъ свЪт- 
лорусыхъ (549), у дЪвочекъ же процентъ того и другого цвъта (449, и 
42°) почти одинаковъ; черный цвътъ волосъ у дътей совершенно отсут- 
ствуетъ, среди мужчинъ и женщинъ встрЪчается также не часто (5 ,59/, и 79/,). 

Глаза. Доминирующимъ цвЪтомъ глазъ у взрослыхъ и дтей обоего 
пола является сЪрый (у муж. —619%,, у жен. —480/,, мальч. — 61°, и 

















ЦвЪтъ глазъ. Муж. Жен. | Мал. 
ОВрЫЙ а аа 5 122 или 61%/,48 или 48%/,61 или 619,62 или 62°, 
Голубой ........ Р е 39/6 4 „ АЭ 59 
СвВтло-карій . . . . .. 22 „ 110/21 „ 2197 „ 1410 „ 10, 
Карій ......... | 42 „ 21%/,28 „ 280/24 „ 24/023 „ 23°, 
Черный. ........ | 9 „ 4,5% = 4 „4910 =. 





дЪв.— 629/,); черный цвЪтъ у мужчинъ ветрфтилея только въ 4,50, всЪхъ 
наблюденій, у женщинъ и дъвочекъ не былъ отиЪченъ ни въ одномъ слу- 
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Рис. 1. Великоруссъ Старицкаго у., 59 лт. 


чаъ; сравнительно ръдкимъ цвЪтомъ глазъ является голубой (2,50/, набл. 
среди мужчинъ, 30/, среди женщинъ, 49, среди мальчиковъ и 50/, среди 
дъвочекъ). Установленный мною преобладающий свЪфтлоглазый элементъ 
(63,59%) среди великоруссовъ Тверской губ. является таковымъ и у вели- 
коруссовъ другихъ губерній, изелЬдованныхъ В. В. Воробьевымъ, проф. 
Красновымъ, К. Г. Прохоровымъ и др. авторами. Что касается малоруссовъ, 
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то общій процентъ свЪтлоглазыхъ равенъ для нихъ 56 ,20', каковая ве- 
личина меньше, чЪмъ у моихъ везикоруссовъ. Если же мы сравнимт 
между собою данныя о цвъть глазъ 
великоруссовъ, бЪлоруссовъ, поля: 
ковъ и балканскихъ славянъ, то 
увидимъ, что бфлоруссы боле 
свфтлоглазы, чЬмъ великоруссы, 
еще болфе, чфмъ поляки и бал- 
канскіе славяне; у послЪднихъ 0со- 
бенно превалируеть темноглазый 
элементъ. 

Что касается типа по ЦВЕТУ 
волосъ и глазъ, то у меня свфтлый 
типъ является преобладающим въ 
то время, какъ у различныхъ дру- 
гихъ авторовъ доминируеть см%- 
шанный тить великоруссовъ. 

Характеристика моихъ велико- 
руссовъ по сочетанію цвфта во- 
лосъ и глазъ видна изъ слЬдующей 
таблички: 





Типъ по цвЪту волосъ 

и глазъ. Муж. 
СвЪтлый типъ. ..... 81 или 40,5%/,145 или 45°/70 или 10°. или 719, 
Сиъшанный . ...... 63 „ 31,5%,30 ,, 309, 5. һ 910/94 „ 949, 
Темный... ...... 56 5 28/25 „ 25909 „ 905 „ 5% 


Ростъ. ИзелБдованные мною великоруссы обладаютъ въ общемъ 
высокимъ ростомъ, имя въ среднемъ 1660 шт. при тіпітию’ роста— 
1520 тт. и. тахиию’$—1832 шш. Принимая ростъ до 1600 тт. за 
низкій, отъ 1601 т. до 1650 тт, за рость ниже средняго, оть 1651 
до 1700 шт. за ростъ выше средняго и болфе 1700 шш. за высокій 
ростъ, получимъ 15,59, наблюденій низкаго роста, 299, ниже средняго, 
31°/ ‘выше средняго и 24,55], высокаго роста. Соединивъ первыя дв 
группы въ одну —низкорослую, послёдня двф—въ высокоросзую, будемъ 
имЪть 44,50, наблюденій съ низкимъ и 55,50, съ высокимъ ростомъ. 
Съ послЪднимъ связывается преобладающий у моихъ великоруссовъ свЪт- 
ЛЫЙ ТИПЪ. 

Средній ростъ изиъренныхъ женщинъ составляетъ 1539 шт. (тіп. — 
1390 и шах.—1635 т.). Принимая ростъ до 1400 тт. за низкій, отъ 
1401 до 1530 тю. за ростъ пиже средняго, отъ 1531 до 1580 шш.—ва 
| Русск. Антропол. Жури., кн. ХХ1-—ХХИ. 11 
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рость выше средняго и отъ 1581 тт. и боле — за высокій ростъ, най- 
демъ, что на низкій ростъ падаетъ 25|, набл., на рость ниже средняго — 
350/,, на ростъ выше средняго —460/, и на высокій —179/,; при распре- 
дБленіи всЪхъ женщинъ на дв группы — низкорослыхъ и высокорослыхъ, 
3770, вабзюденій войдуть въ группу низкорослыхъ и 639, въ группу высоко- 
роелыхъ. 
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Діагр. І. Кривыя роста мужчинъ (черезъ 2, 3 и 4 сант.). 


Величина головы. Абсолютная величина головы мужчинъ въ 
среднемъ равна 219 шт. при тіпітит'Ф —189 шш. и тахітитю'Б — 
251 шш. и составляетъ 13,20, ихъ средняго роста. Средняя относитель- 
ная къ росту величина головы равна 13,19, при ш!анои”—10,53 и 
шахитит $—15,09. Полученныя мною данныя относительно зависимости 
абсолютной и относительной величины головы отъ возраста и роста под- 
тверждають выводы Рождественскаго и Ивановскаго, т.-е. съ внарастаніеиъ 
возраста абсолютная величина головы увеличивается, относительная же, 
наоборотъ, уменьшается; въ зависимости отъ роста абсолютная величина 
головы находится въ прямомъ отношеніи, относительная же—въ обратномъ. 


— 163 — 


Средняя абсолютная величина головы женщинъ равна 204 тт. 
(пт.—179 шт. и шах.—238 тют.), относительная же, равная въ сред- 
немъ 13,25, колеблется въ границахъ шиитат’а—11,13 и шах тит’аы— 
15,21. | | 

Высота головы мужчинъ равна въ среднемъ 127 шт. (шт.— 
105, шах.—156 шю.). Если считать высоту головы до 115 тюш. малой, 
отъ 115 до 135 шт. средней, болъе же 135 шш. большой, то мои ве- 
ликоруссы, по средней ариөметической, обладаютъ средней высотой головы 
съ наклонностью къ большимъ размфрамъ, такъ какъ на большую высоту 
головы приходится большее число наблюденій, чфмъ на малую. Отвоситель- 
ная высота головы мужчинъ, равная въ среднемъ 7,64, варівруетъ въ 
предЪлахъ 6,27—9,47. 





Рис. 3. Великоруссъ Старицкаго у., 45 ътъ. 


Средняя абсолютная высота головы женщинъ равна 116 шт., при 
предъльныхъ величинахъ 95—147 шш., а по отношеню къ росту—7,56 
тіп.—6,17 и тах. —9,42). 

Горизонтальная окружность головы мужчинъ, равная въ 
ереднемъ 553 т., колеблется въ предфлахъ 515—599 юю. 

У женщинъ горизонтальная окружность головы равна въ среднемъ 
536 шт. при ти! тит’ 488 и тахітит'% 576 тю. | 

Наибольшій продольный діаметръ головы у мужчинъ 
равенъ въ среднемъ 179 шт. (шш.—160, тах. —202 тт.). Принимая 
размфры наибольшаго продольнаго діаметра головы до 180 тт. за малые, 

11% 
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отъ 181 до 190 —за среде, отъ 191 и болће—за больше, получимъ, что 
преобладающимъ является малый разм ръ, встрЪчающійся въ 56,50, наблю- 
деній; средній разиъръ отмъченъ въ 42°], и большой— въ 1 ,50/, наблюденій. 
У женщинъ наибольшій продольный діаметръ, равный въ среднемъ 
172 тот. (тіп. —155 и тах. —184 тют.), имћетъ преимущественно малые 
рази%ры — 939, наблюдений; средніе размфры встръчаются въ 70; съ боль- 
шими размфрами наибольшаго продольнаго діаметра не было ни одной женщины. 
Наибольшій поперечный діаметръ головы мужчинъ, 
равный въ среднемъ 149 шш., колеблется въ предфлахь 135—165 шм.; 
у женщинъ же средняя величина равна 143 т. при тіпіюшп'%Ъ 133 юю. 
и тах’ 157 шт. | 





Діагр. П. Головной указатель мужчинъ. 


Головной указатель мужчинъ, равный въ среднемъ 83,04, 
варіируетъ въ предъзахъ 71,29—96,49. При распредъленіи головного ука- 
зателя по нормамъ Брока на 5 грушъ: долихоцефаловъ, субдолихоцефа- 
ловъ, мезоцефаловъ, суббрахицефаловъ и брахицефаловъ, будемъ имЪть 
на первую группу 0,59%, наблюденй, на вторую —59/,, на третью — 8,59/,, 
на четвертую —40,50/, и на пятую—45,59/, вабл. Соединивъ первыя дв 
группы въ одну—долихоцефаловъ, послЪднія двъ-—въ группу брахицефа- 
ловъ, получимъ долихоцефаловъ 5,59/0, мезоцефаловъ— 8,509, и брахице- 
фаловъ—869/.. 

У женщинъ средн! головной указатель —нфсколько большій, чёмъ у 
мужчинъ, а именно 83,29, при тіпітюшт’'% 76,50 и тахітит'% 89,57. 
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Съ долихоцефаліей не ветрфтилось среди женщинъ ни одного наблюденія, 
съ субдолихоцефаліей—19/,, съ мезоцефамей — 159/0, съ ПОРШЕ 


370/0 и съ брахицефаліей — 47°/, 
(или 15% долихоцефаловъ, 150, 
оцена и 840/, брахице- 
фаловъ). 

У мальчиковъ средній голо- 
вной указатель — 83,45 (тіп. — 
76,11, тах. — 91,92); долихоце- 
фаловъ —40/,, мезоцефаловъ — 17%, 
и брахицефаловъ— 799/,. 

Средній головной указатель 
дЬвочекъ равенъ 83,65 (тіп. — 
76,87, тах. —93,03); долихоцефа- 
локъ среди нихъ отм5чено мною 
30/0, мезоцефалокъ—109/, и брахи- 
цефалокъ— 879/0. 

Полная длина лица у 
мужчинъ равна въ среднемъ 183 шт. 
(у рязанцевъ, по Воробьеву, —182 
тт.) ‘и варшруеть въ предћлахъ 








_ 
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Рис. 4. Великоруссъ Старицкаго у., 15 


162—215 шт. Распредъляя данныя о длин лица на малые (до 170 шт.), 
средніе (отъ 171 до 185 тт.) и больше размфры (боле 185 тт.), будемъ 





Рис. 5. Великоруссъ Старицкаго у., 8 лћть. 
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имть 99%, наблюденй съ малой длиной, 49,5°/—съ средней и 41,59%/,— 
съ большой длиной лица. По отношенію къ росту полная длина лица муж- 
чинъ равна въ среднемъ 11,05 (тіп. —9,60, тах. —12,99), по отноше- 
нію къ величин головы — 83,46 (тіп. —66,11, тах.—96,37). 

Средняя абсолютная длина лица женщинъ равна 170 шт. (тіп. — 
147, тах. —200 шт.). Преобладающими разиърами' длины лица являются 
у нихъ малые, на которые падаеть 529/, наблюденій, затфмъ слЪдуютъ 
средніе— 359%, и, навонецъ, большіе—1 39%. По отношенію къ росту сред- 
няя длина лица женщинъ равна 11,07 (тіп. —9,83, тах. —12,47), по 
отношенію къ величин® головы — 93,60 (тіп. — 68,49, тах. — 96,20). 














Рис. б. Велакорусска Старицкаго у., 59 літъ. 


Наибольшая ширина лица у моихъ великоруссовъ въ сред- 
немъ равна 136,6 шт. (шт. — 126, тах. — 151 тт.). Великоруссы - 
рязанцы, по Воробьеву, обладаютъ иЪеколько большей шириной зица, 
имфя въ среднемъ 140,5 тт., такъ что мои великоруссы являются болће 
узколвцыми. По отношению къ лицевой лини наибольшая ширина лица 
мужчинъ въ среднемъ равна 74,65 (шт.—65,00, тах.—87,03). Най- 
денная средняя относительная величина, представляющая собой лицевой 
указатель, меньше средняго лицевого указателя рязанцевъ д-ра Во- 
робьева— 77,11. Изъ изелЪдованныхъ родственныхъ славянскихъ народно- 
стей ближе всЪхъ стоять кіевскіе малоруссы Ріероі4а, у которыхъ сред- 
ній лицевой указатель — 74,00, всЪ же прочія обладаютъ большимъ лице- 


— 167 — 


вымъ указателемъ. Если принять лицевой указатель до 70,00 за малый, 
отъ 70,01 до 80,00—за средній и отъ 80,01 и болве—за большой, то 
чаще всего (839, вефхъ наблюденій) встрфчаются у меня особи съ сред- 
нимъ лицевымъ указателемъ, 9,59%, —съ малымъ и рЪже всегс—7 ,59/— 
съ большимъ. 

Наибольшая ширина лица женщинъ въ средкемъ равна 127,5 тю. 
(пт.—117, тах.—140 тт.). Изъ сравненія среднихъ величинъ того и 
другого пола видно, что женщины обладаютъ болће узкимъ лицомъ, почти 
на цзлый сантиметръ, чёмъ мужчины. Средый лицевой указатель жен- 
щинъ равенъ 74,99, при тахипита’& въ 84,61 и шипит” — 64,51. 





Рис. 7. Великорусска Старицкаго у., 32 лфтт. 


Руководствуясь тфми же нормами лицевого указателя при опредћленіи раз- 
мфровъ лица, какъ и у мужчинъ, будемъ имфть 849/, всЪхъ наблюденій съ 
среднимъ указателемъ, 99%, —съ малымъ и 70/;—съ большимъ. 
Носовой указатель мужчинъ въ среднемъ равенъ 69,62 и ко- 
леблется между 51,67—86,32. Распредъливъ данныя о носовомъ указателћ 
на три категоріи, принявъ отношенія его до 70,00 за малый указатель, 
оть 70,01 до 85,00—за средній и отъ 85,01 и болБе—за большой, полу- 
чимъ, что боле половины веъхъ изслфдованныхь мужчинъ (57,59/,) 
‘имЪють малый носовой указатель, 420/,—съ среднимъ указателемъ и въ 
0,5°/, ваблюденій отмъчается большой носовой указатель; такимъ обра- 
зомъ, можно заключить, что среди изелФдованныхь мною мужчинъ - велико- 
руссовъ лепторины и мезорины являются преобладающими элементами. 
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° Носовой указатель женщинъ равенъ въ среднемъ 67,41 (тт.—54,24, 
шах.—86,36). Придерживаясь такого же подраздЪленія на три категории 
по величинамъ носового указателя, какъ и у мужчинъ, будемъ им%ть пре- 
обладающій малый носовой указатель въ количеств 69%, набл., ‘сред- 
ній—въ количеств 299/, и большой — 29/0. 

Средняя абсолютная окружность груди ЕЕ: мною 
мужчинъ равна 886 шт. (тт.—737, шах.—1007 шт.), а средняя от- 





Діагр. Ш. Абсолютная и отыосительная окружность груди мужчин». 


носительная—53,43 (тіп. — 46,37, тах. —29,73). Принявъ подраздфлеше 
А. А. Ивановскаго и считая относительную окружность груди до 50,00 за 
малую, отъ 20,01 до 55,00—за среднюю и оть 55,01 и болфе—за боль- 
шую, будемъ имфть преобладающий середній размфръ относительной окруж- 
ности груди у моихъ великоруссовъ въ количествЪ 70,50/) всЪхъ наблю- 
деній; затъмъ сльдуетъ большой размфръ въ 22,59, набл. и, наконецъ. 
малый —въ 70/, наблюденій. 


— 169 — 


У изслЪдованныхъ мною женщинъ средняя абсолютная окружность 
груди равна 812 шт. (тіп. —720, тах. —940 тю.), средняя же отно- 
вительная— 52,71 (тіп.-— 44,62, тах. — 61,44). Преобладающимъ рази%- 
ромъ окружности груди по количеству наблюденій является средній— 709/,, 
затъмь слЪдуетъ большой —1 39/, и, наконецъ, малый размЪръ—11/,. 

У изслЪдованныхъ мною мужчинъ средняя длина руки равна 770 тм. 
при тіпітот’Ъ—683 шт. и тахіюишт'Ъ——-920) тшш., а по отношенію 
къ росту—46,42 (тіп. —42,06, шах. — 50,78). При сравнени съ имЪю- 
щимися данными другихъ авторовъ о великоруссахъ разныхъ губерній, 
мой цифровой результатъ даетъ возможность заключить, что великоруссы 











Рис. 8. Великорусска Старицкаго у., 26 ліл. 


Тверской губ. обладаютъ наибольшей средней относительной длиной руки. 
Если принять, по подраздъленію А. А. Ивановскаго, отношенія до 43,00 
за малыя, отъ 43,01 до 45,00—за средвія и отъ 45,01 и болће—за 
большія, то получимъ, что преобладающимъ размфромъ рукъ является у 
изслфдованныхь мною великоруссовъ большой — 81,5%. наблюд., срелній 
размфръ встрфчается въ 17,99/,, а малый размъръ отмЪчается только въ 
1°, наблюдений. 

Абсолютная длина руки женщинъ равна въ среднемъ 715 тю. (тіп. — 
618, тах. —778 тт.) и меньше мужской на 55 шт.; по отношенію къ 
росту она равна 46,46 (тіп. — 41,96, тах. — 49,84). У большинства из- 
слЬдованныхъ женщинъ (88/,) это отношеніе большое; у 119%, оно сред- 
нее, а малое только у 15. 
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Большой размахъ рукъ у мужчинъ въ среднемъ равенъ 1721 
шш., поднимаясь до тахітит’а—1928 шш. и опускаясь до шиишиаю’а— 
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Рис. 9. Великорусска Старицкаго у., 12 лфтъ. 


1572 шш., у женщинъ же въ среднемъ онъ равенъ 1591 тт. (159091 : 100), 
при тахітњит”'-—1705 тт. и шипит‘ $—1420 тю. 

Длина ноги (высота большого 
вертела надъ поломъ) въ среднемъ у 
моихъ великоруссовъ равна 849 шт. 
(тіп. — 758, тах. — 986 т.), а по 
отношенію къ росту — 51,15 (тіп. — 
48,30, шах. — 54,87). Принимая, по 
А. А. Ивановекому, относительную длину 
ноги до 50,00—за малую, отъ 50,01 до 
52,00—за среднюю и болфе 52,00 — за 
большую, найдемъ, что у моихъ велико- 
руссовъ преобладаелтъ по количеству на- 
блюденій средняя длина ноги— 56°, за- 
тЬмъ идеть большая—25,5%/ и, нако- 
нецъ, малая—18,90',. 

Абсолютная длина ноги женщинъ 
Рис. 10. Я Старацкаго у., равна въ среднемъ 780 тт. (тіп. — 

685, тах. —865 шмш.), средняя же отно- 
сительная— 50,06 (тіп. —46,12, тах. — 23,78). Распредъляя данныя о 
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длин ногъ женщинъ по тёмъ же нормамъ, какъ и у мужчинъ, найдемъ, 
что преобладающимъ размфромъ является средній —619/, наблюденій, затћиъ 
по количеству наблюденій слЪдуетъ малый — 280/, и, наконецъ, большой 
разм рь— 11°]. 

Заканчивая свою краткую статью, считаю необходимымъ отм$тить то 
же, о чемъ высказался въ заключени своего изслъдованія «Объ антропо- 
логическомъ составЪ населешя Россін» А. А. Ивановскій, а именно, что 
великоруссы Тверской губ. отличаются отъ великоруссовъ другихъ губер- 
ній, главнымъ образомъ, тъмъ, что преобладающій типъ по цвфту волосъ и 
глазъ у первыхъ свфтлый, тогда какъ у вторыхъ онъ является смЪшан- 
нымъ; дальнЪйшія отличія моихъ великоруссовъ заключаются въ томъ, 
что они въ значительномъ большинствъ являются высокорослыми, брахи- 
цефалами и длиннорукими субъектами; изъ группы славянскихъ народно- 
стей ближе всего стоятъ къ нимъ бБлоруссы. 


Я. • Г алай. 
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Изъ иностранной литературы. 


Къ вопросу о происхождени человЪка. 


(У. КоПтапп — №еие Сейапкеп йБег їаѕ ае РгоМет ооп аег Афзаттипд 
@еѕ Мепѕсћеп. „Софи“, Т. ТХХХГІІ, М 7.) 


Базельскій ученый, не мало потрудившійся надъ вопросомъ о происхожде- 
нін человћка, снова возвращается въ юбалейномъ сборник (10фи5’а, посвящен- 
номъ Рихарду Андрэ въ день его 70-лЬтняго рожденія, къ этому краеугольному 
камню антропологи и естествознанія, Въ своей стать онъ даетъ краткій, но 
обстоятельный очеркъ постановки и развития вопроса о происхождевіи челов$ка. 
Посл работь К. Фогта, Гексли, Дарвина, Геккеля, Шаффгаузена идр., искав- 
шихъ предка нынъ живущаго человъка среди антропоидныхъ обезьяяъ, въ те- 
чеше послЪднихъ 25 лБтъ наступаеть нВкоторое затишье и даже замалчи- 
ваше вопроса. Посл$днему содЪЙствовало въ значительной м5 ш отношеніе 
Нестора нфмецкой антропологи Р. Вирхова, который неохотно затрагивалъ ‹про- 
кЛЯТЫЙ» вопросъ, а направаляль все вниманіе на изучене остатковъ человЪка 
какъ въ вид его культурнаго достоянія, такъ и въ вид его ископаемыхъ ко- 
стяковъ. Достаточно извЪство отвошевіе Вирхова къ неанлертальской находкЪ. 
На долю Клаача и Швальбе выпала заслуга указать ивсто неандертальскоиу 
черепу въ ряду остальныхъ находокъ доисторическаго человка. Особенно 
Швальбе не только опредЪлилъ иБсто для неандертальскаго черепа, но даже 
постарался указать генетическую связь между нимъ и находкой Дюбуа. Изъ 
расовыхъ признаковъ неандертальскій черепъ отличался своей длиной, визкимъ 
лбомъ и выдающимися надбровными дугами. «Обезьяна изъ Тривиля», какъ 
называетъ Рііћесапіћгориѕ егесіиѕ’а проф. Колльманъ, относясь несомнЪвно 
къ человфкообразнымъь обезьянамъ, представаяеть, несмотря на меньшую ве- 
личину, безспорное сходство съ неандертальской находкой. Швальбе, основы- 
ваясь на детальномъ изучении обфихъ находокъ, видить въ Ріћесапіћгороѕ 
«недостающее» звено между человъкоиъ и антропоидами. СлЪдуетъ замЪфтить, 
однако, что по формЪ черепной коробки Ріћесапіћгориѕ не похожъ ни на одн- 
изъ антропоморфныхъ обезьянъ, вывъ живущихъ, а ближе подходитъ къ не- 
андертальскому черепу. Отличительными признаками этой обезьяны-человЪка 
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являлись: значительное разввтіе массы мозга, вертикальное положевіе тЪла при 
ходьбъ, высокій ростъ. Швальбе считаетъ это существо предкомъ человЪческой 
расы, изъ которой виднымъ представителемъ является неандертальскиЙ человћкъ. 
Швальбе относить Ріћесапіћгориѕа къ роду Нотіпійае и выдћляетъ неан- 
дертальскую расу полъ названіемъ Ното ргітісепіцѕз отъ остального совре- 
меннаго челов® чества, которев онъ объединяетъ подъ однимъ названіемъ Ното 
ѕаріепѕ. 0 неандертальской рас съ особеннымъ правомъ стали говорить посаЂ 
ваходки при Эру въ Бельгія и въ Крапинв въ С. Кроацш. Особенно послёдняя 
находка, описанная проф. Брамбергеромъ изъ Загреба, доказываетъ, что въ 
ледниковый періодъ въ С. Кроащи существовало, судя по строенію скелета, нисколько 
довольно различвыхъ разновидностей людей, отличающихся широкниъ и высо- 
кимъ черепомъ отъ длиннаго и уплощеннаго, характернаго для неандерталя, 
типа черепа. Два факта принимаеть Колльмань за вполнЪ доказанные, 
именно, во-первыхъ, уже въ ледниковый періодъ въ ЕвропЪ жило иЪеколько 
разновидностей людей, ви, во-вторыхъ, неандертальская раса вићетъ свовиъ 
родоначальникомь «обезьяну изъ Триниля». По Швальбе, теперешній челов къ— 
другого происхождена, быть-можетъ, отъ какой-нибудь третичной антропоидной 
обезьяны. Однако, для этого утверждешя слишкомъ мало фактическихъ данныхъ. 
Найдены, правда, Лартэ части черепа, зубы Ютуоріїћесиз, но это только до- 
казываетъ вообще существоване нфеколькихъ видовъ антропоидныхъ обезьявъ 
въ третичный періодъ. Нынћ жавущія челов» коподобныя обезьяны не могутъ 
быть предками человћка, — он лишь неспособныя къ дазьнЪйшеиу развитию 
вЬтви древняго рода обезьянъ, жившихъ въ большомъ распространеніи въ 
тропическоиъ поясћ. Изученіе этихъ фориъ даетъ, самое большее, возможность 
предположить, что видамъ, родственнымъ шимпанзе и гиббону, было суждено 
_ развиться въ дальнёйшемъ своемъ развит!и до человћка. 

Такимъ образомъ, уже къ концу мюцена существовала древняя форма, 
послужившая ядромъ для будущаго Ното заріерѕ. Этой формы мы не знаемъ, 
но искать ее мы можемъ среди антропоидовъ. Клаачъ, правда, пытается че- 
говћва произвести прямо отъ эоценовыхь илекопитающихъ, помиио антропо- 
вдовъ. Однако, работы Селенки надъ эмбріологіей и сравнительной анатоміей че- 
ловфка и антропоидовъ противорћчатъ подобному взгляду. Бром того, работы 
Егіейепіћа] я надъ кровью человфка и обезьянъ указали на близкое родство 
обфихъ фориъ и необходимость прохождения человћка черезъ стадш антропоид- 
выхъ обезьянъ и невозможность миновать ихъ на пути развитя. Другой, ко- 
нечно, вопросъ, гдћ начало саипхъ антропоидовъ. Несмотря на то, что уже надъ 
вкиъ работали Геккель, Годри, Фогтъ, Копъ, Топинаръ, Клаачъ и др., онъ вићетъ 
второстепенную важность. Человъкъ пролзошель отъ третичныхъ антропоидовъ и 
притомъ отъ одной формы, такъ какъ разват!е человъческаго рода слишкомъ сложно, 
чтобы его могли пройти двЪ или нёсколько формъ, чтобы отлиться въ одну 
форму,—а что форма одна, это доказываетъ сходство внутренней организащи 
челов ческаго тфла. Признавая себя, такимъ образомъ, моногенистомъ, Колльманъ 
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говоритъ, что нътъ необходимости отдёлять Нотіпет ѕаріепѓет отъ неандер- 
тальскаго челов$ ка, а слдуетъ прямо произвести одного отъ другого. Формы черепа 
изъ Ѕру и Крапины являются смягченными формами незидертальскаго типа. Черепъ 
выше и надбровныя дуги слабће. Эти формы могли быть перехолными на пути 
развитія Нотіпіѕ варіепііѕз. Нельзя отрицать и другой возможности, именно, 
нормальный черепъ дилювальнаго челов ка быль высокій, а неандертальскій, 
съ выступающими налбровными дугами, является крайнимъ результатомъ 
естествениаго подбора. Неандертальская раса не вымерла, а представаяеть жи- 
вую вЪтвь средв нынф живущаго человЪчества. Находка у ГодомоБъ близъ 
Кіева, опвсанная Столихво изъ Варшавы, указываеть на существованіе ѕру- 
пеапіегіћа]'ской расы во время дилювя и посл его. Находка Заборовскаго 
близъ Опкова также вполнф оправдываетъ назвавіе «неандертальскаго» черепа. 
Однимъ словомъ, всВ находки до сего времени говорятъ о существованін ие- 
андертальской расы и пос4Ъ ледниковаго періода. Дате Коальманъ касается · 
положешя Ріћесапіћгороза среди антропоидовъ и приводить различныя ивћ- 
нія ученыхъ, занимавшихся этимъ вопросомъ. Онъ упоминаеть свое отношене 
къ этому вопросу, высказанное въ 1895 г. на засћданіи Антропологогическаго 
Общества въ Берлин®. Онъ утверждаль тогда, что РИВесап гориз—выБлени- 
вающаяся вЪтвь третячныхъ обезьянъ ‘на Яв%. Не будучи способны къ развитію, 
онћ вымерли, какъ въ настоящее время шимпанзе, горилла и гиббонъ только- 
что влачатъ свое существованіе. Для образованя человЪка нужна была болће 
эластичная форма, притомъ онъ развивался отъ болће мелкихъ фориъ до боле 
крупныхъ. Къ послЬднему утвержденю послужила находка изъ неолитическаго 
періода въ Швейцаріи пигиеевъ на-ряду съ большими людьми. Существоваше 
карликовъ и рослаго населен!я одновременно и повсемъстно также было д0- 
казано. Такииъ образомъ, Колльманъ полагаетъ слВдующее: отъ маленькой, намъ 
неизвЪстной формы антропоидовъ черезъ рядъ промежуточныхъ фориъ развились 
малорослыя расы пигмеевъ. Изъ послВднихъ произошли рослыя расы, при чемъ 
часть первичной формы всегда сохранялась: это и есть пигмен, разсБянные 
по могидьникаиъ по всей земной поверхности и находимые вмћъстћ съ остат- 
ками великорослаго васетенія. НынЪ они живутъ въ центральныхъ африкан- 
скихъ дебряхъ. Факту происхожденія высокихъ фориъ отъ низкорослыхъ не 
противоръчатъ и выводы зоологи. Противъ этого возражаеть Швальбе, нахо- 
дящій, что низкій рость есть и%стная варіація нынБ жавущаго человћка. 
Однако, Јоћоѕіоп нашель въ Центр. АфрикЪ народъ. могущій вполн служить 
переходной ступенью; кром того, караиковыя племена раснространены йбовсе- 
ићство ва зеилъ. Изифренія человъческаго тБла дали три опредфленныя группы 
величинъ: ростъ въ 170 сш. и свыше (Брока, Аммонъ, Ливи, Гудъ, Ретціусъ 
н Фюрстъ), рость въ 160 и около того (те же и Ранке); сюда въ Европ 
относилась т. наз. средиземноморская раса Серджи; это — брюнеты Европы. 
Третій ростъ въ 140 ст. и ниже—рость пигмеевъ. Колебаня роста имъютъ 
расовыя границы; параллельно ему идетъ величина черепа и мозговой массы. 
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Съ того момента, когда было доказано громадное распространене малорослыхъ 
пземенъ и присутстве ряда ихъ въ Малайскомъ архипелаг, оказалось, что 
можно допустить ихъ принадлежность къ одной большой рас, называемой 
индонезійской или малайской первичной расой. По инънію Гагена, характерное 
строеніе лица этой расы можно просаъдить не только на Цейловв, но и у 
папуасовъ, меланезйцевъ, австралійцевъ и даже первобытныхъ вародовъ Африки 


и Ю. Америки. Изсл®дован!я скелета 
убёждають Колльмана въ томъ же. 
Признаки настолько постоянны, что не 
могутъ быть ничЪиъ инымъ, какъ ра- 
совыми; послёднее возможно только при 
раепространенін этой расы по всей 
землъ. Пигмен Азш, Европы, Африки 
и Америки — первичная раса, давшая 
великорослое населенів. Сперва эта пер- 
вичная раса могла произойти отъ антро- 
поядовъ въ африканскомъ или индАЙскомъ 
тропическомъ пояс, чтобы затВмъ рас- 
пространиться по всей землъ. Одно- 
временно при своеиъ распространевіи 
она постепенно достигала значитель- 
наго роста. Для наглядности Колльманъ 
приводитъ схему этого происхожденія и 
распростравевія нынъ живущаго чело- 
вћка отъ антропоидовъ черезъ стадію 
пигмеевъ. 

Схема состоитъ изъ расходящихся 
лин! Я, исходящихъ изъ опредфленныхъ 
точекъ. [—стая антропоидовъ, ставшихъ 
въ какомъ-нибудь 1еу подъ тропикаии 
родоначальникомъ пигмеевъ. Это были 
небольшя существа, съ вертикальнымъ 
положеніемъ тБла, не выше метра вы- 
сотой, но съ пропоршональными орга- 
нами. Оть нихъ произошли потомки, 
еще болће человћкоподобвые, им%вшіе 
объемистый черепъ, удобный дая раз- 
витія мозга. Въ результатъ получились 
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Схема развитія человЬка отъ третичваго 
антропоида съ малымъ ростомъ черезъ 
ступень пигмеевъ до рослыхъ расъ. 
1 — антропоиды съ вертикальнымъ поло- 
женіемъ тБла при ходьбф; 11—антропоиды 
съ большимъ мозгомъ, чфмъ у оранга; 
Ш-—антропоиды съ высокимъ черепомъ, 
какъ у гориллы. К—карликовыя племена, 
Б— расы съ большимъ ростомъ. 


пигмеи, сильно отличавшиеся отъ антропоидовъ своей интеллигентностью. Раз- 
множившись, пигмеи распространились и заняли всю землю. Процессъ преобра- 
зовавія антропоида въ пигмея трудно прослЪдить въ его постепенности. Однако, 
Волльманъ пытается въ двухъ стадяхъь—Пи Ш— дать дв изъ промежуточныхъ 
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стадій вышеупомянутаго развитія. Кружки на рисункЪ изображаютъ три группы 
пигмеевъ: черный кружокъ—пигмен въ Африкъ, заштрихованный—въ Азш, 
Америк и Индонези и 65лый—въ с.-в. части земли. СаЪдующая ступень 
эволюцін выражена восходящими. зиніяии, изображающими переходъ пигиеевъ 
къ высокорослымъ расамъ. ДальнЪйшій процессъ заключался въ совифстноиъ 
существованія низкорослыхъ и рослыхъ расъ *). 

Пигмеи, по инфню Колльмана, являются, таєвиъ образомъ, первичной 
формой въ развитін человъческаго рода. Второй формой является уже часть 
человфческаго рода ростоиъ въ 160 сш. и, наконецъ, къ поздиъйшей относятся 
расы съ ростомъ въ 170 ст. Въ ЕвропВ, такимъ образоиъ, высокіе сЪверяне— 
посл дняя позднфЙшая ступень въ развит человћка. Ќолльманъ останавли- 
вается на возраженіяхъ, которыя могутъ быть сдЪланы по адресу его теоріи. 
Первое возраженіе касается вопроса, которымъ зоологи объясняютъ появле- 
‚ нія подобныхъ органвзмовъ одинаковыми условями существовавія. По этой 
теорін появлевіе пигмеевъ въ разныхъ частяхъ свЪта объясняется одинаковыми 
условіями; однако, уже климатический факторъ совершенно уничтожаеть возмож- 
ность подобнаго процесса. Неблагопріятныя условія въ настбящее время создаютъ 
бодЪзненныхъ особей, но не создаютъ карликовыхъ расъ, между т»мъ громадныя 
дебри Ц. Африки населены иногочисленнымъ народомъ пигиеевъ. Второе воз- 
раженіе касается высокаго развитія черепа пигиеевъ, совершенно не похожаго 
ва черепъ Нот!18 ргітісепіі, а сходнаго съ черепомь Нотіпіѕ варіепіѕ. 
Однако, веандертальскій человъкъ и его родичи—-только вЪтвь высоквхъ расъ, 
а ве самостоятельный видъ, который исчезъ съ земной поверхности. Между 
его ближайшими родичами были особи и съ высокимъ черепомъ, какъ сейчасъ 
знаемъ мы черепа «неандертальскаго типа». И находки остатковъ «неандерталь-. 
скаго» человфка на пути нашей культуры указываютъ на то, что этотъ че- 
ловфкъ иогъ быть нашимъ предкомъ. Изъ примЪра нынъ живущихъ фрислан- 
дцевъ мы видвиъ довольно вазкій черепной сводъ—одинъ изъ главныхъ при- 
знаковъ неандертальца. Сравненіе берцовой кости Рііћесапіћгориѕ'а, неандертальца 
и взрослаго европейца убъждаютъ Болльмана въ томъ, что РИВесат гори 
не былъ исходной точкой для неавдертальца, такъ какъ кости саишкомъ раз- 
личны. Исторія развитія убфждаеть Колльмава въ томъ, что челов чество вна- 
чаъ ииЪло не плоскіе черепа, а, наоборотъ, высокіе. Особенно хорошо видно 
это при сравневін дћътей и зародышей обезьяны и человЪка. Сходство порази- 
тельно. Мозговая коробка велика, 1объ не плоскій, а, наоборотъ, высокій, только 
лицевая часть черепа у ребенка короче и иенће выдается. Совершенно исче- 
заетъ подобное сходство при сравненти взрослаго человЪка съ взрослой обезья- 
ной. По законамъ племенного подбора выходить, что дфти обезьяны, которыя 


*) НовЪйшая находка пигмеевъ этого рода была сдфлана въ неолитВ 
Верхней Итали и описана СшйЙг9а-Коссег! въ „[`Апгоро]оде“, Т. ХУ, 
1904. 
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должны были развиться далБе, должны были и шить не только высокій 
черепъ и много мозга, но также должны были развивать дазће полезныя для 
себя свойства своихъ родителей. Въ данномъ случа мы видимъ, что по- 
лезный для развитія высокій черепъ развился и у пигмеевъ, и у высокихъ 
расъ. Повторяя, что онъ —моногенистъ, Колльманъ полагаетъ, что родоначаль- 
никомъ человЪка быль ргоапёһгориѕ, происходившій не отъ низшихъ млеко- 
питающихъ, а только отъ одного вида антропоидовъ. Число стадій развитія нельзя 
пока установить, но одной изъ послднихъ стадій на пути развитія было по- 
явлевіе пигмеевъ. Неандертальскій человЪкъ появился позже и представляетъ 
боковую вЪтвь большихъ расъ. Онъ не относится къ Ноши! ргітівепіо, а 
принадлежитъь къ роду Нотіпіѕ зар1еп $. Будущія изслЪдованія въ области 
истори разватія и находки остатковъ доисторическаго человЪка должны про- 
лить свЪтъ на темныя стороны этого наиболће запутаннаго вопроса науки о 
челов ЕЗ. | 

Ожививтійся за послЪдніе годы, со времени находки Дюбуа и работъ 
Влаача и Швальбе, вопросъ о происхождени человЪка получаетъ въ статьв 
Колльмана новый матералъ для разсужденй и новую плодотворную точку 
зрвія. Обил1е находокъ пигмеевъ за посдфднее время въ различныхъ частяхъ 
свЬта, сравнительная доступность подобнаго матеріала для изслЪдованій должны 
будуть направить изсаъдованія въ области антропогени именно по этому 
пути. Въ этомъ заключается, главнымъ образомъ, интересъ и заслуга статьи 
Г. Болльмана. : | 


Б. Адлере. 
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Критика и библіограоія, 


Ю. Д. Талько-Грынцевичь. Краткое наставленіе для антропололиче- 
скить наблюденій во время путешествий. «Справочная книжка для 
путешественников. Наставленія, руководства и программы для наблю- 
деня и собиранія коллекцій и свњдњній въ путешествяль». Изд. кар- 
тозрафич. заведенія А. Ильина. Спб., 1905 1. Ц. 4 р. 50. 


На 45 страницахъ иебольшого формата авторъ ставить себъ цёлью 
«ознакомлевів путешественника, не имфвшаго возможности равће познакомиться 
хотя въ общихъ чертахъ съ предметомъ, съ задачами этихъ (антропологическихъ) 
изсалфдовавій и выЪстф съ тфмъ дать нЪкоторыя краткія практическая указанія». 
«Наставленю» предшествуетъ «введене», въ которомъ авторъ пытается опре- 
дЪлить задачи и рамки антропологи. Едва ли читатель уяснить себЪ эти задачи 
изъ того опредъленія, какое дается авторомъ. Говоря, что наука о человъкЪ 
распадается ва двЪ главныхъ вфтви: 1) этноогію и 2) антропологію, авторъ 
опредъляетъ первую въ одномъ иЪстЪ, какъ «соціологію или психическую ан- 
тропологію» (стр. 649), а въ другоиъ (стр. 650) —какъ «исторію культа» (?); 
что же касается «антропологіи въ тфеномъ смыслЪ слова», то она, по автору, 
полраздляется на физическую и психическую антропологію, т.-е. въ одномъ 
случаъ психическая антропологія считается авторомъ самостоятельною вЪтвью, 
въ другомъ-—она входитъ въ составъ «антропологіи въ тћеномъ смыслВ слова», 
чЬмъ уничтожается только-что сдЬлавное авторомъ подраздъленіе «науки о 
человЪкъ › на дв главныя вЪтви, 

Отдвль «Әтнологія> содержитъ въ себ рубрики: обряды и обычаи, 
одежда, половыя и брачныя отношеня, первобытное племенное дъ леніе, нрав- 
ственность, законодательство, религія, языкъ, средства къ жизни, охота и 
скотоводство, земледћ ліе, землевладь не, землепользованіг, устройство мельницъ, 
рыболовство, пища, открытія, добываніе огня, ремесла и искусства, жилища, 
способы передвиженя, счисленіе, науки, развлеченія и изслЪдованія доистори- 
ческой культуры. ОвЪд%нія, которыя авторъ находить необходимымъ сообщить 
въ приведенныхъ рубрикахъ путешественникамъ, поражаютъ своею безсистем- 
ностью, случайностью и произвольностью выбора матеріала, отсутствіеиъ хорошо 
обдуманнаго и выдержаннаго плана и совершенно не могутъ удовлетворять той 
цела, для которой они предназначаются. Лицо, познакомившееся съ этнологіей 
и ея задачами хотя бы по одной или двумъ популярнымъ книжкамъ, не най- 
детъ въ «свёдБЮяхъ» г. Талько-Грынцевича ничего для себя поучительнаго; 
дія лицъ же, «не имъвшихъ возможности равће познакомиться хотя въ 
общихъ чертахъ съ предметомъ>, сообщаемыя свъдънія слишкомъ общи и по- 
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верхностны и менће всего способны возбудить въ нихъ интересъ къ собяраню 
подобнаго рода свълћъній. Чтобы познакомить читателя съ характеромъ и содер- 
жаніемъ этнологическихь «рубрикъ» г. Тал.-Грынцевича, приведемъ дословно и 
полностью нъсколько изъ нихъ: „Устройство мельницъ. Въ Восточной Сибири 
устравваютъ временныя водяныя мельницы на замерзшихъ рћкахъ» — и больше 
ничего. „Одежда. Въ жаркихъ странахъ, какъ известно, дикари не носятъ 
одежды, а прикрываютъ лишь дфтородные органы, какъ, напр., кафры и друг. 
племена. Катайцы-носильщики и во время полевыхъ работъ пракрываютъ лишь 
нижнюю часть тфла. Въ Вост. Сибири не только по деревнямъ, но даже въ 
ВяхтЪ до 1860 г. большинство жителей-мужчинъ дЬтомъ ходило безъ штановъ, 
а лишь въ коротенькихъ рубахахъ, что строго воспрещалось иЪстнымъ началь- 
ствомъ, а въ особенности кяхтинскимъ градоначальникомъ. Въ настоящее время 
дътоиъ бурятскія и ионгольскія АБтТи ходятъ голыми. Желательно обратить 
вниман!е на существующую одежду жителей сЪверныхъ странъ изъ шкуръ 
и мЬховъ съ указашемъ рода животныхъ. Существуеть ли различіе въ одеждь 
между мужчинами и женщинаии, какъ равно между женатыми в холостыми, замужнами 
и дЬвицаив. ВромВ описанія и фотографировавія одежды, слъдуетъ освЪдомиться, 
не употреблястъ ли данный народъ другой какой-нибудь одежды при изв%стныхъ 
церемоніяхъ или на праздникахъ, тЪмъ болће, что у нћкоторыхъ народовъ 
существуетъ обычай въ такое время перемфнять обыкновенную одежду на давно 
оставленную. Такъ, напр., женщины изъ туземныхъ племенъ въ Южной Ивндін 
въ праздники Ннадфваютъ поверхь обыкновенной одежды переднакъ изъ листьевъ, 
который въ старину составаялъ единственную ихъ одежду. Населеніе восточ- 
ваго архипелага (?) въ знакъ траура употребляетъ одежду изъ древесной коры, 
которое (7) вышло лавно уже изъ употребленя, какъ обыкновенное восильное 
платье». Если бы авторъ просмотрёлъ соотвЪтетвующя главы въ «Народов%- 
дънів» Фр. Ратцеля или хотя бы небольшую брошюрку объ одеждь Б. Ө. 
Адлера, мы увёрены, онъ не счелъ бы обязательнымъ для себя въ своемъ 
«наставлени» путешественникамъ сообщать имъ о томъ, что хожденіе безъ 
ттановъ въ КяхтЬ «строго воспрещалось мЪстнымъ начальствомъ, а въ 0с0- 
бенности кяхтинскимъ градоначальнакомъ», и подобныя свЪдћвія замЪнилъ бы 
другими, боаће полезными. Другія рубрики «наставленія» автора носятъ такой 
же характеръ, какъ и только-что приведенная. Ќъ сказанному надо прибавить 
безграмотность изложенія («современная цивидизація не только стираеть по- 
верхностную (7) разницу между отдъльными паеменами и народами, но, съ 
принятемъ космополитической одежды, мимики (7), нравовъ, обычаевъ и замћ- 
ной словъ и выражен международными, которыми испещряются отдъзьные 
языки, вифстЬ съ принятіемъ общихъ понят, утрачиваются постепенно свои (7) 
вврованя, прелавія, повЪрья и т. д., которыя со временемъ совершенно исчез- 
нүтъ» — стр. 650; или «дикіе народы въ ваше время переживаютъ сощальную 
эволюшю преображенія» (?) — стр. 651 и пр.), употребленіе иностравныхъ 
словъ не съ тЬмъ значешемъ, какое они имфютъ (неоднократно сиЪшиваются, 
напр., повятія <күльтъ»> и «культура»), рядь фактовъ или совершенно невЪр- 
ныхъ, или во всякомъ случаЪ сомнительной лостовЪрвости (‹макаки Инди 
отличаются особенно супружескою върностью, рЪдко встрЬчающеюся даже среди 
людей» (7!)—стр. 654; ‹полигамя достаточно изучена» — стр. 655; «ламаизиъ 
позаимствоваль обрядовую форму отъ католицизма» — стр. 661; «наиболБе 
первобытной постройкой для челов ческаго жилья является шалашъ изъ прутьевъ 
или 0осокъ>—етр. 669; орулія. камевнаго вЪка выдљлываются понынзь и до 
послъдняго времени составляли единственное орудіе жителей Тасмани— стр. 673 
12% 
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(всЪ тасманійцы, какъ извЪстно, вымерли); «дольмены состоятъ изъ двухъ большихъ 
камней: одинъ изъ нихъ стоить вертикально, составляя какъ бы ножку, а 
другой — горизонтально, какъ бы доска стола» —стр. 674 и пр.), наивность и 
странность нБкоторыхъ совфтовъ («требуется извЪстная доля терифня и умЪнье 
толково объяснить, чтобы спрашиваемый могъ хорошо понять вопросъ» — 
стр. 657; «если языкъ разнатся отъ русскаго въ построеніи ръчи и если 
слова нельзя подвести подъ извъстные классы и группы словъ, въ такомъ 
случа лучше заучивать цфлыя предіоженія для усвоенія особенностей выраже- 
вій и комбинированія отдъльныхъ словъ»— стр. 662 и пр.) ит. д. 

Второй отдфлъ своихъ «наставленій› (отдЪлъ собственно антропологіи) 
авторъ начинаетъь словами: «Въ первой главЪ настоящей работы мы раземат- 
ривали человћка по отношеню къ истори культа (?), гдъ общность языка, 
преданій, обычаевъ и культуры рЪшаетъ вопросъ о родствЪ народовъ и при- 
надлежности ихъ къ той или другой группъ» (стр. 675). Но для читателя 
должно остаться совершенно неяснымъ, какъ онъ на основаніи «истори культа» 
можетъ <рЬшать вопросъ о родствь вародовъ и принадлежности ихъ къ той 
или другой группъ», тъмъ боле, что черезъ двЪ строки авторъ заяваяетъ, 
что, <по принципамъ этой науки (антропологи въ тћеномъ сиыслЪ слова), не 
общность языка и обычаевъ, не принадлежность политическая или администра- 
тивная къ тому или другому государственному организму р%»шаетъ вопросъ о 
происхождении какого-нибудь народа». Говоря дал%е, на стр. 676-оЙ, о важ- 
ности антропологическихъ изслЪдованій въ Россіи, авторъ сообщаетъ читателю: 
«Не только современные инородцы, славяне разныхь племенъ, но даже и 
русскіе ждутъ боле детальнаго изслфдованя». Вто эти русскіе, разъ они, по 
автору, не входятъ въ группу славянъ? На стр. 678-0й, говоря, что «боль- 
шинство монголовъ хЬтомъ ходить и Фздить съ бритой головой во время силь- 
нишей жары (голова брита, но вЪдь она покрыта изховой шапкой?), не под- 
вергаясь солнечному удару», авторъ добавляетъ, что «этой выносливостью но- 
мады обязаны чрезвычайной толщинЪ черепной костной крышки по сравненію 
съ европейцами». На какихъ изсадованіяхъ авторъ основываетъ это свое 
утверждевіе? На 679-0й стр., говоря о числЪ субъектовъ, какое необходимо 
измфрить, авторъ заяваяетъ: «Вполи достаточнымъ для производства того 
или другого распредлевія матеріала и окончательныхъ (?) выводовъ является 
число 67›. Если это не опечатка, то трудно понять, почешу авторъ отдалъ 
предпочтение именно 67, а не 68, 69 и пр.? И что это за окончательные вы- 
воды? Задача расовой антропологи была бы до нельзя упрощева, если бы из- 
мБренія 67 субъектовъ въ каждой народности были бы достаточны для тЪхъ 
окончательныхъ выводовъ, которые дальнфйшее изелБдованіе этой народности 
дЪлали бы совершенно излишнимъ. Указывая, на что слфдуетъ обращать внн- 
маніе при собиранін свЪдЪній о т. наз. описательныхъ признакахъ, авторъ на 
стр. 680-0й говоритъ: ‹Цвътъ кожи различаютъ бЪлый и темный», и только 
въ скобкахъ добавляетъ, что «послЪдній еще иногда полраздЪіяютъ на смуглый, 
желтоватый, оливковый, черный и т. д.» Волосы, по автору, «различаютъ: 
блондинъ, шатенъ, брюнетъ и червые». Автору не са$довало бы употреблять 
глаголовъ въ 3-мъ лиць инож. числа и приписывать другимъ то, что при- 
надлежитъ только ему олному. Онъ хорошо, конечно, знаетъ, что программа 
Антропо. Отд. Общ. Люб. Ест., которою обычно руководствуются русскіе из- 
слЪдователн при собирани антропологическихъ данвыхъ, даетъ иное и, безъ 
воинћънія, боле правильное подразлЪленіе. «Кром цвЪта волосъ, —прибавляетъ 
свторъ, — можно различать ихъ густоту, толщину или тонкость, волнистость 
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и т. д. (7) и, ваконецъ, прочность», и ни однимъ словомъ не поясняетъ, что 
нужно разумъть подъ волосами густыми или р®дкими, тонкими или толстыми 
и пр. «Нужно еще, — говоритъ онъ дазће, —обратить вниманіе на цвфтъ, ве- 
личину и густоту бровей, усовъ, бороды и растительности на другихъ частяхъ 
тфла», а какъ обратить вниманіе и какою мъркою руководствоваться при тъхъ 
или другихъ опредфленяхъ—опять ни слова. 


Ничего не говорится въ отдф4Ъ описательныхъ признаковъ о тфлосложе- 
ни, © форм бровей, глазной щели (указываются только особенности монголь- 
скаго глаза), уха и ушной мочки, о формЪ основанія носа, его ноздрей, о 
зерит, о крыльяхъ носа и пр.; совсфмъ не упоминаются хроматическія та- 
блицы; нфтъ ни слова объ аномаліяхъ и искусственныхъ деформаціяхъ; не 
указываются особенности изслЪдованя женщинъ; вЪтъ совфта и үказанія, какъ 
и какія собирать коллекци и пр. 

Переходя къ измфрительнымъ даннымъ, авторъ прежде всего перечисляетъ 
инструменты, какими, по его ин%нію, долженъ запастись изслфдователь. Такихъ 
инструментовъ онъ рекомендуетъ 5: 1) складной штативъ своего образца, судя 
по рисунку, очень несовершенный, 2) деревянный складной стулъ вышиною 
50 савт. (безъ объясненія назначения этого «инструмента»), 3 и 4) толстот- 
ный и скользящій циркули и 5) обыкновенный каеенчатый сантиметръ (метри- 
ческая лента’). Ни объ одномъ изъ новфйшихъ усовершенствован и пр!обр%- 
тевій антропометрической техники авторъ не обмозвидея ни единымъ словомъ. 
Свои «наставленія» относительно изиЪрительныхъ данныхъ авторъ начинаетъ 
съ роста. Какъ ни проста техника изићренія роста, все же слЪдовало бы ука- 
зать, въ какомъ положеніи долженъ стоять измряемый, какъ ему держать 
голову, оставаться въ сбуви или безъ обуви ит. д.; вмЪсто этого, —нейзвЪстно, 
для чего, —-авторъ выписываеть изъ ‹[ез гасеѕ её 1еѕ реир]ез»> Деникера 
длинный списокъ народностей съ үказавівиъ ихъ средняго роста, при чемъ, — 
по вянЪ зи самого автора или корректора, —иногія названія искажены до не- 
узнаваемости, напр.: пельсы и фульды Франиузскаго Судана (у Деникера реш 
оц 1046), сомалисы (ѕота1іѕ—сомалійцы), магаты Калифорнии (тоһахуеѕ йе 
Са1іѓогпіе), мозамбиты (тп2ађіїеѕ, БегЬегѕ де М’ Лар, А]е6те), тимурцы 
(Итогіепв, жители о-ва Тимора), фегійцы (ѓибојерѕ) и др. Посл роста 
авторъ останавливается на головномъь үказателъ. Наибольшую длину 
черепа авторъ преддагаеть измЪрять отъ «переносицы», а наибольшую 
ширину — на «навболће широкихь частяхъ черепа надъ ушами». Но 
продольный діаметръ, взятый отъ переносья, викогда не будеть наибольший; 
точно также не всегда наибольшую ширину черепъ вићетъ прямо надъ ушами, 
а очень часто нфсколько сзади и выше вхъ, на темянныхъ буграхъ. Такимъ 
образомъ, головной указатезь, по «наставлевію» г. Талько-Грынцевича, указы- 
ваетъ на соотношеніе совсфиъ другихъ величинъ, чЪмъ какія ‘обычно приняты 
въ. антропологической литератур. Своеобразной схемы держится авторъ и при 
подраздфлени головнаго указателя на различвыя категори; такъ, долихоцефалы, 
по автору, должны имЪть указатели до 77,75, субдолихоцефалы — оть 77 
(77,767) до 79,6, мезоцефалы — отъ 79,7 до 81,9, суббрахице- 
фалы — отъ 82 до 85,2 и брахицефалы — 85,3 и выше. Въ названіяхъ 
народностей, которыхъ авторъ перечисаяеть на полуторыхъ страницахъ, 
обозначая ихъ головной указатель (почти искаючительно по даннымъ Дени- 
кера), опять масса ошибокъ: канарійцы (Ко]ат!ет8), бетсипсисараки (Ъе{- 
ѕітюіѕатака, Ма4асазкат), цолы, сереры и либу (оџо10ќѕ, зегегз сі Іеуђои), 
батски (Баќекё), кораи (Кагауа), саиды (зап46), аракалы (агакапаіѕ), мо- 
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рикона (татісора), индусы разныхъ расъ (вм. каетъ, саѕіеѕ), американские 
сагіреѕ превращены въ караибовъ, буряты отнесены къ европейцамъ и пр. 
Ширина лба, по автору, «берется кнаружи и кверху отъ обфихъ глазныхъ 
орбитъ на ист утолцешя, ощупываемаго пальцаии, подъ которымъ лежитъ 
шовъ, соединяющий лобный отростокъ скуловой кости съ скуловымъ отросткоиъ 
лобной», —очень запутанное и неясное объясненіе, которое скорће иожетъ быть 
отнесено къ измфренію т. наз. глазничнаго діаметра, или верхняго поперечнаго 
діаметра лица, чЪмъ наименьшаго зобнаго діаметра. «Разиъръ горизоитальной 
окружности, —читаемъ дадЪе,— берется кругомъ головы сантиметромъ, который, 
пройдя по наибодфе выдающейся части затылка, оканчивается на переносьњ». 
Появленіе здфсь «переносья» можно приписать только какой-то странной опе- 
чаткћ, — изиЪреніе горизонтальной окружности головы, какъ извЪстно, на- 
чинается и оканчивается на с]афеПа. «Поперечво-ушная дуга изи%ряется по- 
перекъ головы отъ одною уха до другою» — опять неясное объясненіе: «отъ 
одного уха до другого»; саЪдовало бы сказать: «отъ верхняго края козелка уха 
одной стороны чрезъ ђтеста, до той же точки на противоположной сторов%». 
Лицевая лишя опредфляется, по словаиъ автора, «лентой (?!) разстояніемъ 
отъ корня волосъ на лбу до нижняго края подбородка». «Для опредЪленія ши- 
рины лица, —пишетъ авторъ,—принимаютъ 3 изифреня: наибольшую ширину 
или наибольший лицевой діаметръ, изм ряемый отъ ваиболЬе отстоящихъ точекъ 
скудовыхъ дугъ, ширину щекъ или щечный даметрь—отъ выдающейся 
точки (?) одной щеки до другой и, наконецъ, среднія точки между обоими 
изифренями составятъ ширину скулъ, или разиъръ скулового діаметра». Можно 
быть увфреннымъ, что оба послЪднихъ размћра, при тЬхъ исхедныхъ точкахъ, 
какія рекомендуются авторомъ, всегда будутъ измфряться невёрно, —опредЪлен- 
ной «выдающейся точки» щекъ нфтъ, и разъ невърно будетъ изиъревъ щечный 
діаметръ, не будетъ вфрно взятъ и скуловой. Ширину уха авторъ предаагаетъ 
измфрять «отъ начала завитка раковины до задняго края ея». «Величина моз- 
гового черепа, —по словамъ «наставленя»,—опредфляется вычиташемъ высоты 
надъ почвою подбородочной точки изъ высоты роста». Такъ изићряется вели- 
чина головы въ вертикальной проекціи, а высота мозгового черепа опредвляется 
вычитанемъ изъ высоты роста высоты надъ поломъ слухового отверстія. При- 
ведевными выдержками почти исчерпываются всЪ т объясненія, которыя авторъ 
нашель нужными включить въ своя <наставленія». Что касается цћлаго ряда 
другихъ разиБровъ, то авторъ просто приводитъ одни названія ихъ, безъ вся- 
кихъ поясненій способа изиЪреній, забывая, что свои «наставленія» онъ пред- 
назначаетъ для лицъ, совершенно незнакомыхъ съ техникой и терминолотей 
антропометрін. 

Въ общемъ антропологическую программу, составленную Ю. Д. Талько- 
Грынцевичемъ, приходится признать крайне неудачной, и пользованіе сю не 
можетъ быть рекомендовано. 


Въ заключени позволю себъ сдЪлать н%сколько замфчанй по поводу 
«физіономпческихъ снимковъ», о которыхъ трактуется въ другой гаавћ «Опра- 
ВОЧНОЙ КНИЖКИ ДІЯ путешественниковъ» («Яримфнеше фотографии въ путешест- 
Віяхъ») и другимъ авторомъ, г. Л. Бородовскимъ. Авторъ рекомендуетъ снимать 
голову «по возможности въ полный профиль или въ позный еп асе, при 
естественномъ наклон къ туловищу» (стр. 416). Антропологическими руко- 
водетвамн требуются фотографическіе сниики не одного какого-либо рода изъ 
двухъ, въ профиль или еп ѓасе, а обоихъ-—и въ профиль, в еп #Ёасе. Вы- 
раженіе: «естественный наклонъ къ туловищу» можетъ быть понимаемо раз- 
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лично; лучше было бы указать одну изъ тЬхъ горизонталей, кавя прим няются 
въ антропометри, преимущественно вфмецкая и рёже французская. Авторъ 
неправъ далЪе (419 стр.), утверждая, что «снимки, сдВланные спереди и сбоку, 
удовлетворяютъ почти всфмъ научнымъ требованіямъ: · но въ снимкахъ, сдБлав- 
ныхъ сзади, почти не ощущается необходимости». Снимки послЪдняго рода не 
менфе важны, чЬиъ спереди и сбоку. Непонятенъ, наконецъ, саёдующ со- 
вЪтъ автора: «такъ какъ трудно непосредственно на живомъ существ вычи- 
слить соотвошенія между величинами отдВльныхъ частей его тЪла, то чрезвы- 
чайно полезно имЪть точно изм$ренные снимки тБла цфаикомъ». Непонятна, 
во-первыхъ, необходимость вычислять соотношенія непосредственно на живомъ 
существ (?),—дая этого есть таблицы, гдъ всЪ соотвошешя вычислены; во- 
вторыхъ, сомнЪваемся, чтобы изифренія снимковъ могла принести чрезвычайную 
пользу, такъ какъ эти измЪренія никогда не могутъ быть точными и никогда 
не могутъ замћнить измЪреній на живыхъ объектахъ. | 
Ал. Ивановскій. 


Проф. И. А. Сикорскій. Всеобщая психолоия съ физіономикой въ иллю- 
стрированномъ изложеніи. Юевь, 1904. Ц. 5 руб. 


Роскошно изданная и снабженная мяогочисленными иллюстращями (20 
табл. въ краскахъ и 286 рис. въ тевстЬ) книга проф. И. А. Сикорскаго 
представляетъ широко задуманный трудъ, равно интересный какъ для психолога 
и психіатра, или же дія врача вообще, такъ и для художника и для антро- 
полога; отличаясь вмЪстъ съ тфыъ доступностью иззоженія, она заинтересуетъ 
всякаго образованваго читателя. Широко трактуя свой предиетъ, въ изложене 
его авторъ вводитъ данныя по истори мірозданія, по физикЪ, біологіи, антро- 
пологіи и собственно психологи Для антропологовъ книга И. А. Сикорскаго 
особенно интересна въ томъ отношенін, что она является первою не только 
въ русской, но и въ игровой научной литератур попыткою систематическаго 
введенія въ предметъ психологи данныхъ антропологи. Антропологическая часть 
книги проф. Сикорскаго содержитъ изложеніе данныхъь по общей антропологіи, 
начиная съ вопроса о происхожденіи человЪка; далЪе идетъ разсиотрћніе глав- 
нЪйшихъ физическихъ признаковъ человъческихъ расъ: роста, покрововъ кожи, 
ея пигментащи, формы и разићровъ головы и т. д. За физической характери- 
стикой расъ слъдуетъ краткая психологическая характеристика главаъйшихъ 
европейскихъ народовъ— русскихъ, англичанъ, германцевъ, французовъ и евреевъ. 
Немалое ифсто отводится и патологической антрополоми, т.-е. вопросу о физи- 
ческихъ призвакахъ вырожденія. Въ отдёлЪ собственно психологін обращаютъ 
на себя внимавіе главы, посвящевныя душЪ ребенка, въ области изученія кото. 
рой авторъ раньше дагъ уже нъсколько солидныхъ работъ. Значительный отдЪлъ 
книги посвященъ физіогвомикъ. Проф. СикорскЙ не мало поработадъ надъ изу- 
ченіемъ мимическихъ движеній и тВхъ характерныхъ чертъ, какія накладываютъ 
на лицо человЪка его привычныя настроевія, аффекты, образъ жизни, про- 
фессія, нфкоторыя патологическя состоявія и т. д., и въ настоящей книг 
даетъ сводъ результатовъ своихъ иноголЬтнихъ въ этой области наблюденій. 
Әтотъ отдфль книги особенно обильно снабженъ иллюстращями, взятыми какъ 
изъ художественныхъ произведевій, такъ и изъ богатой коллекцін фотографа- 
ческихъ снимковъ больныхъ и здоровыхъ людей, спеціально подбираемой авто- 
ромъ ради изучевія мимики въ течевіе многихъ 1ътъ. При громадномъ коли- 
чествЪ давныхъ, вводимыхъ въ изложевіе, почти неизбъжными являются иЪ- 
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которыя неточности по отношенію къ отдёльнымъ даннымъ; есть такія, между 
прочимъ, и по отношенію къ антропологическамь даннымъ; но мелкія погрфш- 
ности отнюдь не умаляютъ ни значеня, ни интереса новой книги проф. 
Сикорскаго. . 

| В. В. Боробьевг. 


И. И. Пантютовъ. Куреневка. Медико-антрополозическай очеркъ. 
Клевъ, 1904. 


Работники на нив антропологіи хорошо, конечно, знаютъ, какъ много 
надо скопить матераловъ, сколько труда надо положить на утомительную и 
кропотливую ихъ обработку, чтобы получить въ результатЬ хоть сколько- 
нибудь удовлетворительный отвЪтъ на отдфльные, частные вопросы. Дая поло- 
жительнаго же ръшенія большянства общихъ и наиболЬе важныхъ вопросовъ 
антрополог!и весь скопленный этой еще юной наукой матеріазъ оказывается 
недостаточнымъ. Между тЪмъ, въ широкихъ обществевныхъ кругахъ до сихъ 
поръ еще нерфдко существуетъ представденіе объ антропологи, какъ о такой 
чудодЪйственной и полумистической наукЪ, которая даетъ возможность, на 
основан изслЪдованія двухъ-трехъ ископаемыхъ череповъ, десятка изиЪреній 
на живыхъ и пары-другой историческихъ справокъ, возсоздать всю эвозюцію 
человъческаго рода вообще, исторію данной иъстности и даннаго чезовЪческаго 
племени въ частности, да еще попутно рёшить цзлый рядъ важиЪйшихъ про- 
блеммъ жизни челов чества, его отношеній къ окружающей природф и т. д. 
Г. Пантюховъ, несмотря на то, что за нимъ числится цфлый рядъ работъ по 
антропологи, по отношевію къ взглядамъ на задачи и методы антрополопи 
принадлежитъ не къ антропологамъ, а къ публикЪ: онъ глубоко убЪжденъ, 
повидимому, въ возможности построенія самыхъ широкихъ выводовъ на основаніи 
самаго ничтожнаго матерала. ИзсаЪдовавъ для изучевія Куреневки (предифстье 
г. Мева) 10 живыхъ куреневцевъ, потомъ 40 веваянъ и 15 уроженцевъ дру- 
гихъ уъздовъ Кевской губ. и просмотрёвъ по отношевію къ цвЪту волосъ и 
глазъ, а также формЪ носа еще 100—200 особей, прибавивъ къ этому про- 
смотръ н%®еколькихъ древнихъ череповъ, добытыхъ въ самой КуреневкЪ, и съ 
десятокъ другихъ старыхъ кіевскихъ череповъ, сдфлавъ, наконецъ бЪгаый 
обзоръ истори Куреневки, —-г. Пантюховъ приходвтъ къ слфдующимъ общимъ 
выводамъ : современные куреневцы являются прямыми потомками и носителями 
физическихъ чертъ первобытнаго человЪка, созданйаго Богомъ, въ эпоху ма- 
монта здфсь же на ићстћ (въ самой Вуреневк% 7). Близкій въ велико - и 0%40- 
русскому типу, современный күреневецъ все же отличается какъ отъ. нихъ, 
такъ и отъ южно-русскаго (7) типа. Одной изъ характерныхъ особенностей его 
является вздернутый носъ. Упоминая о взглядахъ на праславянина, какъ на 
бЪлокураго долихоцефала (проф. Нвдерле) и какъ на темнаго брахицефала 
(другіе авторы), г. Пантюховъ утверждаеть, что среди куреневскихъ аборигеновъ 
были и долихо-и брахицефалы, и свътлые, и темные, и вићстћ съ тёмъ куре- 
невскій аборигенъ (праславянинъ) ни съ ЕЪмъ не сиъшивалсея и созданъ въ 
періодъ мамонта тутъ же на ифестЪ (надо, саФдовательно, думать, что куре- 
невецъ такъ и «созданъ» сифшаннымъ или, по крайней мЪр%, что здЪсь имЪлъ 
ифсто не одиночный, а иножественный актъ творенія). 

Въ своемъ изложени г. Павтюховъ принимаетъ за несомнниыя истины 
самыя рискованныя предположения въ родф, напр., упомянутаго уже полсженія о 
томъ, «что всв человћческіе типы произошли по вод Творца независимо другъ 
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отъ друга въ различныхъ долго разъединенвыхъ другъ отъ друга мЪстностяхъ» 
и что «главнЪйпие типы и теперь остаются на тБхъ же мЪстахъ, гдЪ они были 
созданы. Съ появаешемъ человфка сотворене новыхъ родовъ закончилось» 
(стр. 6). Попутво авторъ устанавливаетъ и такія позоженя: «Славяне никогда 
не любили торговли (стр. 58). Пришлое населеніе оставляетъ на аборигенахъ 
свой значительный саЪдъ и ассимилируетъ ихъ только въ томъ случаћ, когда 
оне поддерживается все новыми и новыми волнами пришельцевъ, въ против- 
номъ же случаъ чистый типъ аборигеновъ скоро возстанавливается» и т. д. 
Припоминая рядъ другихъ антропологическихъ работъ того же автора, 
нельзя не сказать, что свойственная г. Пантюхову склонность къ большимъ 
выводамъ изъ малаго матеріала, къ чрезиърно широкимъ и бездоказательнымъ 
обобщеніямъ, равно какъ ‘и недостаточное критическое отношене къ литера- 
турнымъ матеріаламъ, въ настоящей работћ автора выразились съ особенной силой. 


В. В. Воробьев. 


Н. Лежневъ. Зобъ въ Росси. Диссер. на ст. д-ра мед. Москва, 1904. 


Несмотря на значительное распространеніе зоба въ Россія, мы не имъли 
спеціальной работы, въ которой бы весь имЪющійся матералъ былъ собранъ и 
разработанъ. Настоящій трудъ д-ра Лежнева и является пополненіемъ указаннаго 
пробъла. ЦЬль автора дать очеркъ географическаго распространевя эндемиче- 
скаго зоба въ Россіи и обратить вниманіе ва успЪхъ хирургическаго зЪченія, 
такъ что вопросъ о зобъ разсматривается не всесторонне, особенно съ стороны 
этіологін. ВначаяЪ авторъ приводить общія свъдЪвія о 306 въ Россін на 
основави данныхь Медицинскаго департамента съ 1884 г. по 1895 г. и по 
губерніямъ за 7 лЪтъ (1886—1892); оказалось зарегистрировавныхъ 103745 
чел., при чемъ наибольшее число приходится на Перискую губ. (10745), Фер- 
ганскую область (9221) и Семиръченскую (4315). За 15 л%тъ было забраковано 
зоба 4389 чел. Наиболће подробно представлены авторомъ свЪдћвія объ эндеміи 
зоба по губервіямъ и областямъ съ указашемъ матергаловъ, которыми авторъ 
располагалъ. Въслфдующей главЪ приводится краткая характеристика эндемическаго 
зобатыхъ въ Росси по нацональностямъ, влиматическимъ услов1ямъ, возрасту(малое 
число). Въ третьей главъ описываются эндеміи зоба въ Россін, такъ какъ 
нерёдко въ эндемическихъ районахъ наблюдается эндемическое распространеніе 
остраго скоротечнаго зоба. Наименће разработана глава объ этіологіи зоба (129— 
158). ПосаЪдаяя глава, наибольшая, посвящена оперативному 2Ъченію зоба 
(159 — 327), съ указавіеиъ ланныхъ изъ хирургической клиники Московскаго 
университета за 1880—1903 гг., съ приложеніемъ матераловъ къ статистик 
оперативваго зъченія зоба въ Россоіи съ 1852 и до 1903 г. За означен- 
ный періодъ было операцій зоба 575 (849/, женщинъ и 169/, муж.), со смерт- 
ностью 5, 20/0. 

На основаніи собранныхъ данныхъ авторъ приходитъ къ выводамъ, что 
эндемическій зобъ въ Россіи распространенъ въ значительной мърћ и мъстами 
овъ сопровождается кретинизмомъ; въ большинствЪ случаевъ зобъ бываетъ 
болЪзнью наслъдетвенной, при чемъ авторъ подагаетъ, что есть иного данныхъ 
смотрфть на зобъ, какъ на хроническую инфекщонную болЪзнь, и необходимо 
принять соотвётетвующя м%ры для борьбы съ распространеніемъ зоба. Въ 
этомъ отношеніи на земствЪ лежитъ обязанность заняться детальнымъ изуче- 
віемъ вопроса объ эт!ологи зоба. Въ конц книги приложенъ указатель лите- 
ратуры о распростравевіи зоба въ Россіи. 

Д. Никольскій. 
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В. Е. Забулаевъ. Зобь и костољда зубовъ среди школьниковъ въ Нижне- 
Павдинскомъ завод, Верхотурскаю уњзда, Пермской зуб. „ Врачеб. 
Газета“, 1905 +., № 7. 


По распростравенію 3063 Пермская губ. занвмаеть первое ићсто въ 
Росси. Изслфдоваюй о распространени зоба среди дътей вообще и школьни- 
ковъ въ частности почти не было, а потому настоящая работа врача Забулазева, 
несмотря на малочисленность наблюденій, представляетъ интересъ не только съ 
санитарной стороны, но и съ антропологической. Всего изслћдовано выъ 105 
Школьников (изъ нихъ 72 мальчика и 33 дЪвочки). Зобатыхъ оказалось 
89 чеговћкъ или 84, 79/5; изъ нихъ мальчиковъ — 61 (84, 40,,), дввочекъ— 
(84, 80/2); по возрасту они распредълялись такъ: 


8 д. За. 104. 11 а. 12а. 13 л. Неизв. Веего. 
м. д. м. д. ы. д. и. д и д. м. дм м. Д. 


Всего... 6 8 16 9 18 11 15 41214» 2-12 33 
добатыхъ . 6 4 12 9 16 1112 111383 » 1=61 28 


Такимъ образомъ, заболЪвавиость зобомъ увеличивается съ 8-лтняго 
возраста, давая для 8-1%тнахъ — 71, 40/,, 9-л6тнихь — 840, для 10-1Ьтнихъ— 
93, 19/5; въ 11 афть 9% заболфваемости падаетъ до 78, 7%, а дая 12-а$т- 
нихъ снова повышается, достигая 92, 30/,. Далће авторомъ констатировано. что 
въ 28 случаяхъ зобатости школьниковъ подобное же заболфване наблюдалось 
у ихъ родителей или братьевъ и сестеръ. Нъкоторые заявляли, что зобъ имЗется 
у всего семейства цфликомъ. По продозжительности забелфванія зобохъ оказа- 
лось, что почти 3;/, больныхъ опредЕ зили продолжительность забогЪваемости, при 
чехъ чаще всего наблюдается заболъвавіе отъ 1/, года до 2 лЬтъ. Что касается 
причины заболћванія зобомъ, то въ населени существуютъ различныя инЪня: 
по одвимъ болфзнь происходить отъ воды, по другимъ эта болЪзнь—заразная; 
многіе указываютъ на насл®дственность. Для борьбы съ этимъ бдствіемъ 
авторъ не первомъ миъстЬ ставитъ снабжен!е населенія здоровой питьевой 
водой. 

Попутно съ изсдЪдовавіемъ распространенности зоба среди дътей школь. 
паго возраста авторъ изсл+довалъ у нихъ и зубы. Изъ 105 осмотръвныхъ карі- 
озные зубы оказались у 86 чел., т.-е. у 81, 9% шкодьниковъ; изъ 72 маль- 
чиковъ каріозные зубы были у 61 или 84, 79%; изъ 33 дёвочекъ—у 25 или 
19, 70; наиболышй °/› дБтей съ каріозныки зубами приходится на 8-лЕтній 
возрасть-—пзъ 14 учащихся у 12 человъкъ или 85, 70/0; для 9-1Ътнихъ— 
80%, 10-лтвихъ — 79, 35, 11 -лЬтнихь — 78, 70. У 86 учащихся съ 
больными зубами было каріозныхъ зубовъ 426, что на одного составить почтя 
по 5 зубовъ; у 61 мальчика было 302 каріозныхъ зуба, у 25 дБвочекъ—124 
каріозныхъ зуба. Такое значительное количество каріозвыхъ зубовъ у дЪтей 
названнаго населеня объясняется присутствіемъ зоба, такъ какъ, по мнЪнию 
проф. Разумовскаго и д-ра Кондоратскаго, зобъ предрасполагзеть къ каріознымъ 
процессамъ въ зубахъ. Помпио каріозвыхъ процессовъ въ зубахъ, у школьни- 
ковъ автору неоднократно приходилось констатировать или двойной рядъ зу- 
бовъ, или р%дкіе зубы, съ большими промежутками между ними, или же не- 
правильно растущіе зубы. Желательно было бы произвести подобныя наблюделя 
въ другихъ мёстностяхъ, гдф наблюдается распростравевіе зоба. 


Д. Никольск. 
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А. ЕогЯет. Китгег Вес йбег 4а$ Мизке уѕіет ептез Рариа-М№идефо- 
тепеп. „ Апаіотіѕсһег Ап2едег,“ Т. ХХІУ, № 7 


ИзслБдуя трудъ новорожденнаго папуаса, Еогѕіег отиЪтилъ на немъ, 
между прочимъ, слдующия особенности въ строевін мускулатуры: 1) сліяніе 
т-1і ѕса1епі шедИ и розИс! въ одну общую массу (варіантъ, наблюдавшійся 
иною нерБдко и на здБшнемъ матеріал); 2) происхождене ромбовидной иылцы 
отъ 4 шейнаго до 6 грудного позвонка; 3) добавочные пучки т-11 зеггай 
таспі оть 9 и 10 ребра, не прякрЕпляющіеся къ лоОпаткћ и стоящіе въ 
связи съ нижнииъ краемъ ромбовидной мышцы; 4) тфеную нераздёльную связь 
внутренней косой брюшной мышцы съ внутренними межреберными; 5) необыкно- 
венную ширину т-1і ргопаќогіѕ доайгаќі въ направлевіи кверху; 6) своеобраз- 
ное устройство слабо развитой сдалищной мускулатуры (наличность четвертой 
сфдалищной мышцы на той и другой сторон и пр.). Любопытно, что ви р]ап- 
{агіѕ, ни рзоаз тіпог не представляли үклоненій отъ того итъ типа, который 
наблюдается у европейцевъ. Мимическая мускулатура лица оказалась въ со- 
стояши атавистическаго развития. Признаки прогрессивваго характера были вы- 
ражевы исключительно въ предфлахъ конечностей. Въ общемъ можно сказать, 
что мускулатура описываехаго папуаспка отличалась меньшею дифференцировкою 
по сравневію съ тою ея картиною, которая ‘обычно наблюдается у новоро- 
жденныхъ среда бЁлой расы. Боле подробное изложеніе этого «случая» можно 
найти въ „Моуа Аа Асайетіае І еоро1аіпае“ за 1904 г., гдъ представлены 
также отвосящіеся сюда рисунки. 

Р. Вейнбері. 


А. Гғапсіѕ Пітоп. Оп сейат таткіпдѕ, дие №0 пеггеѕ апі Ыооа-геѕѕеї5, 
иров Фе стат -таш!; Фей’ ѕідтібсапсе ап (ће т@айсе [Р’едиепсу оў 
. Те осситтепсе т Ше ФрететЁ тасеѕ оѓ татлта. „.Јоит. оѓ апаё. апа 
рћуѕі010ду.“ Мої. ХХХҮПІ, М. 8. ої. ХҮІІ, р. 377—398. 1904. 


На освовавін изучевія цЪлаго ряда череповъ авторъ убфдился, что над- 
глазничная ямка (ѕарга-отђіќа1 сгооуе) лобныхъ костей, служащая для про- 
хожденія одноименнаго нерва, встрфчается сравнительно р$дко у тасиавійцевъ, 
австралійцевъ, эскимосовъ и меланезійцевъ (включая сюда и папузсовъ); го- 
рагдо чаще можно было наблюдать это образованіе на черепахъ изъ западной 
и южной Африки. Азіатскія расы и полинезійцы занииають какъ бы промежу- 
точное положеніе между названными двумя группами. У древвихъ египтянъ 
надглазничныя ямки встрћчены авторомъ столь же часто, какъ средн современ- 


выхъ негров». 
| Р. Вейнберів. 


Кодапе, Атаз ипі 8№Кіпаті. Гачекиеняайзик ает Мизкет чт Јарап. 
Труды Медицинскалю Общ. въ Токіо, т. ХҮІІ. 


Авторы сообщаютъ цифровыя данныя отябсвтельно распространевія н%- 
которыхъ варіантовъ мышечной системы средн коренного населенія Японіи. 
Завиствуеиъ изъ числа ихъ только такія варіаціи, которыя могли бы им%ть 
значене для сравнительнаго изслЪдованія расъ. 1) Миѕсшиѕ ѕѓегпаігѕ на 60 
изслћдованныхъ мужскихъ трупахъ былъ встръченъ 8 разъ (6,70/,), на женскихъ, 
зслБдованвыхъ въ числ 32, не оказался; 2) Мизси|аз [егаю’ діапйшае 
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ШФугеоЧеае найденъ 16 разъ на 48 труповъ (339/,); 3) Третья головка т-! 
гсгрі15 отъ ш-И ргасћһіа1іѕ 44 раза на 309 вовечностей; 4) Ежензот «402- 
(отит тапиз бтегаз 20 разъ на 298 конечностей; 5) Четвертое сухожи-ие 
короткаго сгибателя пальцевъ ноги (ў его” 419отит 6тег5) 96 разъ на 212 
конечностей; 6) Четвертое сухожиме т-Ш ехіепѕот @дйотит Їтегіѕ ноги 
100 разъ на 307 конечностей. Регопаеиз іегіїиѕ отсутетвоваль 10 разъ въ 
числ 308 конечностей, т -1иє рІарќатіѕ — 34 раза, т -1иѕ доайгабиѕ ѓетогіѕ— 
6 разъ, ш-1з рѕоаѕ шіпог—157 разъ, ш-м$ ехіепѕог 41°Ногиш сот- 
типіѕ—32 раза, т-11$ ругатіда1іѕ — 6 разъ; дазфе наблюдалось неполное 
обособзевіе т-1і фегей$ тіпогіѕ 39 разъ, полное сліявіе его—31 разъ; т-1и5 
раітагіѕ Іопсиѕ имфаъ слабое развитіе 5 разъ, отсутствовалъ 12 разъ. Двой- 
ное сухожиліе собственнаго разгибателя мизинца встрЪчено 87 разъ, прободеніе 
грушевидной мышцы-—въ 69 случаяхъ, прохожденіе надъ нимъ икроножнаго 
нерва—въ 1 случа. Цифры эти отчасти совпадаютъ съ соотвЪтствующими 
данными относительно европейцевъ; нЪкоторые варіавты, какъ, напр., т -105 
ѕќегпа11з, въ нашихъ широтахъ наблюдаются, пожалуй, вЪсколько рфже. 


Р. Вейнберг. 


Рг. Уйрет Ріѕсһет. Ель етјасһеѕ ип ртакіизѕећеѕ Уетјаћһғеп т Напа- 
ип ГҒиѕѕарағӣске аи Раріег. „ Атсар т Атпћтороїодге“, 1904, Ней 4. 


Для полученія оттисковъ стопы наиболфе употребитедьнымъ способомъ 
въ настоящее время считается наложенше стопы на зачерненную сажей бумагу 
или на простую бумагу, при чемъ стопа предварительно смазывается масломъ 
ији печатною краскою. Недостатками этого способа являются, съ одвой стороны, 
хлопотливость и неточность, съ другой — трудность сохранешя полученныхъ 
оттисковъ въ чистомъ вид и для отпечатыванія въ качеств приложений. 
Казалось, напболБе удобнымъ способомъ было бы полученіе оттисковъ въ видћ 
акварелей, такъ какъ они и лучше сохраняются, и чище. Для того, чтобы смазать 
стопу какою-либо водяною краской, саЪдуетъ дая очищенія отъ кожнаго сада 
предварительно обмыть ее энергично мыломъ, алкоголенъ и эвиромъ, и все-таки 
между соприкасающимися поверхностями пальцевъ отлагаются остатки краски, 
оставляющіе ва рисункЪ неясныя, сливающияся мЪста. Въ такомъ вид и этотъ 
способъ ве вполиф отвЪчаетъ своему назначеню. Еіѕсһег предлагаетъ получать 
акварельные снимки путемъ химическаго возлЪйствія реактивовъ, наиесенныхъ 
на стопу и бумагу въ моментъ ихъ соприкосновенія, такъ сказать, іп ѕќаќи 
пазсеп41. НаиболЪе подходящею для этой цъли оказалась берапнская лазурь. 
Берлинская лазурь — темнаго цвЪта, очень стойкая краска, составляющаяся изъ 
двухъ почти безцвфтныхь жидкостей, именно изъ слабаго раствора Гла. їеггі 
зезаи1е ога! (1:1000) и Ка! ќеггосуапаќі (1:100). Дая получевія отти- 
сковъ по этому способу поступаютъ такъ: изслЪдуемый субъектъ садится на 
скамейку, подъ ноги ему подкладываютъ гладкую, деревянную подставку, стеклянную 
или мраморную пластинку. Ноги предварительно тщательно моютъ мыломъ. Листь 
бумаги или картона энергично и равномфрно натирается кусочкомъ ваты, смо- 
ченнымъ растворомъ Ка ѓеггосуапаќі. Стопа также смачивается растворомъ 
Гід. гг! ѕеѕашеһ1огаб. На приготовленную и положенкую на ножную под- 
ставку бумагу изсаБдуемый субъектъ ставитъ ногу, согнутую въ колЪнЪ подъ 
прямымъ угломъ, затБмъ онъ встаетъ, посаЪ чего снова садится и приподни- 
маетъ ноги; получается ясный отпечатокъ, окрашенный берлинской лазурью, 
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не требующий дальнЪйшей обработки для своего сохраненія. Краска смывается 
легко водою съ мыломъ. Листы бумаги можно окрашивать и заранфе, при 
чемъ бумага эта сохраняется много лћътъ, такъ что для получен1я оттисковъ 
остается только смазывать стопу. · Для любителей другихъ цвътовъ можно 
рекомендовать смазывать бумагу антипириномъ (даетъ съ Т. 1егг! ѕеѕашісһ- 
]ога красную окраску), салициловой кислотой (фіолетовая окраска), фенаце- 
тиномъ (коричвевато-красная), танниномъ (сине-черная). 


Е. Бари. 
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ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА на 1905 годъ (ХИ годъ ИЗДАНИЯ) 
НА ЖУРНАЛЪ 


„ЗЕМЛЕВЪДЂНІЕ“, 


издаваемый ГЕОГРАФИЧЕСКИМЪ ОТДЪЛЕШЕМЪ ИМПЕРАТОРСКАГО Обще- 
ства Любителей Естествознанія, Антропологіи и Этнографіи въ МосквЪ (По- 
литехническій музей), 
подъ редакціей проф. Д. Н. Анучина. 

Журналъ выходить 4-мя книжками въ годъ, размъромъ каждая въ 
10—13 печатныхъ листовъ, съ приложевіемъ картъ, фототипій и рисун- 
ковъ въ текст. Цна годовому изданію 6 руб. съ пересылкой и до- 
ставкой. 

Въ журнал привимаютъ участіе: Б. Ө. Адлеръ, проф. Н. И. Андрусовъ, проф. 
Д. Н. Анучинъ, А. С. Барковъ, Л. С. Бергъ, В. Г. Богоразъ (Танъ), А. А. Борзовъ, 
П. А. Б%льскій, проф. А. И. Воейковъ, С. Г. Григорьевъ, С. П. Думанскій, пр.-доц. 
Б. М. Житковъ, пр.-доц. А. А. Ивановскій, Д. И. Иловайскій, Д. И. Похельсонъ, А. А. 
Круберъ, проф. 3. Е. Лейстъ, В. Н. Леоновъ, Е. И. Луценко, проф. А. П. Павловъ, пр.-доц. 
А. В. Павловъ, И. П. Силиничъ, Л. Д. Синицкій, А. А. Сперанскій, В. Л. СЪрошевскій, 
Н. Н. Тихоновичъ, проф. В. Улэ, пр.-доц. А. Ө. Флеровъ, С. В. Чефрановъ, Ю. М. 
Шокальскій и др. 

Прежніе годы «ЗеилевЪдЪнія» могутъ быть пріобрътаеиы по 5 р. 
за годъ, за исключешемъ 1-го (1894) года, который, безъ 1-Й книжки, 
можеть быть полученъ за 3 р. Полная серія за 11 лЪтъ (1894 — 1904) 
безъ 1-Й книжки 1894 г. стоитъ 50 р., съ 1-Й (ръдкой) книжкой 1904 г. — 
65 р., съ подпиской на 1905 годъ—70 руб., а безъ 1-Й книжки 1894 г. —55 р. 


ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА т 


но Үп. 
„Этнографическое Обозрћніе“, 


журналъ, издаваемый Әтнографическимъ Отдъломъ Ииператорскаге Обще- 
ства Любителей Естествозван!я, Антропологія и Этнограф!и; состоящаго при 
Московскомъ университет%, 
подъ редакціей 
Предефдателя 0тдъла В. Ө. Миллера и товарища предебдателя Н. А. Янчука. 


Выходить четыре раза въ годъ, въ необязательные сроки, книжками, около 
12 листовъ каждая въ форматЪ больш. 89. 


Цна годовому издавію © р. еъ доетавкой и перевылкой. 


За границу 7 руб. съ пересылкой. 


т 20 Ученымъ Комитетомъ Министерства Народнаго Про- 
свъщенія „ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ ОБОВРЪНІЕ“ РЕКО- 
МЕНДОВАНО для пріобрътенія въ Фундаментальныя 

библіотеки среднихъ учебныхтъ заведений. 





НА 
1905 г. 


Обращаться 65 редакцію «Этнозрафическазо Обозрњнія»: Москва, 
Политехнический музей. 
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Труды Антропологическаго Отдфла 


Ииператорскаго Общества Любителей Ботествознаія, Антропологія и отнографіи. 


Томъ ХУШ, вып, 1—3, подъ редакціеї Д. Б. Анучина, Н. В. Гиль- 
ченко и А. А. Ивановскаго. Москва, 1897 г. ЦЗна 3 руб. 


Содержан!е: Анатолій Петровичъ Богдановъ (съ портретомъ).—А. І. 
Рождественскій—Величина головы человЪка вь ея зависимости отъ роста, пола, 
возраста и расы (съ 5-ю графич. таблицами}.—Н. В. Гильченхо—Матер!алы для 
антрополоми Кавказа. Кубанскіе казаки.—А. Д. Элькиндз—Привислинсюе по- 
ляки.—Н. А. Янчукъ — НЪсколько новыхъ свЪдЪній о литовскихъ татарахъ. — 
А. А. Арутиновъ— Къ антропологіи кавказскаго племеви удинъ.— Н. ІГ. Констан- 
тиновъ- Щитунинь — Къ краніологіи но населения Костромской губ. — 
Д. Н. Анучинь—Е. А. Покровскій, К. Н. Иковъ и А. М. Раевская (некрологи. — 
Протоколы засфданій Антропологическаго Отлдфла.—Отзывы о трудахъ, предста- 
вленныхъ въ Отдфлъ для соискашя премій и золотой медали по антропологіи. 


Томь ХІХ, подъ редакшей Д. Н. Анучина и А. А. Изановснаго. 
Москва, 1899 г. ЦЁна 3 руб. 


Содержаніе: Р. Л. Вейнбеь—О строени большого мозга у эстовъ, 
затышей и поляковъ (съ 20 рис.).— М. И. Лутохинь —Историческій обзоръ лите- 
ратуры о расовыхъ отличіяхъ таза. —/1. А. Минаковъ — Новыя данныя по изслћ- 
дованію волосъ изъ древнихъ мотилъ и отъ мум (съ 1 раскраш. табл.).—/7. А. 
Минаковз—Ненормальная волосатость (съ 3 рис.).— В. В. Воробъевь — Матеріалы 
къ автропологіи великорусскаго населен1я нъкоторыхъ уфздовъ Рязанской губ. 
(съ 9 діаграм.).— В. И. Васильевъ — Разм$ры черепа и лица по отношевію къ 
возрасту и росту таших въ школахъ Серпуховскаго у., Московской губ. 
(съ 4 лаграм.).—Н. В. Гильченко—ВЪсъ головного мозга и въкоторыхт его ча- 
стей у различныхъ племенъ, населяющихъ Россію.— 4. А. Ивановскій — Къ во- 
просу о различіяхъ формъ глазной щели. — П. А. Минаковь — О форм$ и цвЪтВ 
волосъ изъ кургавовъ Ср. Россіи.— 4А. Д. Элькиндь—О черепныхъ типахъ проф. 
Серджи въ связи съ черепнымъ указателемъ (съ 4 д!агр.). — А. Д. Элькинд, — 
Замфтка о черепахъ изъ еврейских” катакомбъ въ Римф (съ 1 рис.).— Д. Н.Анӯ- 
чинз—Памяти Г. Д. Филимонова и Г. де-Мортиллье.—А. А. Ивановскій — Секція 
антрополойи ХП-го междуваролнаго съЪзда врачей (съ 6 рис.). — Протоколы 
засЪданій Антропологическаго ОтдЪла.—Отзывы о трудахъ, представленныхъ въ 
ОтдБлъ для соискавіл премій и золотой медали по антропологіи. 


Тохъ ХХ: В. В. Воробьевъ — Наружное ухо чөловЗка. Москва, 
1901 г. ДВна 3 руб. 


Томъ ХХІ: А. Д. Элькиндъ—Евреи (сравнительно-антропологическое 
изслфдоване, преимущественно надъ польскими евреями). Съ 6 діагр. и 
70 рис. въ текстЗ. Москва, 1903 г. Цна 4 руб. 


Тохъ ХХП: А. А. Ивановокій —06ъ автропологическомъ ооставђ на- 
селен1я Росси. Москва, 1904 г. ЦВна 3 руб. 


Томъ ХУП: А. А. Арутиновъ-—Удины (Матеріалы для антропологія 
Вавказа). Москва, 1905 г. Дъна 1 руб. 50 коп. 
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Къ антропологіи Грузіи. 


Карталинцы. 


„Своеобразный міръ, который можно будетъ 
обозрЪть въ цфломъ, когда онъ будетъ понятъ 
въ отдфльныхъ частяхъ“. 

Гарль Ней.мань. 


Кратк1я свЪдЪнія о Груз!и и грузинахъ. КБартвелами 
пазываетъ себя племя, говорящее на картвельскомъ язык, который Кла- 
‚протомъ, Цагарели, Фр. Мюллеромъ и другими грузинологами отнесенъ къ 
самостоятельной групп языковъ — иверійской. Въ составъ иверійской 
группы языковъ входять языки: грузинскій, мингрельскій съ лазскимъ и 
сванетскій, съ говорами грузинскихъ горцевъ: тушинъ, пшавовъ, хевсу- 
ровъ и ингилойцевъ. 

Страну свою картвелы называютъ Сакартвело; среди другихъ же на- 
родовъ она извфстна иодъ именами: Ивери, Грузи, Георми, Гурджистанъ, 
Джорджіанъ и др. Въ составъ страны, населенной картвельскимъ племе- 
пемъ, входили сафдующия главпыя провинщи: Карталин!я, Кахетія, Имере- 
ия, Мингрелін, Гуря, Месхетія и Лазистанъ, и болёе мелкія области: 
Тушетія, Пшаветія, Хевсуретя, Мтіулетія, Сомхетія, Борчало, Джавахетія, 
Дчанетія, Таосъ-кари до Трапезунда, Кларджетя, Аджара, Ованетія и др. 

Вартвельское племя занимаетъ пространство между Главнымъ хребтомъ 
Кавказа и северными скатами хребтовъ Аджарскаго и Малаго Кавказа, 
начиная отъ восточнаго берега Чернаго моря и почти до сліянія рЪки Куры 
съ Алазанью. Съ сфвера окружаютъ картвельское племя осетины, джаро- 
Офлоканцы и горцы Дагестапа, съ юга — турки и персы, съ запада — 
абхазцы и съ востока и частью съ юга — татары. 

Политическій строй Пверіи пережилъ три главныхъ періода: первый 
и древнЪйшй — періодъ мамасахлисствъ (воеводствъ), затфмъ наступаетъ 
довольно продолжительный періодъ монархи, за которымъ слЬдуеть распа- 
деше Ивери на отдфльныя царства и княжества. 

Рус, Антрои. Журн. кн. ХХШ-ХХИУ. 1 


Р ЫЕ 


Древифйшая, до-христанская исторія картвельскаго племени, весьма 
мало изелЪдованная, въ грузинской лЪтописи «КЌартлисъ Цховреба» («Исторія 
Грузи») представлена слфдующимъ образомъ: посл выхода изъ Вавилона, 
по построеніи Нимвродомъ башни (около 2716 г. до Р. Х.) и распаденіи 
языковъ, картвельское племя поселяется въ окрестностяхъ Арарата (Масиса). 
Проведя около 600 лфтъ въ Арарато-Масисской земл%, въ которой племя это 
сильно размножилось, часть картвельцевъ выходитъ изъ Арграто-Масисской 
области и разселяется уже въ предфлахъ исторической Ивери: по Вартли, 
Эгрисіи, Мовакану, Герети и другимъ мЪстамъ. Многочисленное въ то время 
картвельское племя разбивается на множество мамасахлисствъ, главнЪйшими 
изъ которыхъ являются на востокЪ карты, кадуси, месхи, таохи и колійцы, 
а на запад — колхи, кларджи, халди и др. Многочисленныя подтвержденія 
древнфЙшаго разееленія картвельскаго племени въ Араратской области и 
вообще по Малой Азіи находятся въ показаніяхъ древнихъ народовъ и 
современныхъ ученыхъ, какъ показала весьма интерегная по этому во- 
просу работа А. Хаханова относительно «ДревнЪйшихъ предфловъ разсе- 
ления грузинъ по Малой Азіи». Время выхода картвельскаго племени изъ 
Араратской области „енорманъ и Сейсъ относять, на основаніи ванскихъ 
клинообразныхъ надписей, къ \! вЪку до Р. Х. Ленорманъ по этому по- 
воду говоритъ: «Тоть народъ, который вырфзалъ ванскія надписи и кото- 
рый владлъ этой страной вилоть до \' вфка до Р. Х., никакого родства . 
не имфлъ съ армянами ни по происхожденю, ни по языку. Армяне вошли 
въ эту страну только посл начертанія послЪднихъ надписей, т.-е. тогда, 
когда прежне аборигены подвинулись къ сфверу, въ ту именно страну, 
которую древние называли Иверей, а современники именуютъ Грузией». 

Начало нерюда монархи у картвельскаго народа грузинскій географъ 
и историкъ, царевичъ Вахушти, относить къ первому царю картвельцевъ 
Парнавазу (302—237 г. до Р. Х.). М. Джанашвили, прекрасный знатокъ 
грузинской истори, основываясь на показаніи Плинія, на «Мокцевай Карт- 
лисай» (‹Обращеніе Грузіи») и на «Картлисъ Цховреба» («История Грузи»), 
приходить къ выводу, что въ Грузи цари сидфли и до Парнаваза, и въ 
этомъ случаЪ періодъ первыхъ царей Грузи окажется еще болфе близокъ 
къ періоду выхода картвельцевъ изъ Аранской Картли, къ ҮІ в. по Ле- 
норману и Сейсу. 

Политическій строй Грузи, объединенной подъ властью одного царя 
съ 17—11 в. до Р. Х. и до 1469 г. по Р. Х., Вахушти описываеть слф- 
дующимъ образомъ: «Вся Иверія была разд$лена на четыре знамени: пе- 
редними борцами были торельцы, цихисджварцы и ахалцихцы и слЪдующіе 
за ними всф месхи, кларджи и сомхитцы, которыми они влад$ли; съ пра- 
вой стороны наступала и билась вся залихская Имеретія съ абхазо-джаке- 
тами; съ лЬвой стороны наступали и бились вс герето-кахетинцы; царское 
же знамя держали карталинцы и служащія на жалованьф войска царя. Но 
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нпогда шли, раздфлившись на-трое, или же вели ихь въ иномъ поря; КБ. 
какъ паходилъ предпочтительнымъ царь или полководецъ». 

Въ 1469 г. наступаетъ распадене монархической Нвери на царства: 
карталинское, кахетинское и имеретинское и. княжества: мингрельское, 
абхазское, сванетское, гурійское и самцухійское, хотя дфлеше Ивери на 
четыре знамени все же сохраняется. 

При вступлени въ нолданство Росси въ 1800 г. картвельское племя 
дБлилосьһ на четыре царства: собственно Грузію, образовавшуюся изъ кар- 
талинскаго и кахетинскаго царства, Имеретію, Мингрелю и Гурію. При- 
понтійскія же пародности картвельскаго племени, дчаны и лазы, остались 
въ Турецкой Грузи, гдЪ въ трапезундскомъ вилайетЬ образуютъ два санд- 
жака своего имени: Лазистанскій и Джаникскій. 

Картвельцы—несомнБнино одинъ изъ пародовъ древняго міра и въ тв 
отдаленныя времена пародъ довольно многочисленный. Едва ли исторія 
человф чества можеть назвать много такихъ народовъ, какъ картвельцы, 
которымъ въ своемъ столь продолжительномъ существовани приходилось 
непрерывно испытывать бдетвія и ужасы, которыми полна исторія Грузи. 
Почти ни одинъ могущественный народъ древняго міра, не говоря ужъ о 
мелкихъ сосБдяхъ, не оставляль картвельское племя безъ своего внимания: 
египтяне, ассирійцы, финикіяне, аравитяне, монголы, турки, персы, греки 
и римляне являлись въ Иверію, кто покушаясь на ея свободу, кто съ 
цфлью разорить ес, кто подчинить ее исламу, кто расхитить ея богатства 
и потомъ предать все огню и уничтоженію, а кто и съ цЪлью вывоза 
для торговли на всемрный рынокъ еще тогда славившихся своей красотой 
картвельцевъ. Важдый день жизни и право за свободу своего существо- 
ванія картвельцамъ приходилось все время отвоевывать съ мечомъ и кре- 
стомъ въ рукахъ у многочисленныхъ и сильныхъ враговъ. Такова пе- 
чальная судьба картвельскаго народа. Остается только удивляться способ- 
ности этого народа, который отъ постоянныхъ бдствй и униженій умфлъ 
оправляться, такъ какъ за бъдетвенными событіями Иверія испытывала пе- 
роды политическаго подъема, и который до послЪднихъ дней сохраняет 
свою народность. Періодъ политическаго наибольшаго расцвта картвель- 
ское племя переживаетъ съ 1080 до 1201 г., въ эпоху царствованія Да- 
вида Возобновителя и царицы Тамары. Могущество Иверіи за этотъ періодъ 
времени достигаеть наивысшей славы: отъ Чернаго моря до Васпйскаго 
расцвфтшая Иверія представляеть грозную силу для воБхъ враговъ. Но 
вскорв за этимъ непродолжительнымъ перюдомъ наивысшаго разцв%та на- 
ступаютъ непрерывныя войны и междоусобія, результатомъ которыхъ является 
раздъленіе Иверіи на нЪеколько царствъ и княжествъ и, въ концъ-концовъ, 
подданство Россіи въ 1800 г. 

Представляется крайне интереснымъ взглядъ Элизе Реклю (взглядъ, 
который мы вотрчаемъ и у царевича Вахушти) на судьбу Иверіи: «Гео- 
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графическое положеніе Грузін не позволяло ея населенію сплотиться въ 
одну цБлую націю и поддерживать свою независимость. Большая часть 
картвеловъ жили въ равнин%, а условія почвы и климата заставляли ихъ, 
какъ земледЪльцевъ, разсћиваться по деревнямъ. Они окружены со всфхъ 
сторонъ горами, обитатели которыхъ, живя въ тЬснинахъ, холодныхъ и 
безпледныхъ долинахъ, бросали завистливые взгляды на равнину, и всегда, 
когда представлялся случай удобный, спускались въ нее на грабежъ. КромЪ 
того, грузинекая территория раздфлена на три части, совершенно разгра- 
ниченныя между собою горами и лБсами: на востокъ— долина Куры, въ 
центр —долина іона и Ингура, а на запад —Чороха; всЪ эти три части —: 
мЪстности, географически различныя между собою, и весьма естественно, 
что населеніе каждой изъ нихъ жило особой политической жизнью. При- 
томъ владБнія грузинъ представляли по форм слишкомъ длинную 'нолосу, 
вытянутую по направленію съ востока на занадъ, и велдствіе уже одного 
этого условін раздробленіе всей нащи на различныя народности было почти 
неизофжнымъ». 

Бросивъ бБглый взглядъ на политическую историю картвельскаго на- 
рода, обратимся къ разсмотрён!ю физическаго типа, особенностей характера 
и способностей картвельцевъ на основами тЬхъ немногихъ литературныхъ 
данныхъ, которыя имфются пока въ нашемъ распоряжеши относительно 
картвельцевъ вообще. Даревичъ Вахушти въ своей «Географи Грузи» 
описываеть картвельцевъ статными, по сложенію мужчинъ и женщинъ 
прекгасными, съ черными глазами, бровями и волосами, сь розовато- 
оълымъ цвЬтомъ лица, со спущенпыми и заплетенными у женщинъ во- 
лосами, а у мужчинъ съ подрЪзанными у ушей, съ тонкими таліями, 0со- 
бенно у женщинъ, и вообще красивыми, а женщинъ и прелестными. Элизе 
Реклю находить, что грузины, живуще въ бассейн р. Ауры, такъ же, 
какь ихъ западные сосфди, имеретины, мингрелы и лазы, вполнЪ заслу- 
жепно славятся своей красотой. По этому же поводу Фридр. Ратцель пи- 
шеть слЬдующее: «Грузины всего боле соотвфтетвують идеальному пред- 
ставленію о кавказскихъ народахъ: высовія, сильныя фигуры, евЬтлокожіе, 
съ каштановыми или черными волосами, темными или сБрыми глазами и 
энергичными физіопоміями, съ широкимъ, низкимъ лбомъ, отчасти рЪзко 
выступающимъ носомъ и широкимъ лицомъ. Въ высшихъ горныхъ обла- 
стяхъ порода вообще лучше, чЬмъ въ низинћ. Есть страны съ красивыми 
и менБе красивыми обитателями. Первыми богать Артвинъ и бБдна окру- 
жающая его армянская страна, такь же, какъ и окрестности Тифлиса. 
Именно грузины, историческое значеніе которыхъ давно уже принадлежитъ 
прошлому, черезъ посредство своихъ дочерей производили постоянное обла- 
 гораживающее вліяніе на типь сосфднихъ народовъ. Грузинки имфють 
многочисленных и влятельныхъ представительницъ во већхъ гаремахъ 
Востока, кровь ихъ течеть въ жилахъ турецкихъ, египетскихъ, персид- 
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скихъ и татарскихъ знатныхъ лиць, и въ настоящее время на нихъ часто 
женятся русскіе». Ч. Дарвинъ въ своей книг о «Ноловомъ подборф» 
приводитъ аналогичное же мнђнієс стариннаго путешественника Чардинз, 
который находить, что въ Перми едва ли есть одннъ знатный человфкъ, 
у котораго мать не была бы грузинка или черкешенка, и что персы на- 
слЪдуютъ свою красоту «пе отъ предковъ, потому что безъ упомянутаго 
смшенія знатные пераяне, представляющие потомковъ татаръ, были бы 
крайне безобразны». У Н. Дубровина мы имфемъ характеристику физиче- 
скаго типа грузинъ различныхъ провинцій. Имеретинки большею частью 
брюнетки и притомъ стройны, но не выдфляются своею красотою передъ 
мужчинами, которые, если пе превосходять ихъ, то и не уступають въ 
красот. Мужчины — преимущественно средняго роста, въ лиц ихь болфе 
приятности, чЪмъ правильности. Почти всЪ мужчины посятъ бороду и усы, 
при чемъ къ посліднимъ они имћютъ особое влеченіе. Грузины— страшные 
защитники не только своихъ усовъ, по и каждаго отдЬльнаго волоса; н$- 
которые оставляли службу, —пишеть Н. Дубровинъ,—изъ-за того только, 
что приходилось сбрить усы. Мингрельцы имфютъ черты лица нБжныя и 
болфе женственныя. Мужской красоты вь нихъ нтъ, за-то типъ мин- 
грельской женщины —одинъ изъ изящиЪйшихъ въ свЬтЪ; даже женщины 
изъ крестьянскаго сословія и тЬ поражають своею красотою. Правда, онъ 
не такъ красивы, какъ сосЪдви ихь гурійки, но стройный ростъ, умныя, 
выразительныя лица, миловидныя головки, длинные и шелковистые во- 
лосы, выющесл по нлечамъ, и правильныя роскошныя формы тфла при- 
ковываютъ вниманіе. Движенія ихъ смфлы, граціозны, страстны и выка- 
зываютъ вполиЪ окружающую ихъ природу, «которая истощила всЪф свои 
прелести на эти чудныя созданія». Типъ гурійцевь значительно отличается 
отъ имеретинъ и мингрельцевъ. Причиною такого измъненін одного и того 
же грузинскаго племени было вліяніе природы и сосфдетво турецкихъ пле- 
менъ, съ которыми гурійцы роднились и были въ постоянвыхъ сноше- 
ніяхъ черезъ продажу невольниковъ. Вліяніе это оказало хорошее дфйстве: 
«тавихъ граціозныхъ, похожихъ на испуганвыхъ птичекь, ребятишекъ, 
такой мужественной красоты мужчинъ и изящнаго тонкаго профиля жен- 
щинъ трудно найти на Ќавказъ. Своею манерою и граціей гурійки очень 
похожи на южныхъ итальянокъ. Красота женщинъ, —пишеть дале Н. Ду- 
бровинъ, — была побудительною причиною къ илћноиродавству, которое 
существовало даже въ 1850 годахъ, несмотря на бдительность нашей 
кордонной стражи». 

Для краткаго знакомства съ особенностями характера грузинъ обра- 
тимся опять къ тъмъ немногимъ литературнымъ дашшымъ, которыя имЪются 
по этому вопросу. Краткое, но довольно мЪткое опредблене особенностей 
грузинскаго харавтера мы ветрЬчаемъ у Н. Дубровина: «Чрезвычайно 
крЬпхаго тБлосложенія, грузинскій простолюдинъ говорить живо и свобо- 
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дно. Онъ чрезвычайно добродушепъ, гостепріименъ, благороденъ, балагуръ 
и вообще веселаго нрава». Царевичъ Вахушти и Элизе Реклю называютъ 
грузить прямодушными, общительными, любящими чужеземцевъ, жизнера- 
достными и гостепримными. Вахушти, знавшій свой народъ несомнЪнно 
хорошо, указываетъ и на другіл стороны его характера, называя грузинъ 
стыдливыми, уступчивыми, къ добру и злу легко склоняющимися, вкрад- 
чивыми, обидчивыми, помнящими добро и за добро воздающими добромъ, 
а далће, отмфчая боевыя наклонности грузинъ, Вахушти называеть ихъ 
смълыми на коп, проворными, быстрыми, храбрыми въ походахъ, оруже- 
любивыми, отважно-смфлыми и гордыми, а въ мирной жизни выносливыми 
въ труд и терифливыми въ лишеніяхъ. На-ряду съ положительными сто- 
ронами характера грузинъ упомянутые авторы указываютъ и на отри- 
цательныя стороны его. Безпечность грузинъ, подчеркиваемая всБми 
путешественниками и авторами, находить удачную обрисовку въ словахъ 
Вахушти: «Если грузинъ бываетъ вмфетЬ два или три, лишенія имъ ни- 
почемъ, щедры, не щадять пи своего, ни чужого, сокровищъ не копятъ». 
Н. Дубровинъ и 9. Реклю называють грузинъ неряшливыми и неопрят- 
ными. «Большинство грузинъ, — пишеть 9. Реклю, — неряшливы и без- 
печны, но за-то они веселы, общительны, прямодушны, что заставляетъ 
забывать ихъ непривлекательныя качества». Въ характерЪ грузинъ Ратцель 
усматриваеть «лЪнивыя и чувственныя черты, благодаря которымъ грузины 
отступили не передъ одними европейцами. Преимущественно армяне, — го- 
ворить авторъ, —сумфли завладБть н8когда большими богатствами грузинъ, 
и въ настоящее время въ прежней столиц Грузи, Тифлис%, задають тонъ 
не грузины, а армяне, составляющіе тамъ 40% населенія». 

Наиболфе характерная черта грузинскаго народа сказывается въ любви 
ихъ къ пирамъ, пфенямъ, танцамъ, играмъ и природ. Что-нибудь подоб- 
пое грузинскимъ пирамъ едва ли гдЪ-нибудь можно наблюдать; для гру- 
зинскихъ пировъ существуютъ свои особыя правила, которыхъ ни одинъ 
грузинъ не переступитъ. Прежде всего они бываютъ довольно многочис- 
ленны и длятся столько, скслько есть только человфческой возможности 
выдержать, иногда цБлыя сутки, а то и больше; несмолкаемый шумъ раз- 
говоровъ, шутокъ, дайры, чонгуры, зурны, пфсенъ, танцевъ, иногда и ре- 
вольверныхъ выстрБловъ, нескончаемые тосты единогласно избраннаго то- 
лубаша, «предсфдателя разгульпаго Бахуса», — все это придаеть шумнымъ 
грузинскимъ обфдамъ своеобразный колорить нензсякаемаго веселья, пол- 
пой жизнерадостностн, безграничнаго разгула и безпечности. Особенная 
любовь грузинь къ пфенямъ сказывается во всемъ складф ихь жизни: 
деть ли онъ на арб ‘одинъ, Фдеть ли онъ въ компани верхомъ, испол- 
няютъ ли грузины полевыя работы, возвращаются ли съ жатвы, однимъ 
словомъ, већ свон бытовыя явленія грузины сопровождаютъ соотвфтствен- 
ными пфенями, которыя разучиваются ими уже съ малолЪтства. Къ числу 
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наиболБе любимыхъ развлеченій грузинъ относится борьба, которая дове- 
дена у нихъ, можно сказать, до полнаго совершенства. Въ каждой деревни 
есть борцы, известные своею ловкостью и силою. Во время большихъ 
праздниковъ каждая деревня выставляетъ своего борца; торжество его со- 
ставляеть торжество цБлой деревни. Много другихъ игръ и развлеченій, 
пріуроченныхъ къ тому или другому празднику, къ тому или другому 
историческому событію, приходится наблюдать особенно въ крестьянскомъ 
быту. Мета празднествъ являются наилучшими выразителями этихъ на- 
клонностей грузинскаго народа. «Обязанность справлять многочисленные 
праздники, похоже на французсме «їгёгіеѕ» и «@цеаззех»,— пишетъ 93. 
Реклю, — обычай возвелъ на стенень закона. Ифшкомъ, верхами, въ скри- 
нучихъ арбахъ, все населеніе переносится на мЪсто празднества, избирая 
для этого сборнымъ пунктомъ почитаемый храмъ или дубовую рощу, такъ 
какъ грузины любятъ природу и красивый кругозоръ. Песни, танцы, уго- 
щенія, торговля, выполненіе религіозныхъ обрядовъ, — все идетъ своимъ 
чередомъ». Кулачные бои, теперь почти оставленные грузинами, не такъ 
еще давно пользовались въ городахъ особеннымъ распространеніемъ. Эти 
массовые кулачные бои, или, какъ ихъ называютъ грузины, «криви», имЪли 
свой уставъ, освященный народнымъ обычаемъ. Молодой человъкъ, отли- 
чившійся на «криви», возвышался и въ глазахъ грузинской женщины. 
Къ чертамъ, наиболфе замЪчательнымъ въ грузинскомъ народ, принад- 
лежать ихъ уваженіе къ старшимъ и особенно вфжливость. «Взрослый 
сынъ, — пишетъ Н. Дубровинъ, — безъ особаго разрфшешя не сядетъ пе- 
редъ отцомъ; точно также молодой человфкъ, находясь въ обществћ со 
старикомъ преклонныхъ л%тъ, не сядетъ, пока не получить приглашенія; 
ни одно громкое слово или нескромное не можеть быть произнесено дЪтьми 
въ присутстви отца или старшихъ. Грузинъ, принадлежащій къ низшему 
сословію, при встръчЪ съ высшимъ, считаеть невфжливымъ поклониться 
первому: онъ ждетъ, пока һе поклонится ему первымъ князь или дворя- 
нинъ И т. д.». Привфтетве свое грузины выражаютъ довольно своеобразно: 
привётствующй обращается съ возгласомъ: «побЪда», а привбтствуемый 
отвфчаетъь на это: «будь побфдителемъ». Оуевріе, по описаню Н. Дубро- 
вина, составляеть одну изъ характерныхъ чертъ грузина. «Каждый гру- 
зинъ непремфнно суевъренъ и суев$ренъ съ малолћтства. Суев5 ие всасы- 
вается съ молокомъ матери и переходить въ обряды и обычаи. СуевЪрие 
‘заставляеть быть убфжденнымъ каждаго грузина и грузинку». 

Хотя о приниженномъ положени грузинской женщины часто прихо- 
дится слышать, но это ходячее мнёше ничего за собою не имфетъ. Оно 
справедливо постольку, поскольку женщины вообще не пользуются и въ 
европейскихъ государствахъ необходимымъ общественнымъ и политиче- 
скимъ положешемъ. Въ этомъ, по нашему мнЪнію, менфе всего можно 
упрекнуть грузинъ, которые всегда относились къ женщинамъ съ уваже- 
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ніємъ и почтешемъ, что для знакомаго и понимающаго весь строй грузин- 
ской жизни и не можеть быть иначе. 

Для сужденія относительно умственныхъ способностей грузинъ мы 
не располагаемъ никакимъ обоснованнымъ матеріаломъ, кромъ нфсколькихъ 
мнЪній, которыми и приходится въ данное время ограничиваться. Царе- 
вичъ Вахушти находитъ, что «грузины благоразумны, быстро-сообрази- 
тельны, усваивающи, любятъ ученіе; впрочемъ, съ н$котораго времени, — 
Добаваяеть авторъ, — учешемъ называютъ только чтеше книгъ, письмо, 
пЪніе церковное и свћтское и военную службу, и это полагаютъ большимъ 
учешемъ». Въ современномъ обществъ приходится ветрёчаться и съ дру- 
гимъ взглядомъ, характеризующимъ умственныя способности грузинъ да- 
леко не блестящими. 9. Реклю причину нБкоторой отсталости грузинъ и 
слабыхъ научныхъ успфховъ видить въ томъ, что грузины принадлежать 
къ сельскому населешю. Послднее обстоятельство, понятно, должно влиять 
па успфшность грузинъ, но, кромф того, пе можемъ не отм$фтить и того, 
что, можетъ-быть, и неприспоеобленность школъ къ условіямъ нормаль- 
паго воспитания и развития грузинъ и полийшее игнорироваше ихъ инди- 
видуальныхъ особенностей при воспиташи и обучеши, а нерћъдко даже и 
враждебное отношене умаляютъ естественныя дарованія грузинской моло- 
дежи. Вотъ какъ высказывается по этому поводу въ своихъ «Путевыхт, 
замЪткахъ о КавказЪ» (часть 111) графиня Уварова: «МнЪф всегда кажется, 
что воспитаніе, даваемое нами кавказсвому населенію, только уродуетъ его: 
изъ мягкаго, отъ природы учтиваго и полнаго благородныхъ стремленій 
горца мы въ нашихъ школахъ обращаемъ его въ какого-то грубаго, дерз- 
каго сорванца, отнимаємъ у него все чистое, благородное, честное и при- 
внваемъ къ нему все наше дурное, несимпатичное и въ нашемъ отечествЪ, 
а тЬмъ болфе непримфнимое и совершенно пенужное этимъ вольнымъ сы- 
намъ дивнаго Кавказа». 

При оцнкь культурпыхъ способностей грузинъ мы должны имЪть 
въ виду и то обстоятельство, что печальное прошлое грузинской жизни 
оставило довольно многочисленную древнюю литературу и не мало памят- 
никовъ, нЪмыхъ защитниковъ грузинской независимости, которые неоспо- 
римо свидЪтельствуютъ о достаточномь для своего времени культурномъ 
положенш грузинскаго народа, и сравнительно высокая политическая вос- 
питанность почти всего грузинскаго народа заставляетъ также признать за 
нимъ извЪстнос культурное прошлое. 

0 численности населенія картвельскаго племени въ Закавказскомъ 
кра мы имфемъ нЬкоторыя свЪдЪнія, правда, на полную точность кото- 
рыхъ нельзя полагаться, —евЪдћнія, извлеченныя изъ посемейныхъ списковъ 
1886 г. и собранныя по однодневной переписи 1897 года. Принципы, по- 
ложенные въ основаніе разработки этихъ матеріаловъ кавказскимъ стати- 
стическимъ комитетомъ, не даютъ намъ возможности ни собрать сполна 
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имћющіяся въ его изданіяхъ свЪднія касательно картвельскаго племени, 
ни хоть съ нћкоторымъ приближенівмъ судить объ измфнени численности 
населенія картвельцевъ Закавказскаго края за десять лфть, отъ 1886 г. 
до 1897 г.; но это — единственные источники, которые нынъ имБются въ 
нашемъ распоряженіи и изъ которыхъ мы сообщимъ нкоторыя наши 
обобщенія относительно картвельцевъ. Картвельцы или вообще грузины 
составляютъ 295,999/, всего населенія Закавказскаго края по свЪдЪніямъ, 
извлеченнымъ изъ посемейныхъ списковъ 1886 г.; әтотъ процентъ соот- 
вфтствуеть 1.201.256 жителей обоего пола. Грузины являются преобла- 
дающимъ народомъ Закавказскаго края, такъ какъ изъ другихъ преобла- 
дающихъ народовъ татары составляють 24,239, армяне — 19,969, а 
остальные 30,26%, распредфляются приблизительно на 60 народностей, 
изъ которыхъ наиболышй проценть приходится на аварцевъ, а именно 
3,330. Относя все картвельское населеніе Закавказскаго края къ Вутаис- 
ской и Тифлисской губ., такъ какъ по упомянутымъ даннымъ на долю 
остальныхъ губерній грузинъ приходится весьма незначительное число, и 
сопоставивъ съ общимъ числомъ населешя обфихъ губерній, находимъ, 
что въ общей сложности Тифлисская и Кутансская губерніи представляютъ 
довольно сплоченное населене грузинъ, которые составляютъ 73,729 , 
всего числа жителей. При разсмотрфни же этихъ губерній порознь, Ку- 
таисская губ. представить боле сплошное населеше грузинъ, Тифлисская 
же губ., видимо, больше подверглась колонизации пришлыхъ. народностей, 
которыхъ приходится 43,69: ,. Что касается населения городовъ, то грузины 
составляли около трети всего городского населенія Тифлисской и Кутаисской 
губ., при чемъ городское населеніс Кутаисской губ. заключаеть большій 
процентъ грузипъ (469, ,), чЬмъ городское населеше Тифлисской губ., въ 
которой грузины составляють только 27,119, ,. ОлБдовательно, до послд- 
няго времени грузины остаются народомъ сельскимъ и, главнымъ обра- 
зомъ, земледъльческимъ. Принимая на квадратную версту въ среднемъ отъ 
30 до 60 человЪкъ въ предълахъ обфихъ губерній, населенность должна 
быть признана довольно густою. На каждую грузинскую семью въ сред- 
немъ приходится умфренное число лицъ, а им>нно 6,5 обоего пола. Чис- 
ленность же мужчинъ преобладаеть падт, численностью женщинъ: грузипы 
мужского пола составляютъ 53,370 всего племени, т.-е. на 100 мужчинъ 
придется 87,3 женщинъ. 

Кратк!я свъдЪнія о Карталин!и и карталинцахъ. Гру- 
зипская лБтопись «Ќартлисъ-Цховреба» начало грузинскаго народа возво- 
дить къ Картлосу, сыну Таргамоса, выходца изъ Вавилона, потомка 
Іафета, и страна, доставшаяся ему въ Арарато-Масисской области, прі- 
обрЪтаетъ названіе его имени —Аранской Картли. Но посл того, какъ Азой, 
сынъ царя Аранской Картли, передвинувшись на сфверъ, основываетъ въ 
Г’ в. до Р. Хр. Мцхетское царство, «могила КВартлоса въ вфка язычества 
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служить божницею и клятвеннымь мФетомъ для вефхъ картлосіанъ», т.-е. 
принадлежавших къ Вартлосу. И эта уже нсторическая страна, по ко- 
торой разселяются картлосіане или картвельцы, также именуется Картли 
или Сакартвело (а у другихъ Иверия, Грузія и т. д.). «Являлась попытка, — 
говоритъ А. Хахаповъ, — поставить въ связь съ Ка! (главнымъ богомъ 
урартійцевъ, древиЪйшихъ грузинъ, вырфзавшихъ ванскія клинообразныя 
надписи) грузинскаго эпонима Картли, могила котораго долго служила 
предметомъ поклоненія и призывалась въ клятву въ торжественныхъ слу- 
чаяхъ. Грузины, оттБененные къ сЪверу, стали въ МихетЬ обоготворять 
Картли, какъ дфлали ихъ предки около Вана, поклоняясь Кһа№і. Въ честь 
этого Картли грузины получили пазваніе картлосіанъ, т.-е. сыновей Картли, 
подобно тому, какъ ассирйцы именовали себя сынами Ассура, а евреи— 
сынами Іеговы». Въ другомъ мЪетф упомянутый авторъ такъ выясняетъ 
связь между отдфльными родоначальниками грузинъ и названіями различ- 
ныхъ частей Грузи: «Ве миөическіе родоначальники отдЪльныхъ грузин- 
скихъ народностей получаютъ свое ясное объясненіе отъ различныхъ ча- 
стей Грузи. Эпонимъ грузинскаго народа Картлосъ представлястъ олице- 
творене всего парода; онъ созданъ въ виду сүществованія провинщи Картли. 
Кахетін дала основан народной фантазіи создать перваго ея строителя въ 
лиць Кахоса», городъ Мцхетъ — Мцхетоса, гороҳъ Картли — Картлоса 
И Т. Д. 

Посл распаденія монархической Иверіи (Сакартвело) въ 1469 г. имя 
Картли сохраняется только за однимъ царствомъ— Карталинскимъ и кня- 
жествомъ Самцхійскимъ. Вфроятно, съ этого же времени и вилоть до ца- 
ревича Вахушти, писавшаго свою «Географію Грузи» въ конц первой 
половины ХУШ в., эта страна Картли, въ виду географическихъ особен- 
ностей ея частей, получаеть дфлеше на Внутренній Картли, Верхній и 
Нижній. 

Картли этого періода, съ отдфльными частями свонми—Внутреннимъ, 
Верхнимъ и Пижнимъ, занимаеть среднюю и наибольшую полосу древней 
Иверін или Сакартвело; на сЪверБ онъ упирается въ Главный хребеть 
Кавказа, на юг простирается отъ праваго притока Куры Дебеда и до ниж- 
няго теченія рБки Чороха, на запад граничить съ нимъ Имеретинское 
царство, а на востокћ — Вахетинское. Изъ этого Картли образуются нын 
слфдующе административные участки: вся западная часть Тифлисской гу- 
берши, увзды: Душетскій, Горійскій, Ахалцихскій, Ахалкалакскій, Борча- 
линскій и западная часть Тифлисскаго узда. 

Верхній Картли, бывшее Самцхійское княжество, состоящее пын% изъ 
Ахалцихскаго и Ахалкалакскаго уЪздовъ, занималъ юго-западную часть 
Вартли; въ его составъ входили двф большія области: Месхети (Аджара, 
Самцхе, Шавшети) и Саатабаго (Эрушети, Джавахети и Тушурети), и дћ- 
лился на два эриставства (воеводства). 
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Внутренній и Нижній Картли, входившіе въ составъ Карталинскаго 
царства, образують нын первый —Горійскій и Душетскій узды, а второй, 
Нижній Картли, занимавшій пространство на югъ оть Куры, вошелъ въ 
составъ западной части Тифлисскаго уфзда и въ Борчалинскій уъздъ. Въ 
составъ Внутренней Һарталиніи входили области: Савахтанго, Базалети, 
Мтіулети, Гудамакари, Хеви и др., и дёлилась на два эриставства (вос- 
водства). Въ составъ Нижняго Картли входили:  Сбациціано, Сабаратіано 
и Гуджарети, и эти области образовали одно воеводство, находившееся подъ 
командою царя. Расположенные на югъ отъ этихъ областей Тріалети, Кцисъ- 
храми, Алгетисъ-хеви, Дбаниси, Абоци, Ташири и Сомхети, дЪливиеся на 
два эриставства, образовывали четвертое воеводство Карталинскаго цар.тва. 

Таково прошлое Каргли по даннымъ «Географіи. Грузін» царевича 
Вахушти. Вскорф посл присоединенія къ Роесіи вся эта терминологія была 
изгнана изъ употребления кавказской администращей, усердно старавшейся 
уничтожить все, что могло бы служить папоминаніемъь прошлой жизни 
грузинъ, ихъ исторіи. Несмотря на’ эти усиленныя старанія, у грузинъ 
сохранилось въ употреблени названієе своихъ краевъ, но довольно съ 
большими измъненіями. Теперь названіе Картли грузины связывають только 
съ бывшей Внутренней и с%верной частью Нижней Карталиніи, съ мЪстно- 
стью, занятой бассейномъ р. Куры и ея притоковъ, отъ Мцхета и до Вартао- 
Имеретинскаго хребта. А двлеше ея на три части, также отчасти сохра- 
нившееся, теперь иметь совершенно иное опредфленіе. Нынфшній Картли 
грузинскаго народа также состоитъ изъ Верхняго, Средняго и Нижняго Картли 
и расположенъ слъдующимъ образомъ: западную часть указанной полосы, 
называемой нынф Картли, отъ Картло-Имеретинскаго хребта и до Ка- 
рели, называютъ Верхней, отъ Карели до Гори— Средней, а отъ Гори до 
Мцхета—Нижней Карталиніей. Нынфшняя Верхняя Һарталинія, наиболђе 
возвышенная часть Карталиніи, занята восточными отрогами Вартло-Име- 
ретинскаго хребта, проръзанными лфвыми притоками Куры (Сурамисъ-цхали, 
Алисъ-пронэ, Абаносъ-цхали, Пцисъ-пронэ, Корнизисъ-цхали, Пшанисъ- 
нронэ) и Сурамской равниной (узкая равнина бассейна Куры отъ Ташисъ- 
кари до Карели), упирающейся въ сфверные отроги Тріалетскаго хребта. 

Средняя Ќарталинія состоить изъ Карталинской равнины, предста- 
вляющей бассейнъ Большой и Малой Лахвы съ Меджудой, и узкой Ка- 
рельской равнины (бассейнъ Куры отъ Карели до Гори), упирающейся 
такъ же, какъ и Сурамская, въ сфверные отроги Тріалетскаго хребта. 

Нижняя Карталинія, представленная бассейномъ Куры оть Гори до 
Мцхета, занимаеть наиболфе низменную въ Карталини Ахалкалакскую 
равнину, на югъ отъ Нуры, и возвышенную местность, къ сфверу оть 
Куры, Квернаки, а также бассейпъ Шсани. ; 

Ни одна часть Грузи не потерпфла столько превратностей, сколько 
һарталинія. Стоитъ только взглянуть на этнографическую карту Тифлис- 
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ской губернш, составленную Е. Кондратенко, на основан! данныхъ 1886 г., 
какъ историческое положение Парталини сразу вырисовывается: ћарталинія 
должна была отражать наиболће частые и сильные удары вефхъ бдствій 
и ужасовъ, которые переживала вся Грузія; силою историческихъ судебъ 
она должна была принять широкіе потоки турокъ, татаръ и армянъ. Въ 
концъ-концовъ ћарталинія въ территоріальномъ отношеніи перемфшалась 
съ турками, татарами, ‘армянами, греками, осетинами и др. и не сохра- 
нила той сплошной населенности, какая существуетъ въ остальной Грузи. 
Древняя Верхняя Карталинія, игравшая передовое значеніе въ истори Гру- 
зій, отличавшаяся здоровымъ климатомъ, богатствомъ растительности и 
природы, значительно большимъ ухственнымъ развитіемъ, трудолюбіемъ, 
промышленностью, торговлею, занятіемь сельскимъ хозяйствомъ, которая 
можеть гордиться лучшими историками, поэтами, переводчиками, своими 
многочисленными храмами и монастырями, рЬдкими по своимъ изяществу, 
художественности и красот рЪзьбы, первая пріемница и разсадница хри- 
стіанства по всей Грузи, съ 1625 года она дЪлается въ рукахъ турокъ 
предметомъ преслъдованій, угнетеній и разореній грузинъ: одни принуждены 
были погибнуть, другіе—0Ъжать отъ преслЪдователей, а оставшеся—при- 
нять исламъ. Для армянъ Грузія становится мъстомъ убЬжища отъ пре- 
слЬдованія татаръ, персовъ и турокъ съ весьма отдаленныхъ временъ. 
Когда парөнне овладфли Арменею (въ [ в. по Г. Х.), императоръ Неронъ 
отправилъ свои войска для изгнашя пареянъ изъ Арменіи и за содЪйствіе 
отдалъ въ награду грузинскому царю часть области Арменіи, сопредЪльной 
Грузи (нижнюю часть Карталини: Сомхетію, ори, Бамбакъ и другіе). 
Въ 1480 г. персы, завладфвъ этою частью, заселили ее татарами и, угне- 
тая армянъ, заставили послЪднихъ разеБяться по всей Грузи. Въ 1620 г. 
Шахъ-Аббасъ Великій разорилъ городъ Шори, и армянъ постигла та же 
участь. Съ раздвленіемъ Арменіи между Персіею и Турщей, много армянъ 
перешло въ Грузію, куда въ 1794 г. переселились и мелики ихъ изъ 
Карабага со своими полданными. Во время персидскаго владычества, по 
распоряженію персидскихъ шаховъ, всБ пограничныя съ Персіею мћста 
сплошь были заселены татарами: Нижняя Карталинія, Нижняя Вахетя, 
начиная съ запада отъ р. Арпачая и до впаденія на восток р. Алазани 
въ р. Куру. Но впослъдетвіи Шахъ Надиръ подчинилъ татаръ грузинскому 
царю Теймуразу, и земли эти, пкогда принадлежавшія Грузи, опять вошли 
въ ея составъ, но уже съ татарскимъ населеніемъ. Вошедшіе въ составъ 
Грузи татары стали называться вазахскими, въ Пижней Карталинін по 
р. АкетафЪ, борчалинскими— по сос®дству съ первыми по р. Дебед, а къ 
югу оть казахскихъ, на границь Ганджинскихь владфній, —шамшадыль- 
скими; живущіе выше борчалинскихъ назывались демурчи-асанли; въ Бам- 
бакъ —бамбакскіе татары, а къ югу-западу отъ нихъ, на границь Грузи съ 
Эриваномъ, Карсомъ и Баязетомъ — шурагельскіе татары. Такова краткая 
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история смьшеня карталинцевъ съ другими народами. Необходимо тутъ же 
отмфтить, что, несмотря на значительную пестроту населенія Карталиніи, 
все же боле половины населешя ея составляють грузины, сохранившие 
свою народность. 

Въ виду той историко-политической роли, которую несла Карталинія 
въ прошломъ всей Грузи, я избраль для начала антропологическаго из- 
учешя Грузіи карталинцевъ, грузинъ Варталини. Подъ послъднею я раз- 
умёю Карталинію не во всемъ ея историческомъ объем, а только ту, 
которая теперь извЪстна среди грузинъ подъ этимъ именемъ. Уголокъ, 
захваченный мною на этотъ разъ, простирается отъ Картло-Имеретинскаго 
хребта до Мцхета и занимаетъ большую Карталинскую равнину, пебольшія 
равнины Сурамскую, Карельскую и Ахалкалакскую и возвышениость, пред- 
ставленную восточными отрогами Картло-Имеретинскаго хребта. ЗдЪеь па- 
селеніе почти сплошь исключительно карталинское. если не считать не- 
значительнаго числа армянъ-григоріанъ, разсћянныхъ почти по всей этой 
местности. 

Въ виду того, что карталинцы различаютъ Верхнюю, Среднюю и 
Нижнюю Карталиню, приблизительныя границы которыхъ указаны выше, 
я, считаясь съ этимъ явленіемъ, и производиль свою работу въ цен- 
трахъ трехъ упомянутыхъ областей, чтобы имЪть возможность сопоставить 
между собою результаты работъ въ каждой области. Въ каждой части Карта- 
лини были произведены довольно подробныя наблюдешя описательныхъ 
признаковъ, а также антропометрическія измфреня надъ 100 лицами муже- 
скаго пола, въ возрастъ отъ 17 л. и до 80 лЪтъ. СдЬланы мною въ 
достаточномъ количествЬ и фотографическіе снимки въ излБдованномъ 
район. ИзелЪдованія производились исключительно надъ крестьянами- 
земледфльцами. 

Прежде чЪмъ перейти къ изложенію и выводамъ ачтронологическаго 
матеріала Карталини, обратимся еще къ карталинцамъ. При путешестви 
по КЌарталиніи невольно приковывають внимане наблюдателя многочислен- 
ные замки, башни и крЪпости, расположенные въ наиболће важныхь 
стратегическихъ пунктахъ, служившие когда-то мстами защиты вЪчно 
отстаивавшихъ свою независимость грузинъ. Обыкновенно кругомъ этихъ 
оплотовъ грузинской независимости раскинуты деревни, «издали кажущіяся 
неправильною насыпью или грудой развалинъ». Въ каждой такой башн, 
превращавшейсн въ крЬпость во времена нашествій враговъ, имфются 
всф приспособленія для осадной жизни, какъ-то: часовня, дарбази (залъ — 
большая комната), колодецъ, кладовыя и др. Въ расположеніи деревни 
преимущественно не наблюдается никакой правильности. Типъ постройки, 
который, вБроятно, съ очень отдалепныхъ временъ держится у карталии- 
цевъ, — землянки. Вырытыя въ земл цЪлыя помЪщенія, крытыя плоской 
глиняной крышей, едва возвышаются надъ поверхностью земли. Надъ 
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плоской глиняной крышей возвышаются конусообразно насыпи съ отвер- 
стіемъ для выхода дыма и вертикально поставленное окошко съ покатой 
насыпью. Плетеный кузовъ для кукурузы па сваяхъ обыкновенно ставится 
или у самаго входа въ помфщеше, или недалеко отъ него. Неподалеку 
отъ жилого помфщеня, иногда рядомъ съ нимъ, плетеный или колючій 
заборъ окружаетъ «баки», гдЪ содержится рабочій скотъ лтомъ, зимой же 
его держатъ въ спеціально приготовленныхъ для этого землянкахъ — «босели», 
тоже обыкновенно рядомъ съ жилой землянкой. Сады и огороды у самыхъ 
землянокъ въ Варталини приходится рфдко наблюдать. Въ послфднее время 
и карталинцы начинаютъ выходить изъ своихъ землянокъ и строятъ надъ 
землею каменныя постройки, но правильности въ расположеніи построекъ_ 
все еще не наблюдается: Почти передъ каждой постройкой — характерная 
грузинская арба, расчитанная пе столько для удобства Фзды, сколько на 
перевозку тяжелой поклажи по самымъ сквернымъ дорогамъ. Около но- 
стройки помфщается и мякинница съ колючими или плетеными стнами 
и крытая на двф стороны хворостомъ изъ-подъ виноградной лозы. Не- 
рБдко передняя сторона землянокъ выше надъ поверхностью земли осталь- 
ной части и тогда на этой сторонф кром$ двери имфются и окна, и вся 
эта сторона прикрывается навЪсомъ. 

Земледліе — единственное занятіе карталинца и единственный источ- 
никъ его существованія. ћарталинецъ сильно привязанъ къ земл, и опъ 
очень дорого платить за право пріобрЪтенія земли въ свою собственность. 
ХлЬбопашество составляетъ излюбленную отрасль хозяйства (пшеница, 
кукуруза, ячмень, просо); садоводство начинаетъ развиваться все больше и 
больше, и въ этомъ отношени Карталинію ждеть большая будущность; 
виноградарствомъ раньше занимались больше, но послф болЪзней виноград- 
никовъ эта отрасль начинаеть уступать свое мЪсто садоводству (яблоки, 
груши, персики, черешни, вишни, сливы, орфшки, айва, тута и т. д.). 
Огородничествомъ (зелень, лукъ, чеснокъ, памидоры, перецъ, капуста, 
марковь, картофель и т. д.) занимаются преимущественно женщины. Кар- 
талинецъ въ общемъ работаетъ не мало, но въ силу отеутствія ращюналь- 
ной системы хозяйства и собственной земли, работа его ие продуктивна, 
и онъ находится въ вфчной нищетъ и зависимости. Во всей Карталиніи 
до сихъ поръ нътъ ни одной сельско-хозяйственной школы. 

Карталинцы питаются преимущественно растительною пищею, молоч- 
ными продуктами и сравнительно ръдко мясомъ. Зелень и сыръ — его 
излюбленная закуска, а если къ этому присоединяется и вино, она можетъ 
замнить и обфдъ. Горячій супъ изъ фасоли съ приправой зелени и 
толченаго орфха и вино составляютъ обычную пишу карталинца. Суиъ 
изъ прокисшаго вина, изъ сушеныхъ ягодъ, фруктовыхъ соковъ, прокис- 
шей простокваши, изъ памидоровъ, кислое молоко, молочная каша, пше- 
ничная каша, разнообразныя (жареныя) блюда изъ сушеной зелени, ку- 


6 Ту 
мысъ, овощи сырые и маринованные, фрукты, вино, говядина, баранина 
и домашняя птица, въ вид$ супа или жареныя, но всегда безъ соусовъ, 
окорокъ, поросенокъ, вареный въ тепломь вид, съ чеспокомъ, тешка, 
балыкъ, форель съ орћховымъ соусомъ, свЪжая рыба, пловъ изъ риса, — 
все это характеризуеть довольно разнообразную пищу карталинцевъ. 
Острота вкуса является отличительною особенностью почти каждаго блюда 
карталинцевъ. Несмотря на это разпообразіе въ характер пищи, питаше 
У карталинцевъ въ общемъ довольно плохое. Водка пьется сравнительно 
рёдко, за отсутствіемъ вина, и не много, тогда какъ випа способны 
выпить карталинцы въ достаточномъ количествЪ, но напиваются очень 
рёдко; запойнаго пьянства совершенно не приходится наблюдать. 

Па ситцевую или изъ бумажнаго холста рубашку, застегиваемую на 
правой сторонф шеи, карталинецъ сверху одБваетъ ситцевый же или сати- 
новый «ахалухи», доходящій до бедеръ, со стоячимъ воротникомъ, съ 
узенькими рукавами, застегиваемый па рукахъ и груди множествомъ мел- 
кихъ пуговицъ и стагиваемый кожанымъ поясомъ или въ иЪсколько обхватовъ 
канаусовымъ поясомъ у щеголей. Широкіе суконные шальвары поддержи- 
ваются на тали шнуркомъ съ кисточками — «хонджари». Широкіе концы 
шальваръ, спущенные ниже линіи колфннаго сустава свободно, на ко- 
лЪняхъ обтянуты всегда вязаными шерстяными, рЬдко кожаными, онучамн. 
Обувью служать преимущественно шкуровые лапти, завязываемые кожа- 
ными тесемками, у мастеровыхъ же обыкновенно — чүсты, безъ тесемокъ. 
Молодые на голову надфвають черную низенькую шапочку, которая над$- 
вается нЪсколько на-бокъ и прикрываетъ только темя, такъ что чубъ во- 
лосъ надъ лбомъ всегда остается не прикрытымъ. У лицъ уже пожилыхъ 
эта шапочка замфняется обыкновенно боле солидной и тяжелой круглой 
же и широкой шапкой съ чериымъ бараньимъ околышемъ, а наверху съ 
суконнымъ или бархатнымъ кружочкомъ. Въ праздниви или отправляясь изъ 
села, карталинецъ прившиваетъ кинжалъ и сверхъ короткаго «ахалухи» 
надфваеть чёху, спускающуюся до колънъ, съ открытою грудью, и застеги- 
ваемую тоже множествомъ мелкихь пуговицъ на животЬ. Чеха также 
обтягивается поясомъ. Рукава чёхи простолюдина не такъ широки, какъ у 
дворянства. Костюмы дворянства, въ сущности, представляють только н$ко- 
торыя видоизмненія того же костюма нростолюдина, такъ, наприм%ръ, 
«ахалухи» у дворянства отличаются только своей длиной, лаптей и чустъ не 
приходится наблюдать у послЪднихъ, —они замфняются сапогами. Шапка 
баранья, суживающаяся кверху, выше или заломана на-бокъ. Шапка со- 
ставляетъ существенную часть паряда грузинскаго дворянства. 

Семейная жизнь карталинцевъ, какъ и вообще вефхъ кавказцевъ, 
отличается своею патріархальностью. Въ общемъ уровень нравственности 
здБеь довольно высокъ. Старшй мужчина въ домЪ является главой семьи. 
Семейный трудъ распредъляется между отдфльными членами такъ: мужчины 
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занимаются земледфлемъ, ведуть полевыя работы; женщины тоже припи- 
мають участе въ легкихъ работахъ въ виноградникахъ, но безъ мужчинъ; 
женщины такъ же работаютъ группами, какъ и мужчины, и почти одн 
разводятъ огородъ. На обязанности молодыхъ людей лежитъ, кром ден- 
ныхъ полевыхъ работь, пасти ночью рабочій скотъ. Дфвушки же помо- 
гають матерямъ. Ребятишки носятъ въ поле на работу завтракъ и объдъ, 
а большею частью предоставлены самимъ себ. Но если семья нуждается 
въ рабочей сил, то дпемъ они уходятъ за рабочимъ скотомъ на пастбища. 
РЪдкій изъ карталинцевъ остается холостымъ, женятся обыкновенно моло- 
дыми; дфвушки же выходять замужъ еще моложе мужчинъ. 

Къ особенностямъ характера карталинцевъ, сверхъ того, что было 
уже сказано выше о грузинахъ вообще и, стало-быть, относится и къ 
карталинцамъ, прибавимъ еще одну характерную черту общественнаго быта: 
въ праздничные дни карталинецъ не сидить дома; на какой-либо излю- 
бленной площади села съ утра собираются ночти исключительно мужчины 
и вплоть до обфденнаго времени довольно громко ведутъ разговоры о сво- 
ихъ дБлахъ. Женщины, дёти и старики отправляются въ церковь; послЪ 
же обфдни и старики присоединяются къ сходкЪф, а разодфтыя женщины и 
двушки собираются группами у сосъдей. 

Опи сательные признаки. Ќарталинцы — преимущественно сред- 
ней упитанности, обладаютъ крЬикимъ, выносливымъ тБлосложеніемъ. 
Стройность, гибкость тБлосложенія и легкость движеній составляютъ ихъ 
характерную особенность. 

Прямой, средней высоты лобъ, прямой, хорошо развитый носъ, вы- 
нуклое переносье, со средними, но рЪдко полными, щеками, незначительно 
выдающійся или нрямой нодбородокъ, средшя губы, умфренно оттопырен- 
ныя уши, съ равномЪрно-загнутымъ краемъ, широко выступающія скуло- 
выя Дуги, смуглый отъ загара цвЪтъ лица, коротко подстриженные тем- 
ные баки и борода, густые темные усы, черныя, густыя брови, густые 
черные волосы на голов, сосредоточенпое выраженіе глазъ обрисовыва- 
ютъ внфшность довольно выразительнаго лица карталинцев?. | 

Изъ особенностей головы характернымъ является для карталинцевъ 
выпуклое въ поперечномъ и продольномъ направленіи темя и обыкновенно 
равномђърно округлый затылокъ. Сравнительно часто ветръчающіеся случаи 
скошенности затылка въ правую или въ лвую сторону среди карталин- 
цевъ обращаютъ на себя внимане. Число лицъ со скошеннымъ въ правую 
сторону затылкомъ составляеть 209%, а въ лёвую сторону — 8,60, всего 
числа наблюденій. ВЪроятно, на-ряду съ другими причинами, влявшими 
на затылочную деформацію у карталинцевъ, имла место и своеобразная 
манера воспитанія ребенка въ первый годъ его жизни, практикуемая у 
карталинцевъ, равно кахъ и у другихъ кавказскихъ народностей, а именно: 
обыкновенно, крЪпко завязавъ ребенку голову платкомъ, үкладываютъ его 
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лицомъ вверхъ на небольшой шерстяной тюфячокъ, покрытый простынькой 
° и двумя платочками; приставивъ къ ұепіќаһа ребенка деревянную тру- 
бочку широкимъ концомъ, смазапнымъ воскомъ, которую черезъ отверстіе 
въ тюфячкЪ опускаютъ въ сосудъ, придфланный къ нижней части колы- 
бели, ребенка плотно завертывають въ платки, находящиеся надъ про- 
стынькой, отдБльно руки и грудь и отдфльно ноги и Посл этого, пере- 
кинүвъ черезъ грудь и ноги ребенка широкія ленты, привязываютъ 
ребенка къ колыбели. Болфе свободной остается у ребенка только одна 
голова, да и та является 
достаточно связанной въ 
движеніяхъ. Нерфдко не- 
большую шерстяную поду- 
шечку подкладываютъ ре- 
бенку и подъ голову, но 
подушечка эта не всегда 
отличается своей мяг- 
костью. Большую часть 
времени, большую часть 
дня и всю ночь, ребенокъ 
проводитъ въ первый годъ 
своей жизни въ колыбели. 
Уложивъ ребенка спать, 
раскачиваютъ колыбель до 
тЬхъ поръ, пока ребенокъ 
пе заснетъ. Мать кормитъ 
ребенка преимущественно ‚34 
въ колыбели же, приса- Гу Г 
живаясь къ пей и накло- < С 
нивъ ее къ себъ; когда 
мать кормить на правой 
сторон, то и ребенокъ 
лежить головой на пра- 
вой сторон затылка, въ Рис. 1. ДЪтекая колыбель въ Карталиніи. 
другомъ случа ребенку 

приходится лежать на лБвой сторон затылка. У матерей принято за правило 
кормить ребенка на 06 стороны равномфрно, видимо, изъ боязни, чтобы 
у ребенка голова не слеживалась на одной сторонъ. Для большей нагляд- 
ности положешя ребенка въ колыбели и устройства самой колыбели при- 
водимъ рисунокъ (см. рис. 1). 

На закрытыхъ м$фстахъ тЬла цвЬть кожи у большинства карталинцевъ 
О$лый, съ желтоватымъ оттЬнкомъ, у хорошо упитанныхъ субъектовъ — 
‚ розоватый. Со смуглымъ цвфтомъ кожи намъ не приходилось наблюдать 
Рус. Антроп. Журн. кн. ХХШ-ХХІУ, 2 
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ни одного субъекта; только грудь нер$дко представляется смуглой и 
красноватаго цвфта, такъ какъ она наиболфе подвержена у рабочаго люда 
знойнаго юга обнаженію. 

Изъ остальныхъ описательныхъ признаковъ нЪсколько полне раземо- 
тримъ волосы, глаза и типъ карталинцевъ по цвфту волосъ и глазъ. 

По цвфту волосъ на голов, на бород и на усахъ изелдованные 
нами карталинцы распредфляются слфдующимъ образомъ: 





























Цвтъ волосъ. На голов%. На бород%. | На усахъ. 
Черный ....... 216 или 129% ‚990! 64 или 21,91% 
Свфтлорусый..... | 69 „ 23% 12 „ 38,35% 
Темнорусый ..... 9 52 30% 105 „ 35,99% 
| ИЕ 6 " 2,050 0 





а че 10 м Г. | о! 5, 1,7190 
Рыжеватый. . . . . . 54 „ 18,49% 
Съ проефдью..... - 11,64% % 














Число наблюденій. І 


Темный типъ волосъ является преобладающимъ у карталинцевъ; 
бълокурые среди послЪднихъ вовсе не наблюдались; свЪтлорусые соста- 
вляють незначительный процентъ; впрочемъ, свфтлорусый цвЪтъ волосъ, 
выраженный на голов гесьма незначительнымъ числомъ случаевъ (39/,), 
для бороды уже больше (99%,), а для усовъ еще боле замътно воз- 
растаетъ (3 69%). Рыжій цвфть волосъ у карталинцевъ составляетъ ръдкое 
исключеніе, хотя рыжеватый оттЬнокъ или примфеь рыжеватыхъ волосъ 
наблюдается не такъ ужъ рЬдко на бородЪ (49/,), а особенно на усахъ 
(18,5%). Полное посфдЪніе волосъ приходилось наблюдать только въ 6 
случаяхъ, но волосы на голов съ просћдью начинаютъ появляться доволько 
рано, начиная съ 30-лЬтняго возраста; правда, значительный процентъ 
лицъ съ просфдью (24%) долженъ быть отнесенъ на счеть немалаго 
числа лицъ, изслфдованныхъь нами въ возраст отъ 41 г. и до 80 л. 
Просфдь въ волосахъ раньше всего и больше всего распространяется на 
голов, вскорф и на бородђ, но менће всего и позже на усахъ. Волосы 
на бородЪ и усахъ у карталинцевъ начинаютъ появляться къ 20 годамъ, 
а усы обрисовываются до появленія бороды. 

Волосы на голов, на бородБ и на усахъ у карталинцевъ обыкно- 
венно густые; рЬдкіе волосы на головВ наблюдались у 55 лицъ (т.-е. 
18,39%); изъ этихъ лиць у 8, въ возраст отъ 50 лћтъ, наблюдалась 
достаточно развитая плЪшь, у 22 лицъ, въ возрасть отъ 50 лЪтъ, она 
также замтпо обрисовалась; съ плЬшью встрфчались и лица, имфвшія 
густые волосы; послдніе составляютъ 7,3%, всего числа наблюдений. 
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На голов прямые и гладкіе, волосы карталинцевъ на бакахъ и усахъ 
пріобрътаютъ характерную волнистость; курчавыхъ волосъ не приходилось 
вовсе наблюдать. 


Наибольшій процентъ мягкихъ волосъ у карталинцевъ составляютъ 
волосы на голов; волосы на усахъ и бородЪ отличаются большею жест- 
костью; въ общемъ же они скорће всего средше. 


Карталинцы не носять длинныхъ волосъ ни на головћ, ни на бород$. 
Довольно часто, посль 50 літъ, они обыкновенно бреютъ бороду, но 
густые и длинные усы, особенно уважаемые грузинами, остаются не тро- 
нутыми. Молодые щеголи-карталинцы оставляютъ пе стриженнымъ неболь- 
шой чубъ волосъ надъ средней частью лба, и суживающаяся книзу форма 
бороды является у нихъ излюбленной. 


Что касается общей волосатости тЬла у карталинцевъ, то для возраста 
до 30 лфтъ преобладающею является скудная волосатость, а для возраста 
бол5е 30 лЬть она можеть быть названа среднею, считая за среднюю 
волосатость распространеніе волосъ на наружной сторон обфихъ конечно- 
«тей и на серединБ груди. Особей съ обильной волосатостью (т.-е. съ 
волосами на спин%, лопаткахъ и на всей поверхности груди) приходилось 
наблюдать нерфдко. Въ общемъ же волосатость тБла у карталинцевъ можеть 
быть признана среднею. Цвътъ волосъ на тёлЬ— черный. 


Отмтимъ еще одну особенность, которую приходилось, правда 
довольно рфдко, наблюдать относительно волосатости карталинцевъ: иногда 
небольшой кусокъ черныхъ волосъ на выпукломъ пкеренось сливается съ 
черными же бровями обћихъ сторонъ, что придаетъ лицу нфкоторую свое- 
образность. 


Распредфлене изелБдованныхъ карталинцевъ по цвзту радужной’ 
оболочки глазъ представлено въ слЪдующей таблиц%, въ которой указана 
также зависимость этого распредћленія отъ возраста: 


| 





ЦвЪть радужной | ВТЕ Д ТУР 
оболочки. 17—80 л. | 31—40 л. ЕТ И боле. | 
Сърые глаза. ..... вю г 5 31 или 10,30, 
Голубые „ ...... 9 24 | 15 48 „ 16% 
Зеленые „ ...... 9 4 | - 99. 17,3% 
Свфтлокаре глаза. . . . 8 9 7 24, 8,000 
Каріе глаза. ...... 49 Ё42 39 123 „ 419% 
'Темнокар!е глаза. . . . Т З 2 12 „ 495 
Сифшанные „ .... 16 15 | 9 | 409 „ 13,3% 
ВсБхъ лицъ..| 107 | 17 1 % | 300 
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Какъ видно изъ данной таблицы, преобладающий цвфтъ глазъ у карта- 
линцевъ — карій; сравнительно большой проценть лицъ съ зеленымъ цвф- 
томъ глазъ обращаетъ на себя вниманіе. Въ смЪшаннымъ глазамъ отнесены 
сфро-голубые (у 7 лицъ), сфрые съ свфтлокаримъ пигментомъ (у 6 лицъ), 
сЪрые съ каримъ пигментомъ (у 6 лицъ), сБрые съ зеленымъ пигментомъ 
(у 3 лицъ), свфтлокаре съ зеленымъ нигментомъ (у 9 субъектовъ), 
голубые съ каримъ пигментомъ (у 4), свЪтлокаріе съ голубымъ пигмен- 
томъ (у 3) и каре съ зеленымъ пигментомъ (у 2). 

Сопоставляя распредБленіе цвфта глазь по возрастнымъ группамъ, 
находимъ, что въ предфлахъ трехъ большихъ возрастныхъ группъ какого- 
нибудь особеннаго различя не наблюдается, кром%Ъ того, что число голубо- 
глазыхъ наибольшее для возрастной группы отъ 31 до 40 лЪтъ, а сЪро- 
глазыхъ — для возрастной группы оть 17 до 30 л. Карй цвфть глазъ во 
веБхъ возрастныхъ группахъ выраженъ нанбольшимъ числомъ наблюденій 
и довольно равном$рно. 

Относительно ирорфзовъ глазъ можемъ отмЪтить, что у большинства 
(59°) карталинцевъ они — косые, съ приподнятыми наружными углами, 
съ горизонтальными прорфзами глазъ — 37,6%, а остальные 39%, имЪютъ 
чуть косые прорфзы глазъ съ опущенными наружнымн углами. 

Разбивъ наши данныя о цвзтВ волосъ и глазъ на три группы по 
типу, мы получимъ слБдующую таблицу: 








Гипъ волосъ и ГЛазъ ит, по цвЪту 






































Типы. _ Волосы. Глаза. Е До ВОЗрастамъ. золосъ и глазъ 
17—30/31—40| 41 и вмветЊ. 
| _лФтъ. | лътъ. |бодфе. И" 
Свфтлый. . , 9 или 3%, 125 или 16 5, З — 8 или 2,60, 
] } | 
Смъшанный о 2822 9,97 43 — 20) 40) е „ 44,30% 0 
| 
Темный... 291, 990% 147 т 490", 29 94 46 1159, 980 0 
а | 
ВсЪъхъ лиць. | Ю 300 и 107 107 86 | ЗОО 


Карталинцы характеризуются темнымъ типомъ волосъ. Темный 
типъ глазъ является преобладающимъ, хотя проценть и свфтлаго типа 
глазъ довольно значителенъ. Показанныя въ таблиць распредфленя карта- 
линцевъ по цвфту волосъ б лицъ съ сфдыми волосами отнесены къ 
темному типу, а изъ 40 лицъ со смёшаннымъ цвфтомъ глазъ въ таблиць 
распредфлешя карталинцевъ по цвфту глазъ 12 лицъ съ каримъ пигмен- 
томъ глазъ въ данной таблиць помфщены въ груши темнаго типа. При 
сопоставлении данныхъ о типахъ волосъ и глазъ мы имфемъ у карталин- 
цевъ преобладане темпаго тнпа по цвфту волосъ и глазъ (53%), съ 
наклонностью къ смфшанному типу (44,3°,); свЪтлый же типъ выраженъ 
очень небольшимъ числомъ наблюденій (2,69%,). По тремъ болішимъ 


а= 


возрастнымъ группамъ, показанпымъ въ данной таблиц, числа наблюденй 
по типу волосъ и глазъ распредБляются боле или менће равном%рно. 

Антронометрическ!я измЪренія. Средній ростъ карталин- 
цевъ равенъ 1648,65 тт. и колеблется между 1480 и 1800 шш. Изел%- 
доваиные карталинцы по величин роста распредЬляютея на четыре большія 
груипы сл$дующимъ образомъ: 






0 
А о ОТНОШ. КЪ 
| [исло лицъ. общему числу. 


Г 







Низкаго роста (до 1600 тт.) . . . . . 62 20,6%! 
Ниже средняго роста (1601—1620) шт.). 9] | 30,30, 0 | 
Выше средняго „ (1651—1700 „ ). 95 31,60%: 
Высокаго „ (1701 и бол. .). 52 | 17,3, 













Низкорослые . . . . (40 1650 тю). 153 





Высокорослые . . . . (1651 н бол. . ). 147 | 


| Какъ видно изъ этой таблицы, въ распредленіи карталинцевъ по 
указаннымъ группамъ роста наблюдается правильность по отношеню къ 
величинЪ средняго роста: число низко- 
рослыхъ близко къ числу высокорос- 
лыхь субъектовъ; числа лицъ съ 
ростомъ ниже средняго и выше сред- 
няго также близки. Наибольшее число 
лицъ (62%) иметь рость ниже и 
выше средняго, также около величи- 
ны средняго роста, 1650—1651 т. 
Изображая данныя о ростЬ гра- 
фически, при рядовомъ расположении 
величинъ роста съ промежутками въ 
20 шт., наибольшее скоплене наблю- 
деній въ предфлахь между 1601— 
1700 тт. выразится въ верхней ча- /!агр. 1. Рость карталинцевт. 
сти кривой (діагр. Г) тремя близкими между собою вершинами, не образующими 
глубокихъ впадинъ; восходящая часть кривой показываеть довольно по- 
степенное возрастаніе числа наблюденій въ связи съ увеличеніемъ роста, 
до 1601 ют.; начиная съ роста 1701 шт., число наблюденій падает 
замфтно, что обнаруживается на нисходящей кривой, образующей, впрочемъ, 
еще два небольшихъ уступа, служащихъ выраженіемъ изолированнаго на- 
расташя величинъ большого роста въ предёлахъ 1721—1140 тт. п 
1761 — 1780 шт. Для рядового расположения величинъ роста съ интер- 
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валами въ 4 ст. приводимъ вторую кривую (діагр. Ш), восходящая часть 
которой обнаруживаетъ болфе быстрое возрастаніе наблюденій, чёмъ нис- 
ходящая половина; своей вершиной эта кривая упирается въ точку, 
соотвфтетвующую росту въ 1640 т. 

Изм$нене величины роста въ зависимости отъ возраста изображено 
вь слфдующей таблиц: 


| 
Возраетныя | Мір. 





| Средн 
группы. Разница. ростъ. 


17—30 л | 107 или 35,69, || 1800 тт. 1490 и ЭО оло 965 
31—40 „ | 107 - 35.6% | 1780. , 1500 „| 290 ‚ | 16499, 
41—50 „ | 40. 13.30% | 1975 „ 150 „ , 235 „ | 1645,3, 
51—60 „ | 265 „ || 1643,3 , 


33 - 121% 795 „ 1530 , 
8. 26, |1710 „ 1510 „ 





61 и боле л. 200 „ | 1628,0 „ 


Наибольшій середній рость соотвЪтствуетъ 
періоду полной возмужалости; съ увеличепіемъ 
возраста средняя величина роста до 60 лётъ 
падаетъ постепенно; выше 60 л. замфтно очень 
ръзкое понижеше средней величины роста. Если 
же разсматривать эти данныя по отношенію къ 
величинф средняго роста, 1650 шт., то варта- 
линцы въ возраст до 30 л. будуть характеризо- 
ваться ростомъ немногимъ больше средняго, въ 
возраст отъ 31 до 40 л. — среднимъ ростомъ, 
отъ 41 г. и дале — ростомъ ниже средняго, 
особенно нослЪ 60 лЪтъ. 

` СлЪдовательно, карталинцы — средняго ро- 
ста, съ незначительною наклонностью къ низко- 
рослости; индивидуальныя колебанія роста, по 
отношеню къ величинё средняго роста, про- 
являють большую равпом%рность, а по отношенію. 
къ возрасту — яркую послЪдовательность. 

Величина головы (ростъ — высота нижняго 

Діагр. П. Ростъ края подбородка) равна въ среднемъ 225,7 шт. 

КЭрталиицевъ: и колеблется между 185 и 260 тт. Наибольшее 
число лицъ (77,7%) имћетъ величину головы въ предълахъ отъ 211 тт. 
до 240 тт. Принимая до 195 тт. за малую величину, отъ 196 до 220 тт. 
за среднюю, а отъ 221 тт. и болће за большую величину головы и распре- 
дЬливъ данныя о величин головы на эти три группы, получимъ среди 
карталинцевъ преобладане числа наблюденій съ большой величиной головы, 
съ малой же величиной число лицъ составляетъ только 29/, всего числа. 


9 | 
8 
7 
6 
5 
5 | 
2 
1 | 


1480-1520 
1521-1560 
1551-1600 
1601-1640 
1641-1680 
1681-1720 
1721-1760 
1761-1100 
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Величина головы: Число лицъ: 
Малая (до 195 тт.)................. 6 или 205 
Средняя (отъ 196 до 220 шм.)....... 117 „ 3%", 
Большая (отъ 221 и боле тт.) ..... 177 „ 99%,. 


Въ зависимости отъ возраста въ измЪненіи величины головы не на- 
блюдается какой-нибудь опредВленной правильности. Величина головы къ 
возрасту отъ 17 до 30 лътъ достигаеть полнаго своего развитія. По отно- 
‚шеню же къ росту въ измфнени величины головы замЪчаемъ строгую 
правильность: высокорослые имфють наибольшую абсолютную величину 
головы, низкорослые — наименьшую. 

Относительная величина головы (хъ росту) у карталинцевъ въ сред- 
немъ равна 13,67 и колеблется въ довольно большихъ пнредфлахъ: шах.— 
17,33 и шт.—6,59. Наибольшее 
скопленіе наблюдений (719,) имфемъ 
въ предвлахъ отъ 13,01 до 14,50. 





Рис. 2. Карталинедъ сел. Дзевера, Рис. 3. Карталинецъ сел. Дзевера, 
О ътъ. 34 лБТтЪ. | 








Съ увеличеніемъ роста относительная величина головы постепенно 
уменьшается, т.-е. величина головы въ своемъ развитіи отстаетъ отъ раз: 
витія роста. 

Высота черепа (ростъ — высота слухового отверстія) въ среднемъ 
равна у карталинцевъ 130,9 шш., при тіпітит’ —110 тт. и тахітит’Б — 
160 тт. Наиболышй процентъ наблюденій (779/,) приходится на предёлы 
колебаній высоты черепа отъ 121 тт. до 140 тт. Принимая высоту че- 
репа до 115 тт. за малую, отъ 116 до 135 тт. —за среднюю и выше 
135 тт. —за большую, для изслфдованныхъь карталинцевъ получимъ слћ- 
дующее распредленіе по этимъ тремъ группамъ: 


Высота черепа: Число лицъ: 
Малая (д0 115 тт.)............ 19 или 6,39, 
Средняя (отъ 116 до 135 тт.)... 211 „ 70,3, 
Большая (136 и боле тт.)..... 0 „ 23,300. 
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СаЪдовательно, по высот черепа карталицы характеризуются сред- 
нею высотою черепа, съ слабою навлонностью къ большимъ размфрамъ. 
Опредфленной зависимости между высотою черепа и возрастомъ не наблю- 
дается. Сопоставляя средшя величины высоты черепа для различныхъ 
группъ роста, мы находимъ, что болће высокому росту соотвфтетвуетъ и 
большая высота черепа. 

Огношевіе высоты черепа къ величин головы въ среднемъ равно 
58,0, т.-е. высота черепа неуного больше половины величины головы. Это 
отношене колеблется между 48,08 (тіпітит) и 71,43 (тахипит). Наи- 
большее число лицъ (59,3%/,) имЪетъ. эту величину въ предёлахъ отъ 
54,01 до 60. Считая отношенія отъ 53,01 до 61 за среднія, а ниже 53,01 и 
выше 61—за малыя и большія, мы получимъ слБдующее распредЬленіе по 
этимъ группамъ: 


Отношен!я: Число лицъ: 
Малыя (до 53) ............... 27 или 99% 
Среднія (53,01—61).......... 212 „ 70,6%, 
Большія (61,01 и бол.). ...... 61 „ 20,39... 


Слдовательно, высота черепа по отношеню къ величин головы у 
карталинцевъ должна быть признана преимущественно средней. Въ зависи- 
мости отъ роста относительная высота черепа изифняется правильно: вы- 
сокорослые имБютъ болыше размфры высоты черепа, низкорослые же — 
наобороть. 

Отношеніе высоты черепа къ росту колеблется между 6,54 ( тіпітит) 
и 9,46 (тахивит); въ среднемъ же оно равно 7,94; наибольшее число 
наблюденій (67,3° „) имфемъ въ предълахъ отъ 7,51 до 8,50. Әта вели- 
чина находится также въ правильной зависимости отъ роста: съ увеличе- 
ніемъ роста она постепенно уменьшается, т.-е., хотя съ увеличеніемъ роста 
абсолютная величина высоты черепа, какъ и величины головы, тоже уве- 
личивается, но въ своемъ развити высота черепа, какъ и величина го- 
ловы, отстаетъ отъ развитія роста. 

Отношеніе высоты черепа къ наибольшему продольному діаметру (вы- 
сотно-продольный указатель) равно въ среднемъ 71,97 и колеблется въ 
довольно большихъ предфлахъ: шт.—57,29 и шах.—90,39. Наибольшее 
число наблюденій (669) имфемъ въ предълахъ огъ 65 до 75. Разбивъ 
изслфдованныхъ нами карталинцевъ на группы по типу высотно-продоль- 
наго указателя, найдемъ, что среди карталинцевъ преобладаютъ низко- 
головые надъ высокоголовыми, что можно наблюдать на слфдующей 
таблицё: 


Высотно-продольный указатель: Число лицъ: 
Хамэцефалы (до 72,0) .................. 146 или 48,69 
Ортоцефалы (72,01—75) ................ 7 „ 35,60% 


Гипсицефалы (75,01 и бол$е)........... „ 20,60%. 


д 


Зависимость высотно-продольнаго указателя отъ роста выражается въ 
опредБленной правильности: высокорослые им$ютъ и наибольшій высотно- 
продольный указатель, а низкорослые — наименышй. Возрастнымъ груп- 
памъ отъ 17 л. до 40 л. соотвфтствуетъ ~ болышй высотно-продольный 
указатель, а отъ 41 л. и далфе— меньший. 

Наибольшій продольный діаметръ равенъ въ среднемъ 181,88 тт. 
и колеблется между 168 (тіпітит) и 200 пт. (тахітит). Наибольшее 
число наблюденій (79%) приходится на предЪлы колебаній 173—188 тт. 
Принимая до 180 тт. за малый, отъ 181 до 190 тт. —за средній и выше 
190 мт. за большой продольный діаметръ, получимъ слёдующее подраз- 
дЬленіе: 


Наиб. продольный діаметръ: Число лицъ: 
Малый (до 180 тт.)............... 140 иди 46.69 9 
Средній (181—190 тт.)............ 133. 44,39%, 


Большой (191 и болБе пит.)........ 2 „ 9.%.. 


| 
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Рис. 4. Карталинецъ сел. Дзевера, 34 лЪтъ. 


Наибольшій продольный діаметръ у карталицевъ долженъ быть при- 
знанъ малымъ, проявляющимъ большую наклонность къ среднимъ размЪ- 
рахъ. Зависимость наибольшаго продольнаго діаметра отъ возраста и роста 
можетъ быть характеризована такъ: возрастнымъ группамъ отъ 17 л. до 
40 л. соотвфтствують меньшія величины, а выше 40 л. —большія вели- 
чины продольнаго діаметра; высокорослые имютъ продольный діаметръ 
большей величины, чЪмъ низкорослые. 

Нсибольшій поперечный діаметръ равенъ въ среднемъ 153,94 шмт.; 
онъ варіируетъ въ довольно большихъ предлахъ —между 143 и 170 тю., 
а наибольший проценть наблюденій (86,3%) заключается въ предфлахъ 
отъ 147 до 160 тт. Съ увеличенієемъ возраста величина наибольшаго 
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поперечнаго діаметра возрастаетъ до 50 лфть правильно, выше 50 л. на- 
ступаеть пониженіе данной величины. Высокорослые обладаютъ большимъ 
поперечнымъ діаметромъ, низкорослые—наоборотъ. 

Разсматривая отношеня наибольшаго продольнаго и поперечнаго діа- 
метровъ въ зависимости отъ роста, мы опять встрЪчаемся съ указаннымъ 
выше для относительныхъ (къ росту) величины головы и высоты черепа 
правиломъ, а именно: хотя абсолютныя величины наибольшихъ продоль- 
наго и поперечнаго діаметровъ съ увеличенемъ роста также возрастаютъ, 
относительные (къ росту) разм$ры ихъ правильно падаютъ. 

Головной указатель. Крайними величинами его индивидуальныхъ 
колебаній являются 75,79 (тівітит) и 94,82 (тахітит); наиболће часто 
встръчающівся (65,3% ,) размъры заключаются между 81,01—88. Средній 
головной указатель карталинцевъ равенъ 84,68. Разбивъ данныя о голов- 
номъ указатель карталинцевъ на пять большихъ группъ, увидимъ, что 
настояще долихоцефалы совершенно отсутствуютъ среди карталинцевъ, 
группа субдолихоцефаловъ представлена весьма незначительнымъ процен- 
томъ наблюденій (19%), группа мезатицефаловъ тоже не велика (109%,), 
преобладающее большинство принадлежить къ послёднимъ двумъ груп- 
памъ, изъ которыхъ болфе преобладающей является посдфдняя — группа 
настоящихъ брахицефаловъ (61,6695). 

Брахицефалическій типъ карталинцевъ еще болфе рфзко выступаетъ, 
когда располагаемъ изелЪдованныхъ карталинцевъ въ трехъ группахъ: 
долихоцефаловъ, мезатицефаловъ и брахицефаловъ; группа брахицефаловъ 
содержитъ тогда 89%, всего числа наблюденій. Для большей полноты при- 
водимъ и таблицу распредёленія карталинцевъ по типу головного указа- 
теля Брока и въ редукціи на черепъ. 


Число наблюденй 
на живыхъ субъ- 
октахъ. 


исло наблюденій 
въ редукціи на 
черепъ. 






Типы головного указателя по Брока. 





Настоящіе долихоцефалы (до 75) 


. , == — 1 или 0,33% 
Субдолихоцефалы (75,01—77,77) . . . \ 
| 
| 


3 или 19% 16 „ 5,33% 
Мезатицефалы — (17,18—80,00)....1З , 100, 56 „ 18,66% 
Суббрахицефалы (80,01 —88,33) . . . 32 „ 27,389 || 103 „ 34,339, 
Настоящіе брахнцефалы (83,34 и болЂе). | 185 „ 61,669, || 124 . 41,339 


Долихоцефалы . ее... о В 10% 17 „ 05,66% 


Мезатицефалы „еее. . | 30 „ 10 | 56 ›„ 18,66% 
Брахицефалы . „еее... 12067 -а 899/0 | 227 „ 75,660, 


| | 


При сравненіи чиселъ наблюденій головного указателя живыхъ субъ- 
ектовъ и вычисленныхъ размровъ головного указателя при редукціи на 


ыы 


черепъ (полученныхъ вычитаніемъ двухъ единицъ изъ величины живыхъ 
субъектовъ) ръзкихъ различ не получаемъ; группа долихоцефаловъ, хотя 
и увеличивается, но остается все же довольно незначительной (5,669/,); 
группа брахицефаловъ сохраняетъ свое преобладающее значеше (75,669/,); 
только мы во второмъ случа% (при редукщи на черепъ) не имфемъ уже того 
рёзкаго преобладанія группы настоящихъ брахицефаловъ надъ суббрахи- 
цефалами, что наблюдалось для перваго случая (на данныхъ головного 
указателя живыхъ субъектовъ). 

Для большей наглядности индивидуальныхъ колебавій величинъ го- 
ловного указателя приводимъ графическое изображеніе (діагр. П). Вер- 
шина кривой, какъ видимъ, со- 
отвфтотвуеть средней величин% 
головного указателя карталин- 
цевт,; часть восходящей кривой, 
въ предБлахъ отъ 75,79 до 83, 
и часть нисходящей кривой, въ 
предфлахъ отъ 87,01 и боле, 
представляютъ болће или менфе 
равномфрное повышене и пони- 
жене чиселъ наблюденій; для 
предъла колебаній отъ 83,01 до 
87, слдовательно, около сред- 
ней величины головного указа- 
теля карталинцевъ (84,68), кри- 
вая испытываеть довольно р#з- ЛМагр. Ш. Головной указатель карталин- 
кія повышенія и пониженія, и л 
эта часть кривой приходится на группу настоящихъ брахицефаловъ. 

Въ измЬненіяхъ головного указателя въ зависимости отъ возраста 
опредфленной правильности не замфчается. Различя между величинами 
головного указателя для разныхъ группъ роста слишкомъ малы; незначи- 
тельное понижеше среднихъ величинъ головного указателя съ увеличешемъ 
роста все же можно наблюдать. 

Ушной діаметръ у карталинцевъ въ среднемъ равенъ 134,51 шт.; 
шиитит— 120, тахипат—151 шт. Въ предлахъ отъ 130 до 139 тт. 
заключается боле двухъ третей (69°/,) всЪхъ наблюденій. Отношеніе ушного 
діаметра къ наибольшему поперечному въ среднехъ равно 87,38, при 
тіпітит'—75,95 и тахипит’$--98,61; между 84,1 и 90 заключается 
наибольшіе число наблюденій (66,33° „). Абсолютныя среднія и относи- 
тельныя среднія величины ушного діаметра въ зависимости отъ возраста 
измЪняютоя правильно: съ увеличеніемъ возраста и эти величины возра- 
стаютъ правильно. 
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Наименьиий лобный дѓа.метръ, колеблясь между 98 (тіпілот) и 
120 т. (махшиии), въ среднемъ равепъ 109,04 шт. Наиболће часто 
встрёчающЕеся размфры лобнаго діаметра (580, „) сосредоточены между 107 
и 112 шт. Расположивъ данныя о наименьшемъ лобномъ діаметр въ 
три большія группы, найлемъ, что карталинцы характеризуются средними 
размЬрами наименьшаго лобнаго діаметра, какъ видно изь слБдующей 
таблицы: 


Наименьшіи лобный діаметръ: Чпело лицъ: 
Малый (до 106 тт.)...................... 61 или 20,3390 
Средній (107—116 тт.)................... 226 „ 15,3305 
Большой (117 и боле тт.)............... 13 „ 4,33% 


Отношеніе наименьшаго лобнаго діаметра къ наибольшему попереч- 
ному колеблется между 63,01 и 80,68; въ среднемъ оно равно 71,22. 
Больше всего лицъ (84.339/)) иметь относительныя величины наимень- 
шаго лобнаго діаметра въ предлахъ отъ 67,01 до 72. 

По типу лобнаго указателя карталинцы раздфляются слЪдующимъ 
образомъ: 


'Гипъ лобнаго указателя: Число лицъ: 
УГАО ЕИ Эт или 32,339', 
("редній (отъ 70,01 до 76) .............. 185 „ 61,66, 
Широкій (76,01 и болБе)................ 183 , 60%. 


Оредній типъ лобнаго указателя являегся преобладающимъ среди кар- 
талинцевъ и проявляетъ наклонность къ узкому типу. 

Абсолютныя величины нанменьшаго лобнаго діаметра и относитель- 
ныя его къ наибольшему измфняютсл правильно въ зависимости отъ воз- 
раста: съ увеличеніемъ возрастной группы средшя абсолютныя и относи- · 
тельныя величины лобнаго діаметра правильно уменьшаются. 

Горизонтальная окружность головы въ среднемъ равна у карта- 
линцевъ 546,07 пит. и варіируетъ между 510 (тіп.) и 590 тт. (тах.). 
Преобладающее большинство лицъ (85,339, ,) имћетъ горизонтальную окруж- 
ность головы въ предлахъ отъ 526 до 565 шт. 

Средняя относительная къ росту величина горизонтальной окружности 
карталинцевъ составляеть около трети (33,12) средней величины роста. 
Крайними членами индивидуальныхъ колебаній относительной служать 30,25 
(1піпімат) и 37 (тахітит). Въ предфлахъ отъ 32,01 до 34,50 имћемъ 
наибольшій проценть наблюденій— 70,33%, всего числа. 

По отношенію къ возрасту абсолютныя величины горизонтальной 
окружности головы не проявляють опредфленной зависимости: за пониже- 
немъ величины горизонтальной окружности слЬдуетъ повышеніе и далЪе 
вторичное пониженіе, если мы располагаемъ среднія величины горизон- 
тальной окружности по возрастнымъ группамъ. Средшя относительныя ве- 
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личины для возрастныхъ группъ до 40 л. и посл 41 л. въ предлахъ 
каждой изъ этихъ двухъ грушъ мало измфняютея, но для возрастной 
группы до 40 л. средшя относительныя немного меньше среднихъ отно- 

сительныхъ для возрастной группы выше 40 л. 

Зависимость абсолютныхъ и относительныхъ величинъ горизонталь- 
ной окружности головы отъ роста выражается тЬмъ же правиломъ, общимъ 
и для величины головы, высоты черепа, продольпаго и поперечнаго діа- 
метровъ, а именно: съ 
увеличенемъ роста абсо- 
лютныя величины возра- 
стаютъ правильно, а отно- 
сительныя понижаютсятак- 
же правильно. 

Продольная дуга, ва- 
ріируя между 310 (тіп.) 
и 315 шш. (тах.), въ 
среднемъ равна 339,51 
шт. Почти три четверти 
(14,33%) веБхъ наблюде- 
ній сосредоточены въ пре- 
длахъ между 326 шт. и 
350 т. 

Отношеніе ея къ го- 
ризонтальной окружности 
колеблется между 57,06 
(тіп.) и 70,19 (пах.); 
средняя величина разема- 
триваемой относительной у 
карталинцевъ составляетъ 
62,19. Преобладающее чис- 
ло наблюденй (97,33%) — рис.-5. Карталинець сел. Дзевера, 35 дётъ. 
падаетъ на предфлы коле- 
банй отъ 61,01 до 64. 

Поперечная дуга въ среднемъ равна у карталинцевъ 345,07 тт. и 
колеблется между 315 (п!т.) и 380 шт. (тах.); она на 5,2 тт. больше 
средней продольной дуги. Наибольшее число (73%) измфренныхъ карта- 
линцевъ группируется около средней величины, въ нредёлахъ колебанія 
отъ 339 тт. до 355 ши. 

° Относительная (къ горизонтальной окружности) величина поперечной 
дуги, при пилипит’В 58,03 и шахипии’$ 69,8, въ среднемъ составляетъ 
03,19. Боле двухъ третей всего числа наблюденій (68,66°^) заключается 
въ предфлахъ между 61,01 и 65. 
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Сопоставляя среднія абсолютныя и относительныя величины продоль - 
ной дуги, взятыя для возрастныхъ груипъ, находимъ, что эти величины 
для .возрастныхъ группъ до 50 л. правильно падаютъ, выше 50 л. въ 
послфдней возрастной групп возрастаютъ. 

Для абсолютныхъ и относительныхъ реличинъ поперечной дуги по 
отношенію къ возрасту наблюдается слфдующее: до возраста въ 40 л. эти 
величины въ среднемъ въ возрастныхъ группахъ не представляютъ почти 
никакого различія, въ возрастной групи отъ 41 до 50 л. падають, а 
выше 50 л. опять возрастаютъ. 

Наибольшая длина уха. Крайними членами индивидуальныхъ коле- 
баній этой длины являются 55 (тт.) и 77 п. (тах.); средняя равна 
63,65 шт. Въ предълахъ отъ 60 до 66 шш. заключается наибольшее 
‚число наблюденій, а именно 63,66%. Принимая размфры наибольшей 
длины уха до 58 тп. за малые, отъ 59 до 61 шш.— ниже средняго, отъ 
62 до 64 тт.— выше средняго, а размры въ 65 шт. и болђе—за боль- 
ше, находимъ, что большая длина уха является преобладающей (40%) 
у карталинцевъ; число наблюденй съ длиной уха выше средней и ниже 
средней превосходить число наблюденй съ большой длиной уха, а съ 
малой длиной уха составляетъ только 9,66%, какъ видно изъ слЪдующей 
таблицы: 


Разм®ры длины уха: Число лицъ: 
Малый (до 58 тт. )..................... 29 или 9,66%, 
Ниже средняго (отъ 59 до 61 тт.)...... 62 „ 20,66%, 
Выше средняго (отъ 62 до 64 тмт.)...... 89 „ 29,669, 
Большой (отъ бо и боле тт.).......... 120 „ 40—59... 


Наиболыная ширина уха въ среднемъ у карталинцевъ равна 
33,01 т., при штипит” 25 и тахшиит”» 41 тт. Большая часть 
(779%) наблюдешй сосредоточена въ предфлахъ отъ 30 шт. до 36 тт. 

Разсматривая данныя о длинф и ширинв уха карталинцевъ въ связи 
съ возрастомъ, имфемъ правильное возрастане среднихъ величинъ длины 
уха при увеличеши возрастныхъ группъ, для ширины уха то же самое до 
возраста въ 50 л., выше котораго величина ширины уха падаетъ. 

Отношеніе ширины уха къ длин, варьируя между крайними членами 
40,91 (тіп.) и 66,67 (тах.), въ среднемъ у карталинцевъ равно 51,86. 
Въ предфлахъ колебаній отъ 48,01 до 56 заключается наибольшій про- 
центъ (10°/) наблюденй. Для характеристики карталинцевъ по физіоно- 
мическому указателю раздфлимъ ихъ на три группы: 


Гипъ по физіономическому 


Чиело лицъ: 

указателю: 
УСО РЕСАРПЕТИГРРРО 118 или 39,38%, 0 
Средний (отъ 50.01—до 56) ..... 123 „ 41— 9% 


Широкій (56,01 и болЪе). ...... 59 „ 19,66%. 


н ЕЕ 


Согласно данной таблиц, по физіономическому указателю карталинцы 
характеризуются преимущественно среднимъ и узкимъ типомъ ушей почти 
въ одинаковой степени; процентъ лицъ съ широкимъ типомъ ушей почти 
вдвое үступаетъ каждой изъ предыдущихъ групиъ. | 

Правильной зависимости физіономическаго указателя отъ возраста у 
карталинцевъ не наблюдается. 

Полная длина лица у карталинцевъ въ среднемъ равна 177,73 шт. 
и колеблется между 154 и 205 тт. Въ предълахъ колебаній отъ 168 до 
185 шт. имћемъ наибольшее число наблюденій —70,66%,. Разбивая изслф- 
дованныхъ карталипцевъ по величинћ лицевой линіи на три большія группы, 
получимъ слфдующую таблицу: 
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Лицевая линія: Число лицъ: 
Малая (до 170 тт.).... 71 пли 23,66%, | 
Средняя (отъ 171 до 

189: мм. анк 174 „ 53—% 
Большая (отъ 186 тт. и 

болБе): „агень. 55 „ 18,33% 


Преобладающей является среди 
карталинцевъ группа со среднею дли- 
ной лица; проценть лицъ съ малой 
длиной немногимъ превосходить про- 
центь лицъ съ большой длиной лица. 

Относительная (къ росту) вели- 
чина лицевой лин!и колеблется между 
9,12 и 12,77 и въ среднемъ равна 
10,78. Между 10,01 и 11,50 сосре- 
доточено наибольшее число наблюде- Е т и пев, 
ній— 81,669. 

Относительная (къ величинъ головы) лицевой линіи въ среднемъ 
равна у карталинцевъ 78,75, при тіпітит'Ъ 64,61 и тахітит” 92,86. 
Наибольшее число лицъ (699/,) имћетъ относительную величину лицевой 
линіи въ предфлахъ отъ 74,01 до 84. 

Разсматривая абсолютную величипу лицевой лини и относительныя 
ея (къ росту и величин головы) въ связи съ возрастомъ, находимъ, что 
въ возрастныхъ группахъ до 50 л. среднія всфхъ этихъ величинъ пра- 
вильно возрастаютъ (правда, возрастане выражается въ десятыхъ и со- 
тыхъ доляхъ шт.), а для возрастной группы выше 50 л. среднія этихъ 
величинъ вновь падають. 

По отношенію къ росту повторяется наблюденное выше правило: съ 
увеличеніемъ роста абсолютныя ереднія величины лицевой лини для раз- 
‘личныхъ группъ роста возрастають правильно, относительныя же (къ ро- 
сту) величины уменьшаются тоже правильно. 
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Вертняя треть лица, харавтеризующая высоту лба, получена вы- 
читаніемъ изъ полной длины лица разстояшя отъ корня носа до подборо- 
дочной точки. Въ среднемъ она составляеть у карталинцевъ 50,44 пит., 
при шіпітит'—35 пп. и шахппит'5—65 пит. Наибольшее число лицъ 
(609/0) иметь верхнюю треть лица въ предёлахъ отъ 46 до 55 шш. 
Принимая рази%ры верхней трети лица до 65 тт. за малые, найдемъ, 
что вс измЪренные субъекты будуть обладать малыми размфрами верхней 
трети лица. 

Отношеніе верхней трети лица къ лицевой лини составляетъ у кар- 
талинцевъ въ среднемъ 28,38, менфе истинной трети лица на 5; варьи- 
руетъ это отношене между 20,87 и 35,63, образуя наибольшее скопленіе 
паблюденій (62,33%) въ предфлахъ колебаній отъ 26,01 до 31. 


Абсолютныя и отпосительныя величины верхней трети лица пра- 
вильно понижаются при переходъ оть младшихъ возрастныхъ группъ къ 
старшимъ. 


Средняя треть лица (разстояше отъ корня носа до подносовой 
точки носа или длина носа), колеблясь между 47 и 75 шм., въ среднемъ 
равна 61,43 шт. Большинство лицъ (65°,,) имфеть среднюю треть лица 
въ предфлахъ отъ 58 до 65 шт. По величин средней трети лица (длинЪ 
носа) изслфдованныхъ карталинцевъ можно разбить на три группы: 


Ллина носа: Число лицъ: 
Малая (до 50 тт.).................... 7 или 2,3300. а 
Средняя (отъ 51 до 57 шт)...-....-.... 48 „16 0. 
Большая (отъ 53 тт. и боле). ........ 245 „ 81,660. 


Какъ видно изъ данной таблицы, карталинцы обладаютъ преимуще- 
ственно большой длиной носа. 

Средняя относительная (къ лицевой лини) длина носа равна 34,56, 
немного боле теоретической трети лицевой линш. Колеблется она между 
28,33 и 41,66. Въ предёлахъ отъ 32,01 до 38 имБемъ наибольшее 
число наблюденй— 80,39%. 

Абсолютныя и относительныя величины средней трети лица въ связи 
съ возрастомъ правильно измфняются: при переход отъ младшихъ возраст- 
пыхъ группъ къ старшимъ эти величины возрастаютъ. 


Нижняя треть лица (разстояніе отъ переносья до средины подбо- 
родка — средняя треть лица) равна въ среднемъ 65,86 тт.; шш.—47, 
тах.—81 тт. Наибольшій процентъ наблюденій (79,33%/,) заключается 
въ предёлахъ отъ 61 до 72 шш. Расположивъ карталинцевъ по величин Б 
нижней трети лица въ три грулпы, паходимъ, что большинство ихъ, а 
именно около трехъ четвертей всего числа, характеризуется малой величи- ® 
ной нижней трети лица: | 
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Нижняя треть лица. Число лицъ. 
Малая (до 68 тт.).................... 220 или 73,3390. 
Средняя (отъ 69 до 72 тт.)........... 5+ „ 18%. 
Большая (отъ 73 шт. и болЂе)......... 26 „ 8,6690. 


Относительная (къ лицевой линш) величина нижней трети лица 
значительно больше теоретической трети полной длины лица; въ среднемь 
она равна 37,06 и колеблется между 30,52 (шт.) и 41,76 (тах.). Наи- 
большее число наблюденій (58,669) сосредоточено между 34,01 и 40. 

Абсолютныя и относительныя величины нижней трети лица съ уве- 
личеніемъ возраста увеличиваются. 

Наибольшая ширина лица, колеблясь между 130 и 160 тт., въ 
среднемъ равна 142,7 тп. Въ предћ- 
лахь отъ 137 до 148 тт. имфемъ а та 
наибольшее  скоплеше наблюденій, " | 
именно 78,33°/ всего числа. 

Отношеніе наибольшей ширины 
лица къ росту въ среднемъ равно 
8,05 при шіпітши' 7,78 и тахі- 
тит” 9,57. Три четверти всего числа 
наблюденій (759%) приходится на пре- 
ДВлы отъ 8,21 до 9. 

Разсматривая наибольшую ши- 
рину лица и ея отношеніе къ росту 
въ связи съ возрастомъ, находимъ, 
что въ возрастныхъ группахъ до 50 
лЬтъ среднія величины ширины лица 
и ея отношешя къ росту возрастаютъ, 
послЬь 50 лЬть падають. Отношеніе 
наибольшей ширины лица къ росту ние оох. га 
такъ мало измфняется въ различныхъ (дворянинъ). 
возрастныхь группахъ, что можно 
было бы, игнорируя әти незначительныя измненія, выражающіяся въ 
сотыхъ доляхъ, признать мало измфняющимся въ зависимости отъ 
возраста. 

По отношенію къ росту мы опять ветрЪчаемся съ такимъ положе- 
ніемъ, какое было уже отмъчено раньше, а именно: съ увеличеніемъ роста 
абсолютныя величины наибольшей ширины лица возрастають, а относи- 
тельные (къ росту) размъры ея падають. 

Лицевой указатель (отношеніе наибольшей ширины лица къ пол- 
ной длин его) колеблется у карталинцевь между 67,78 (тіп.) и 94,33 
(тах.). Наибольшій процентъ наблюденій (76°/) сосредоточенъ въ пред$- 
гахъ отъ 76,01 до 86. Средняя величина лицевого указателя равна 80,29. 
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Характеризуя карталинцевъ по типу лицевого указателя, можемъ разбить 
ихъ на слЪдующія группы: 


Типъ по лицевому указателю: Число лицъ: 
Лентопрозопы (до 70) .................. 1 или 0,3390. 
Мезопрозопы (отъ 70,01 до 80).......... 1509 „ 50%. 
Хамэпрозопы (отъ 80,01 и болФе)....... 149 „ 49,669. 


Изслъдованные карталинцы почти вс, если не обращать вниманія 
на одного субъекта съ узкимъ лицомъ, представлены одинаковымъ числомъ 
среднелицыхъ и широколицыхъ. | 

Считая размры до 73 характеризующими длинныя лица, отъ 73,01 
до 82—характеризующими овальныя лица и отъ 82,01 и болфе—круглыя 
или скуластыя лица, и, расположивъ карталинцевъ по этимъ группамъ, мы 
полне опредБлимъ форму ихъ лица. 


Форма лица: Число лицъ: 
Длинныя лица (до 73,01).......... О ОА 7 или 2,33%. 
Овахьныя лица (отъ 73,01 до 82) ............. 192 „ 64,. 


Круглыя или скуластыя лица, (отъ 82 и болБе).101 „ 33,669. 


Согласно приведенной таблиц, карталинцы характеризуются преиму- 
щественно (642/,) овальной формой лица; проценть круглолицыхъ или, 
вЬряфе, широколицыхъ (въ области выступающихъ скуловыхъ дугъ) до- 
вольно значителенъ (33,6%), а длиннолицыхъ среди карталинцевъ ока- 
зывается весьма небольшой процентъ (2,3°/). 

· Правильности въ измЪненіяхъ лицевого указателя въ различныхъ 
возрастныхъ группахъ не наблюдается. 
_  Скуловой діаметръ. Наибольшее число лицъ (65,669%,) имћетъ 
скуловой діаметръ въ предълахъ отъ 103 до 114 п.; крайними же чле- 
нами его индивидуальныхъ колебаній являются 92 (тіп.) и 131 м. 
(тах.); средняя величина его у карталинцевъ равна 109;6 тт. 

Скуловой указатель, при шпитит’ 48,94 и тахипит” 72,67, 
въ среднемъ равенъ 61,22. ДвЪ трети (66,660) всего числа лицъ имЪютъ 
скуловой указатель въ предфлахъ отъ 58,01 до 67. Считая размфры сву- 
лового указателя до 65 малыми, отъ 65,01 до 70 — средними, отъ 70,01 
и боле — большими, находимъ, что карталинцы преимущественно явля- 
ются узкоскулыми (80,33%), а проценть широкоскулыхъ среди нихъ 
очень незначителенъ (2,66%), какъ видно изъ слфдующей таблицы: 


Типы по скуловому указателю: Число лицъ: 
Узкоскулые (до 65).................... 241 или 80,33%. 
Среднескулые (отъ 65,01 до 70)........ 51 „ 17%. 
Широкоскулые (отъ 70,01 и бол%е) ..... 8 „ 2,660... 


Скуловой указатель для возрастныхъ группъ до 50 лътъ предста- 
вляетъ слишкомъ небольшія варіаціи, но выше 50 лЪгъ пониженіе вели- 
чины скулового указателя зам%Ътно. 
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Верхняя ширина лица (разстояніе между наружными краями глаз- 
пицъ) колеблется между 80 и 106 тт. и въ среднемъ равно у карталин- 
цевъ 94,03 шт. Въ предлахъ отъ 89 до 100 шш. число наблюденій 
<оставляетъ 89,33°/. 

Отпошеніе верхней ширины лица къ скуловому діаметру у карталин- 
цевъ въ среднемъ равно 85,8 и колеблется между 74,07 и 100. Между 
82,01 и 92 заключается наибольшій проценть лицъ— 62,66%. ОлЪдова- 
тельно, размры верхней ширины лица у карталинцевъ уже размЪровъ 
скулового діаметра, и не наблюдалось ни одного субъекта съ верхней ши- 
риной лица, по своимъ размфрамъ превосходящею величину скулового 
діаметра. 

Правильной зависимости верхней ширины лица и ея относительной 
оть возраста не наблюдается. 

Нижняя ширина лица (раз- 
стоянієе между углами нижней челю- 
сти) у карталинцевъ въ среднемъ со- 
ставляегъ 99 тт., на 10,6 тм. 
меньше средняго скулового діаметра 
и на 5 шт. больше верхней шири- 
ны лица. крайними членами индивиду- 
альныхъ колебаній являются 83 (тіп.) 
и 115 тт. (тах.). Наибольшій про- 
центь наблюденій (71, 339/,) заклю- 
чается въ предфлахъ отъ 91 до 105 шт. 

Отношеніе нижней ширины лица 
къ скуловому діаметру колеблется 
между 76,58 и 110,77 и въ сред- 
немъ равно 90,33, слёдовательно, на Рис. 8. Карталинець сел. Дзевера. 
4,5 больше средней относительной 
величины верхней ширины лица (къ скуловому діаметру). Абсолютные 
разм5ры нижней ширины лица въ громадномъ большинствЪ случаевъ меньше 
разм$ровъ скулового діаметра; только 3,66°/ всего числа наблюденій пре- 
восходятъ размъры скулового діаметра. Наибольшій процентъ наблюденій 
(87,6690) заключается въ предълахъ отъ 83,01 до 100. 

Съ увеличеніемъ возраста для абсолютныхъ величинъ нижней ши- 
рины лица наблюдается до 50 лтъ правильное возрастаніе; правильность 
возрастания относительныхъ величинъ нижней ширины лица проявляется 
во всфхъ возрастныхъ группахъ. 

Межглазничное пространство (ширина переносья между внутрен-^” 
ними углами глазъ) равно въ среднемъ у карталинцевъ 30,11 тт., при 
шит’ 25 шт. и шахшиио’—38 шт. Въ предфлахъ отъ 28 до 
32 тт. число наблюденій составляеть 72,660. 
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Отношеніе межглазничнаго пространства къ скуловому діаметру ко- 
леблется между 21,82 и 33,33; въ предБлахъ отъ 25,01 до 30 заключаетъ 
65,66° всего числа наблюденій, и въ среднемъ оно равно у карталин- 
цевъ 27,47. 

Въ зависимости отъ возраста до 50 лЬтъ абсолютные размъры меж- 
глазничнаго пространства почти не измфняются; относительные разм%ры 
послфдняго очень мало измфняются; посл 50 лЬть наблюдается возраста- 
ніе указанныхъ величинъ. 


Ширина носа (наибольшая въ носовыхъ крыльяхъ) колеблется ме- 
жду 28 и 44 тт.; въ предълахъ отъ 32 до 37 шт. имфемъ наибольшее 
скоплене наблюдений— 80° всего числа; средняя ширина носа у карта- 
линцевъ равна 34,93 шт. 

Носовой указатель, варируя между 45,16 (тіп.) и 79,99 (тах.), 
въ предёлахъ отъ 52,01 до 60 образуеть наибольшее скопленіе наблюде- 
ній—55,669/, и въ среднемъ составляетъ 56,86. Распредфлеше карталин- 
цевъ по типамъ носового указателя дано въ слЪдующей таблиц: 


Типы по носовому указателю: Число лицъ: 
Ультралепторины (до 50)................. 39 или 139%. 
Гиперлепторины (отъ 50,01 до 60)......... 183 „ 619%. 
Лепторины (отъ 60,01 до 70).............. 67 „ 29,3300. 
Мезорины (отъ 70,01 до 80)............... 11 „ 3,66%. 


Платирины (отъ 80,01 и бол%е)............ — — 


Широконосые совершенно отсутствують среди карталинцевъ, мезо- 
рины попадаются въ очень ограниченномъ количеств, но лепторинія раз- 
вита среди карталинцевъ въ высокой степени, — лепторины вмфетВ соста- 
вляютъ 96,339/, всего числа. 


Сопоставляя среднія абсолютныя величины ширины носа разныхъ 
возрастныхъ группъ, а также средніе размфры носового указателя, нахо- 
димъ, что среднія абсолютныя величины ширины носа, въ общемъ, въ 
связи съ возрастомъ, возрастаютъ, хотя въ предфлахъ возрастныхъ группъ 
отъ 31 года до 50 лЬть представлены мало различающимися величинами, 
носовой же указатель въ связи съ возрастомъ падаетъ. 


Длина туловища (высота верхнеплечевого отростка — высота шва 
промежности) колеблется между 520 и 685 шт., въ предфлахъ отъ 
545 тр. до 620 шш. заключаеть наибольшее число наблюденй—80,66°/., 
а въ среднемъ равна у карталинцевъ 584,6 шт. 


Отношене длины туловища къ росту, въ среднемъ равное 35,47, при 
шипит ’$ — 31,21 и шахипию'5 — 39,34; между 33,51 и 37,50 заклю- 
чаеть наибольшій процентъ наблюденій—85%/,. Распредфлеше карталинцевъ 
по относительной длин туловища дано въ слћдующей таблиц: 
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Относительная длина туловища: Число лицъ: 
Малая (10 Зе. О 10 илӣ 3,33% ,. 
\ Средняя (отъ 33,01 до 35) ............. 102 „ 34—°%,. 
Большая (отъ 35,01 и бодЪе)........... 138 „ 62,669. 


Преобладающее большинство карталинцевъ (62,66%) имфетъ большую 
длину туловища, около трети всего числа лицъ характеризуется среднимъ 
размромъ, и только незначительное число лицъ (3,33%) — малымъ раз- 
ивромъ длины туловища. 

Окружность груди карталинцевъ составляетъ въ среднемъ 885,97 пп., 
при тіпішит'Б—760 шт. и шахпиит’$ —980 шт. Наибольшій процентъ 
наблюденй—80,66°/ — заключается въ предфлахъ отъ 841 пп. до 940 т. 

Средняя относительная (къ росту) величина окружности груди у 
карталинцевь равна 53,75; она колеблется между 47,97 и 59,39, а въ 
предвлахъ отъ 51,01 до 57 заключаеть наибольшее число наблюденій — 
81,66°/. Подраздъляя данныя объ относительной окружности груди на три 
группы, получаемъ: 


Окружность груди: Число лицъ: 
Малая (10790) еве оннан 16 или 5,339 о. 
Средняя (50,01 —59) ................... 187 „ 62,330, .. 
Большая (55,01 и бол.) ............... 97 „ 32,389 9. 


СлЪдовательно, карталинцы имфютъ преимущественно среднюю окруж- 
ность груди и проявля- 
ють наклонность КЪ 
большимъ размФрамъ. 

Для большей на- 
глядности индивидуаль- 
ныхь колебаній абсо- 
лютныхъ и относитель- 
ныхъ величинъ окруж- 
ности груди мы приво- 
димъ діаграмму (діагр. 
[Ү), первая кривая ко- 
торой, графически изо- 
бражающая данныя аб- 
солютной окружности 
груди, довольно быстро 
возрастаетъ, затЬмъ въ 
предфлахъ 880 — 890 
пи. , соотвътетвую- 
щихъ средней величин Діагр. ГУ. Окружность груди карталинцевъ. 
окружности груди кар- 
талинцевъ, нфсколько медленно падаетъ, и посл уже нисходящая кри- 
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вая спускается довольно быстро. Восходящая и часть нисходящей второй 
кривой, соотвфтствующей даннымъ объ относительныхъ размфрахъ окруж- 
ности груди, представляютъ то же быстрое возрастаніе и пониженіе, какъ 
и въ предыдущемъ случа$, съ тою только разницею, что здБсь имфемъ 
вторичное возрастане нисходящей кривой, и эта нисходящая цфликомъ 
соотвфтствуеть размфрамъ болыпимъ, чёмъ средняя относительная, которая 
очень близка къ вершин данной кривой. 

Разсматривая абсолютныя величины окружности груди въ связи съ 
возрастомъ, находимъ, что эта величипа въ возрастныхъ группахъ до 
50 лтъ въ среднемъ возрастаетъ, посл 50 лътъ же замфтно падаеть. 

Высота пупка у карталинцевъ въ среднемъ равна 977,6 тт., при 
тіпіюмит'в — 840 шт. и тахиииш'$ — 1100 тт.; между 921 пм. и 
1040 тт. сосредоточено наибольшее число лицъ— 819%. 

Отношеніе высоты пупка къ росту колеблется между 56,64 (пиитит) 
и 62,61 (тахіпит); наибольшее число лицъ (71°/,) имфеть относительную 
величину высоты пупка въ предлахъ отъ 58,01 до 60,50; средняя величина 
даннаго отношешя равна 59,30. 

Съ увеличеніемъ возраста среднія абсолютныя величины высоты 
пупка въ возрастныхъ группахъ правильно понижаются. 

Длина руки, полученная вычитаніемъ высоты нижияго конца сред- 
няго пальца изъ высоты верхнеплечевого отростка, колеблется между 660 
и 850. шшт.; въ предълахъ отъ 701 до 800 тт. заключаеть 83°; всего 
числа наблюденій и въ среднемъ равна у карталинцевъ 753,15 шт. 

Отношеніе длины руки къ росту, равное въ среднемъ 45,68, колеб- 
лется между 41,50 и 48,50 и въ предфлахъ отъ 44,01 до 47 заключаетъ 
76,33%, всего числа наблюденй. При подраздлени по длин руки на 
три группы получаемъ слёдующее распреч$леше: 


Длина руки: Число лицъ: 
Малая (до 43) ............... ое .. 6 или 29/0. 
Средняя (отъ 43,01 до 45)............... 84 „ 289. 
Большая (45,01 и бодЪе)..... п 210 „ 700. 


Преобладающее большинство карталинцевъ имфетъ большую длину 
руки, число же лицъ съ малой длиной руки весьма незначительно. 

Въ зависимости отъ возраста среднія абсолютныя величины длипы 
руки возрастныхъ группъ измфняются правильно до возрастной группы въ 
50 л.; съ увеличеніемъ возрастной группы среднія абсолютныя величины 
правильно понижаются до 50 л., посл 50 л. наблюдается повышеніе. 
Среднія относительныя величины длины руки для различныхъ возрастныхъ 
группъ такъ мало отличаются другъ отъ друга, что о какой-либо зависи- 
мости отъ возраста этихъ величинъ не приходится говорить. 

Длина плеча (высота верхнеплечевого отростка — высота ерісопат- 
Іиѕ'а), заключая въ предЪлахъ оть 291 шт. до 350 шт. 88,669, 
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наблюденій, въ среднемъ составляетъ 324,8 шт., при тіпт” 275 тт. 
и шахипит”В 385 пт. 

Отношеніе длины плеча къ росту въ среднемъ равно 19,7, а къ длин 
руки—43,13. 

Длина предплечья (высота ерісопітіиѕ'а — высота шиловиднаго 
отростка лучевой кости), при средней абсолютной величин% въ 233,5 шт., 
средней относительной къ росту въ 14,6 и относительной къ длинБ руки 
въ 31,01, колеблется отъ 190 до 280 шт. и въ предлахъ отъ 211 до 
250 шт. заключаеть наибольшее число наблюденій —79,669;,. 

Длина кисти (высота шиловиднаго отростка лучевой кости— высота 
нижняго конца средняго пальца), при штииит “8 —155 тт. и тахипит"&— 
235 шт., при средней абсолют- 
ной — 193,7 шт., средней относи- 
тельной къ росту — 11,75, средней 
относительной къ длин руки — 
25,72, между 171 тт. и 210 т. 
заключаеть 89,339; всего числа 
наблюдений. 

Разсматривая въ связи съ 
возрастомъ величины длины плеча, 
предплечья и кисти, наблюдаем 
сльдующее: среднія величины дли- 
ны плеча возрастныхъ группъ до 
40 льть больше, чъмъ для воз- 
растныхъ группъ посл 40 лёть; ‚У а 
среднія величины длины предплечья ьо ое аварий 
для возрастныхъ группъ до 50 лфть 54 лЪтъ. 
мало измЬняются, послЬ 50 лЪтъ 
замтно повышеніе; длина кисти не находится въ какой-либо опредфлен- 
ной зависимости отъ возраста. 

Большой разматъ рукъ, варируя между 1510—1890 шш., при 
средней величин$: =1700,7 ти., въ предћлахъ отъ 1641 шт. до 1760 тп. 
заключаеть наибольшее число наблюденій—62,669/, всего числа. 

Относительная къ росту величина большого размаха рукъ у карта- 
линцевь въ среднемъ равна 103,16, колеблется между 96,14 и 109, 8%, 
а въ предфлахъ отъ 100,01 до 106 заключаеть 74°/ всего числа наблю- 
деній. Проценть лицъ съ относительной величиной до 100 составляеть 
11,33°/. 

Съ увеличеніемъ возраста наблюдается правильное понижеше сред- 
нихъ абсолютныхъ величинъ большого размаха рукъ; относительныя же 
величины до 40 лёть падають въ среднемъ, а посл 40 ЛЬть воз- 
растаютъ. 
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Длина ноги (высота большого вертела), въ среднемъ равная 
523,73 шт., колеблется между 120 и 935 ши. и въ предћлахъ отъ 
765 до 880 ши. заключаеть наибольшее число лицъ — 87,339 всего 
числа наблюдений. 

Относительная (къ росту) длина ноги при средней, равной 49,97, 
при ттипии”$ = 46,98 и тахпиии$ = 52,87, въ предфлахъ отъ 49,01 
до 51 заключаетъ 61,33%, всего числа наблюденій. 





Длина ноги: Число лицъ: 
малая о ооо тна: 172 или 58,330. 
Средняя (отъ 50,01 до 52).........:... 119 „ 39,66%. 
Большая (52,01 и болЪе).............. 9, 3—0... 


Процентъ лицъ съ малою длиной ноги среди карталинцевъ является 
преобладающимъ (57,339/); число лицъ съ среднею длиною — довольно 
значительно, и весьма незначительно число лицъ съ большою дли- 
ною НоГЪ. 

По отношенію къ возрасту для длины ногъ наблюдается слёдующая 
зависимость: въ возрастныхъ группахъ до 50 л. среінія абсолютныя 
величины длины ноги понижаются, посл 50 л. повышаются; среднія 
относительныя величины длины ноги въ возрастныхъ группахъ до 40 лЪтъ 
падають, а посл 40 лёть возрастаютъ. 

Длина бедра (высота большого вертела—высота колЪнного сустава) 
колеблется у карталинцевъ между 280 и 420 шт., въ предлахъ отъ 
305 до 380 тт. заключаетъ 88,339, всего числа наблюденій, а въ сред- 
немъ равна 347,4 шш. Средняя относительная къ росту длина бедра 
составляетъ 21,07. 

Длина бедра, полученная вычитаніемъ изъ высоты ѕріпа апќегіог 
хпрегіог высоты колЪнного сустава, при средней абсолютной 422,1 шш., 
средней относительной 27,42, ттипит’$ 360 шт. и тахипит % 575 шм., 
заключаеть между 421 — 480 тт. наибольший проценть наблюденій — 
11,669. 

Длина золени (высота колнного сустава — высота внутренней 
лодыжки) въ среднемъ равна у карталинцевъ 386,3 тшт., при тіпі- 
шип” — 305 шт., тахшиии”6 — 470 шм., средней относительной (къ 
росту) — 23,47, и заключаетъ въ предЪлахъ отъ 361 до 420 шт. — 
18,66°/ всего числа наблюдений. 

Длина ступни, при средней абсолютной величин%, равной 263,3 тт., 
средней относительной (къ росту), равной 15,96, варшруеть между 235 
и 295 тт., а въ предфлахъ отъ 251 до 270 шт. заключаеть 58,66%, 
всего числа наблюдений. 

Заключеніе. Резюмируя все вышеизложенное, мы можемъ дать 
слфдующую общую характеристику физическаго типа карталинцевъ. Карта- 
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линцы, преимущественно средней упитанности, обладаютъ крёпкимъ, вы- 
посливымъ тБлосложеніемъ; гибкость и стройаость ихъ тБлосложенія, 
легкость движешй составляютъ характерную ихъ особенность. Черные 
густые и гладкієе волосы на голов прюбр5таютъ на бородћ характерную 
волнистость, а на усахъ становятся болће свфтлыми и жесткими. Брови, 
черныя и густыя, рфдко бывають особенно широки. Карталинцы не посятъ 
длинныхъ волосъ и длинной бороды. Въ громадномъ большинств$ случаевъ 
темные волосы обильно покрывають наружныя поверхности верхнихъ и 
нижнихъ конечностей и грудь; обильную волосатость спины и груди при- 
ходится наблюдать гораздо ръже. Молодые до 25 л. отличаются скудною 
волосатостью тла; усы и борода пои Ее 
являются приблизительно къ 20 го- — | 
дамъ. Цвфть кожи у карталинцевъ 
преимущественно бълый съ желтова- 
тымъ оттЬнкомъ на закрытыхъ частяхъ 
ТБла; на лиц, рукахъ, открытой груди 
цвътъ кожи смуглый велЪдствіе загара; 
у хорошо упитанныхъ лицъ цвЪтъ 
кожи розоватый. По цвЪту радужной 
оболочки глазъ карталинцы являются 
преимущественно кареглазыми, хотя 
сравнительно много и со смЪшаннымъ 
цвътомъ глазъ. Сравнительно частые 
случаи (7,39%) зеленаго цвфта глазъ 
заслуживаютъ внимания. По цвфту во- 
лосъ и глазъ карталинцы должны быть 1 

Рне. 10. Карталинецъ сел. Дзевера, 
отнесены къ темному типу, проявляю- агаи 
щему наклонность къ сифшанному. 

Средней высоты лобъ —прямой, хорошо развитой посъ — прямой, выпук- 
лос переносье, съ впалыми и средними, но р$дко полными щеками, пре- 
имущественпо выдающійся или прямой подбородокъ, средшя губы, умфренно 
оттопыренныя уши, съ равноирно загнутымъ краемъ на верху, широко 
выступающія скуловыя дуги и сосредоточенное выраженіе глазъ обрисовы- 
ваютъ внЪшній видъ лица карталинца. 

Изъ особенностей головы карталинцевъ характернымъ является темя 
выпуклое въ продольномъ и поперечномъ направленіи, обыкновенно равно- 
мрно округлый затылокъ, но нерёдко (29%,) наблюдаемые скошенные, 
преимущественно въ правую, ръже въ лЪвую сторону, затылки особенно 
обращаютъ на себя вниманіе. 

Переходя къ антропометрическимъ признакамъ, начнемъ съ роста. 
По средней абсолютной величин роста карталинцы —почти средняго роста, 
по отношенію къ которому индивидуальныя колебашя проявляютъ большую 
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правильность и равномфрность въ отклоненіи. По типу роста карталинцы 
доджны быть отнесены къ смЬшанному типу, такъ какъ на каждое изъ 
четырехъ подраздфлен!й роста падаеть отъ 15 до 409%, наблюдений. 

Величина головы —большая (59%); высота черепа— средняя (70°); 
наибольший продольный діаметръ — малый (46,6%/,), съ наклонностью къ 
среднимъ размфрамъ (44°/). По типу головного указателя карталинцы 
являются настоящими короткоголовыми, такъ какъ суб-и-брахицефаловъ 
не менфе 809/, (89%/,). По типу высотно-продольнаго указателя карталинцы 
представляютъ смфшанный типъ, такъ какъ рЪфзкаго преобладания не на- 
блюдается ни въ одной изъ груштъ высотно-продольнаго указателя. Брахи- 
цефальный типъ карталинцевъ сказывается и на данныхъ горизонтальной 
окружности головы, продольной и поперечной дугъ: при небольшой вели- 
чинё горизонтальной окружности головы поперечная дуга является хорошо 
развитою; абсолютныя величины и относительные размёры поперечной 
дуги болће, чЬмъ продольной дуги. Средней величины уши проявляють 
наклонность къ большимъ размфрамъ, а физіономическій указатель, пре- 
имущественно средняго типа, имфетъ наклонность къ узкому типу. Средней 
величины наименышй лобный діаметръ и среднихъ размфровъ относитель- 
ная наименьшаго лобнаго діаметра къ наибольшему поперечному характе- 
ризуютъ средний типъ лба карталинцевъ, проявляющій, впрочемъ, нфкото- 
рую наклонность къ узкому типу. 

Карталинцы обладаютъ средней длиной лица; отдёльныя части лица 
выражены сл$дующимъ образомъ: верхняя и нижняя трети лица обладаютъ 
малыми размфрами, но средняя треть лица развита довольно хорошо и 
представлена большимъ размфромъ. Изъ поперечныхъ разм$ровъ лица 
наибольшая ширина лица развита довольно хорошо и, при средней длинЪ 
лица карталинцевъ, обусловливаетъ незначительный процентъ узколицыхъ 
среди карталинцевъ, а равном%рное развитіе среднелицыхъ и широколи- 
цыхь характеризуеть преобладание овальной формы и широкихъ лицъ 
среди карталинцевъ. По типу лицевого указателя карталинцы должны быть 
отнесены къ среднелицымъ, проявляющимъ наклонность къ широколицости. 
Скуловой даметръ развить слабо, и скуловой указатель характеризуется 
малыми размфрами, а по типу скулового указателя карталинцы, слФдова- 
тельно, являются настоящими узкоскулыми, такъ какъ малый скуловой 
указатель имфють 80,3°/. По относительной величин верхней ширины 
лица въ области наружныхъ краевъ орбить къ скуловому діаметру лицо 
карталинцевъ узко. Нижняя ширина лица больше верхней на 5 ши. и 
меньше скулового діаметра на 10,6 шт. Абсолютная величина и относи- 
тельные размфры межглазничнаго пространства представлены у карталинцевъ 
малыми. При большой длинф и сравнительно небольшой ширинЪ носа но- 
совой указатель карталинцевъ характеризуетъ преобладаніе среди послЪд- 
нихъ узконосыхъ (96%), а широконосые совершенно отсутствуютъ, и по 
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типу носового указателя карталинцы должны быть отпесены къ настоящимъ 
узконосымъ. ОлЪдовательно, поперечные размъры лица карталинцевъ обла- 
дають преимущественно малыми размфрами, кромЬ наибольшей ширины 
лица, которая широкимъ выступаніемъ скуловыхъ дугъ обусловливаеть, 
почти одна, широколицость и среднелицость карталинцевъ. 

Переходя къ туловищу, замътимъ, что абсолютные и относительные 
разм$ры высоты верхнеплечевого 
отростка, вырфзки грудины, груд- 
ного соска и пупка не превышаютъ 
среднихъ величинъ; высота же шва 
промежности почти во веъхъ слу- 
чаяхъ оказалась менфе половины 
роста и въ среднемъ проявляетъ 
паклонность къ малымъ размфрамъ. 
По длий% туловища карталинцы ха- 
рактеризуются большимъ размъромъ 
(у 620/). Окружностью же груди 
карталинцы характеризуются сред- 
нею, съ наклонностью къ большимъ 
размфрамъ. | 

Абсолютные и относительные 
размры длины руки, плеча, пред- 
плечья и кисти характеризуютъ до- 
вольно хорошее развитіе верхнихъ 
конечностей карталинцевъ. По отно- 
сительной длинъ руки карталинцы 
должны быть отнесены къ длинно- 
рукимъ, съ очень большою длиною 
рукъ, такъ какъ къ послЪдней ка- 
тегоріи относится 709%,. При сред- 
немъ рост карталинцевъ и хорошо 
развитыхъ верхнихъ конечностяхъ р И вори 
большой размахъ рукъ, какъ по (дворянинъ). | 
своимъ абсолютнымъ, такъ и отно- 
сительнымъ величинамъ, характеризуется у карталинцевъ большими раз- 
мБрами. Абсолютные и относительные размъры нижнихъ конечностей выра- 
жены сравнительно малыми величинами; особенно это относится къ длинЪ 
ноги и длин бедра, тогда какъ голень является хорошо развитою. Длина 
ступни карталинцевъ можетъ считаться достаточно развитою. По относи- 
тельной длинф ногъ карталинцы характеризуются короткими ногами, такъ 
какъ 570/ съ малою длиною ногъ. 
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Опредфливъ физическій типъ карталинцевъ, остается намъ выяснить 
сходство и различіе послфднихъ съ другими народностями. Для этого мы 
воспользуемся изслБдованіемъ А. А. Ивановскаго: «Объ антропологическомъ 
состав населенія Россіи», въ которомъ многоуважаемый авторъ даетъ 
готовый и разработанный матеріалъ для нашихъ сопоставленій. Изъ много- 
численныхъ народностей, разбираемыхъ авторомъ, мы выбираемъ для 
своихъ сопоставленій главнЪйшія народности Кавказа и ТЬ изъ малочис- 
ленныхъ, по отношенію къ которымъ имфются болфе полныя изм%ренія, а 
изъ не-кавказскихъ народностей выбираемъ тБ, которыя проявляютъ наи- 
большее Сходство съ грузинами Карталиніи. Беря для сравненія грузинъ 
Карталиніи съ армянами, съ великоруссами, съ кабардинцами, каракирги- 
зами, кумыками, осетинами, персами, сартами, татарами (азербейдж.) и 
удинами тв десять основныхъ признаковъ, которые легли въ основаніе 
антропологической классификащи населенія Россін А. А. Ивановскаго, и 
пользу ясь тЬми буквенными формулами, какія установлены А. А. `Иванов- 
скимъ, мы получаемъ слБдующую таблицу: 
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Сравнивая антронологичесыя формулы указанныхъ народностей съ 
таковыми же формулами карталинцевъ и опредфливъ степени разницы 
каждой народности съ карталинцами въ «единицахъ разницы» А. А. Ива- 
новсвато по каждому признаку отдфльно, мы можемъ выразить въ едини- 
цахъ степень разницы каждой народности съ карталинцами и по вемъ 
признакамъ вмЪств. Слёдующая таблица и даетъ это представлеше о сте- 
пени разницы каждой сравниваемой народности съ карталинцами какъ по 
отдБльнымъ признакамъ, такъ и по всфмъ признакамъ вуфсть: 
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нь разницы въ „единицахъ“ А. А. Ивановскаго. 
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Какъ видно изъ приведенной таблицы, сравниваемыя съ карталин- 
цами народности расположились въ слфдующемъ порядкЬ по степени 
сходства: 


ПІ степень сходства — сарты. 


ІҮ ы а — великоруссы, кумыки, кабардинцы. 
Ү = „ __ — армяне, каракиргизы, удины. 

ҮП 5 „  —_ Татары азербейджанскіе. 

ҮШ Я „ Персы. 
Х В „ —_ осетины. 


Мы имБемъ здфеь представителей различныхь антропологическихъ 
грунпъ, разграниченныхъ А. А. Ивановскимъ, — славянскую (великоруссы), 
курдо-персидско-азербейджанскую (персы, татары), армянскую (армяне), 
осетинскую (осетины), промежуточную между осетинской и армянской (ка- 
бардинцы), одиноко стоящихъ каракиргизовъ, удипъ и кумыковъ (нося- 
щихъ «явственные слЪды метисаціи»), и ни съ одной изъ нихъ карта- 
линцы не образують антропологической сходственной группы. Только 
сарты, вошедшіе въ средне-азіатсвую группу А. А. Иваповскаго вмЪетв 
съ авганцами, дунганами, киргизами, таранчами, сибо-шибинцаии и ки- 
тайцами — инородцами бывшаго Ќульджинскаго района, проявляють сход- 
ство ПІ стенени и могуть образовать сходственную съ карталинцами 
группу не менфе какъ 2-го порядка. По указаніе на степень сходства кар- 
талинцевъ съ сартами можетъ быть, по классификащонной систем А. А. 
Ивановскаго, «только предположительнымъ и гадательнымъ», такъ какъ 
антропологическая характеристика сартовъ основана на незначительномъ 


бы 


числ особей (около 30 особей) и только на 9 антропологическихъ при- 
знакахъ. 

Итакъ, въ результатћ нашей попытки опредфлить антропологическое 
мБето, занимаемое карталинцами среди другихъ народовъ, приходимъ къ 
тому выводу, что карталинцы образуютъ отдфльную и обособленную антропо- 
логическую группу, которую можно было бы назвать картвельскою (или 
грузинскою). Въ данномъ случа мы имфемъ совпаденіе нашего антропо- 
логическаго вывода съ лингвистическими выводами упомянутыхъ выше 
грузинологовъ. 

Въ заключеше считаю своимъ долгомъ принести благодарность про- 
фессору Дмитрю Николаевичу Анучину, президенту Императорскаго Обще- 
ства Любителей Естествознанія, Антропологіи и Әтнографіи, за предоста- 
влепную миъ возможность командировкой въ Тифлисскую губ. исполнить 
эту работу; особенно дорого мнЪ любезное и внимательное отношеніе какъ 
Дмитрія Николаевича Анучина, такъ и Алексфя Арсеньевича Ивановскаго, 
наставленіями и совфтами котораго я пользовался постоянно, за что я 
считаю своею обязапностью выразить многоуважаемому АлексБю Арсенье- 
вичу свою сердечную признательность и глубокую благодарность. 
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ДАИ АИ ХИИ ВА 


Къ антропологи грузин, 


Грузины, подвергнутые мною антропологическому изслдованію, были 
исключительно нижніе чины, въ возрастЬ 23—25 лфть, квартирующихъ 
въ Тифлис войскъ. Новобранцевъ и солдать перваго года службы я не 
бралъ для измфренія въ виду незаконченности ихъ физическаго развитія. 
Черезъ мои руки, какъ военнаго врача, прошло грузинъ очень много, но 
измфрено всего 73. | 

Тьлосложене ихъ вообще посредственное; оно менће крфпкое, чБмъ, 
наприм%ръ, у армянъ. Мышечная сила далеко не такая, какъ, напримъръ, 
у родственныхъ грузинамъ аджарцевъ. Грузины, населяющіе Кахетію, Т. -е. 
Сигнахскій и Телавскій узды Тифлисской губ., въ общемъ физически 
слабЪе, чВмъ живущіе въ предфлахъ прежней Варталини, нынъ именуемой 
Ахалцихскимъ и Ахалкалакскимъ уёздами той же туберніи. Причинами 
являются, между прочимъ, малярія и алкоголизмъ въ населеніи Ќахетіи и, 
напротивъ, отсутствіе болотной инфекщи и относительная трезвость при- 
нявшихъ мусульманство грузинъ Варталини. Впрочемъ, всф мною изслф- 
дованные грузины (христіане) были народъ вполнф здоровый, съ пра- 
вильно и достаточно развитыми мышцами и костной системой. 

Цвътъ кожи у грузинъ весьма разнообразный по оттЁнку, но всегда 
смуглый, при чемъ обнаженныя части тёла, наприм%ъръ, лицо, шея, руки, ` 
конечно, сильнће пигментированы, чЬмъ прикрытыя, какъ грудь или тЬмъ 
боле бока, туловище, спина, бедра. П%которое значеше имћетъ также 
время года: въ лётнюю пору цвЪтъь кожи дБлается вообще нЪсколько 
темнфе, чёмъ въ зимнюю. Розоватое лицо наблюдается сравнительно 
рёдко, при чемъ чаще у туземной интеллигенщи и у людей, живущихъ въ 
городахъ въ полномъ достатк%. 

У грузинъ волосяная растительность отличается богатствомъ, все же 
не въ такой степени, какъ, напримфръ, у армянъ. На головъ волосы въ 
60°/, вехъ случаевъ черные, иногда съ примъсью русыхъ; въ 38% 
они темнорусые и въ 2%, рыже. Что касается густоты волосъ, то въ 
150/, они, можно сказать, густые, въ 10%,—ръдкіе. Попадаются, конечно, 
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грузины и съ ранней плфшью, но далеко не часто; въ возраст 23—25 
ть плфшь является исключеніемъ. Наощупь волосы головы въ огром- 
номъ большинствв случаевь жесткіе, толстые, крфпко сидяще въ кож%. 
ПосъдЪніе появляется рано и, несмотря на молодой возрасть нашихъ сол- 
дать, у нихъ въ 859%, уже имЪется примфсь сфдинъ, правда, обыкновенно 
въ пебольшомъ количествБ. — 

Волосяная растительность на лиць появляется у грузинъ сравни- 
тельно рано, все же у солдатъ возраста 22—24 лћЪтъ въ 139, еще нЪтъ 
бороды вовсе, въ 79, она едва пробивается, а усовъ въ 69, нётъ и 
слЪдовъ и въ весьма слабой степени разваты они въ 109/,. 

Что касается цвфта бороды, то черный наблюдается въ 109/,, темно- 
русый — въ 530/0, свфтлорусый — въ 5% и, наконецъ, рыжій — въ 20%; 
въ 109%, русые волосы перемфшаны съ рыжими. Свфтлорусая борода бы- 
ваетъ далеко не часто, все же и не такъ рЪдко, какъ свфтлорусые волосы 
на голов. Грузины-блондины какъ въ отношеніи бороды, такъ и волосъ 
головы встрфчаются преимущественно въ Тіонетскомъ уфздф, Тифлисской 
гүберніи. Примсь рыжихъ волосъ въ бородъ замфтна гораздо чаще, чфиъ 
на головћ, при чемъ при черныхъ волосахъ головы борода можетъ быть 
боле или менфе рыжая, но никогда не наблюдается явленіе обратное. 
Дале заслуживаеть вниманія, что большой длины борода у грузинъ обык- 
новенно не достигаетъ. 

Усы чернаго цвзта наблюдаются въ 109%/,, темнорусые — въ 519%, 
свЪтлорусые — въ 149, рыжіе — въ 49 и въ 59% обнаруживають смфсь 
русыхъ волосъ съ рыжими. Если рыже волоски имЪются въ усахъ, то 
они, навзрное, найдутся и въ бородъ. Волосы усовъ и бороды обыкно- 
венно такіе же жесткіе, толстые и. волнистые, какъ на голов; гладкіе — 
явленіе во всякомъ случа менфе частое. Нельзя также не отм$ётить того 
факта, что они и въ бородћ, и въ усахъ въ общемъ не такъ густы, какъ 
на голов. Что касается бровей, то въ болфе половины всЪхъ случаевъ 
онБ густыя, чернаго цвБта. Русыя обыкновенно не досгигають той 
густоты, какая наблюдается при черныхъ. Свфтлорусыя брови — явленіе 
ръдкое. Черныя густыя брови зачастую сближены у переносья почти 
до соприкосновенія. РЪесницы обыкновенно черныя, густыя, жесткія и 
ДЛИННЫЯ. 

Хотя растительность на тфлЪ у грузинъ вообще обильная, все же 
на груди у солдатъ въ 20%, еще нфть волосъ, въ 109, волосатость на 
этомъ мЪетБ густая, въ 289/, — умћренпая и въ 129/, — слабая. Излюб- 
ленными мфстами для волосъ являются: спереди — срединная линія и жи- 
воть, около сосковъ и на лобк%, а сзади — у лопатокъ и на крестц, на 
ягодицахъ, бедрахъ, голеняхъ, предплечьяхъ и н$фкоторыя другія. На лобкЪ 
волосъ особенно много; тутъ они обыкновенно того же цвфта, хакой на- 
блюдается на голов или несколько свЪтлће. Подъ мышками они бываютъ 
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большею частію свфтлобурыми. Необходимо добавить, что волосы на тЬлћ 
въ общемъ мягче, чфмъ на голов%, и не такъ густы. | 

По цвфту радужной оболочки грузины принадлежатъ къ кареглазымъ 
племенамъ: темнокар!е глаза наблюдаются въ 73°, свтлокаріе — въ 249/,, 
сфрые—лишь въ 29%,, а голубые —не боле; какъ въ 19°. 

Св®тлокарія радужины, какъ и срыя, могуть имфть зеленоватый 
оттЬнокъ, но это бываетъ не особенно часто. ЦвЪтъ глазъ въ огромномъ 
большинствЪ случаевъ обнаруживаеть опредёленное отношене къ цвзту 
волосъ на голов: такъ, люди съ волосами черными и темнорусыми ока- 
зываются обыкновенно кареглазыми. Впрочемъ, исключенія далеко не р$дки. 

Морщины на лбу появляюҳея у грузинъ рано, — ихъ можно зам%тить 
ү лицъ такихъ молодыхъ, какъ наши солдаты, приблизительно въ 209, 
веБхъ случаевъ. Замвчательно дале, что рубцы на волосистой части го- 
ловы отъ полученныхъ въ разное время травмъ наблюдаются въ 46, 
даже при поверхностномъ осмотр, т.-е. не считая мелкихъ, трудно нахо- 
димыхъ при длинныхъ и густыхъ волосахъ. Отсутствіе рубцовъ и то не 
вполнф достовърное имфется лишь въ 380/,, въ 169%, кожа головы и лица 
испещрена оспенными рябинами. 

Деформація черепа встр$чается чрезвычайно часто, можно даже ска- 
зать, что совершенно правильный черепъ, т.-е. не обнаруживающій ника- 
кихъ выступовъ, углубленій или искривленій, — явленіе р$дкое, исключи- 
тельпое. Относительно правильный · черепъ попадается отнюдь не чаще, 
чЬмъ въ 20%. Въ огромномъ большинствЪ случаевъ черепъ оказывается 
боле или менфе скошеннымъ въ заднебоковой части его на той или дру- 
гой сторонф съ нЪкоторымъ вдавленіемъ или уплощешемъ затылка. Попе- 
речное вдавленіс сверху, т.-е. сфдловидный черепъ —— явленіе р$дкое сра- 
внитгльно еъ тЬмъ, что наблюдается, напримфръ, у имеретинъ. Что ка- 
сается ассиметріи лица, то ее трудно выразить цифрами, все же, на мой 
взглядъ, лишь въ 66°/ лицо грузинъ можетъ считаться симметричнымъ. 
Сильно выражена ассиметрія въ 11°, умфренно — въ 23°. 

Переходя къ даннымъ антропологическихъ измЪреній, начнемъ съ 


черепа: 
Число Ср. длина Ср. шир. Черепной 


особей. черепа. черепа. показатель. 

Ахалкалакскій уЪфздъ......... 1 184 тт. 155 тт. 83,91 
АЛхалцихскій ЕРУУ 2 182 , 158 , 86,76 
"Тифлисскій ТТЕ 7 182 „ 156 , 89,77 
Сигнахскій о 15 186 „ 157 „ 84,34 
"Телавскій ТРЕЕ 4 192. 159 „ 82,60 
Пюнетсюй г 3 181 , 192.5 83,95 
Душетскій СТУ 7 182 „ 158 , 86,74 
Горійскій ТРОЕ 33 183 „ 154 „ 84,29 
Борчалинскій РОС 1 183 , 155: 84,70 

ИТОГО онъ 78 184 тт. 156 тт. 84,78 


Рус. `Антроп. Журь., кн. ХХШ-—ХХІУ 4 
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Какъ видно изъ слБдующей таблицы, наибольшая длина черепа ва- 
рируеть больше всего въ предфлахъ 181—190 пип., а ширина между 
151 и 160: 


Длина черепа: Ширина черепа: 
Оть 168 до 170 тт. 7%, Отъ 146 до 150 тт. 13% 
„ 171, 180, 24% „ 151, 160, 11% 
„ 181 „ 190, 53% б 1 „ 110. 14% 
„ 191, 197 „ 16% а С 110 о. 09000 


По даннымъ моихъ измфренй череповъ грузинъ, огромное большин - 
ство представителей этого племени оказывается, какъ и слБдовало ожи- 
дать, короткоголовыми, т.-е. съ черепнымъ показателемъ 83,34 и больше, 
сравпительно немногіе—подкороткоголовыми съ головнымъ указателемъ 
80,01—83,33 и совершенно отсутствують длинноголовые. Посл$днее явле- 
н!е тЬмъ боле странно, что Грузія съ древнёйшихъ временъ, какъ из- 
вЬстно, многократно и надолго поднадала подъ иго персовъ, и грузины 
не могли не смфшиваться съ представителями длинноголовой иранской 
расы, особенно въ до-мусульманскую эру. 

Средняя высота черепа у грузинъ — 137 тт., при чемъ наиболће 
часто колеблэтся она между 131 и 140 шш., какъ видно изъ сл5дующей 
таблички: 


Оть 118 до 120 тт. 3% Оть 141 до 150 тт. 249% 
„ 121, 130 „ 1% „ 151, 152 „ 1% 
„ 131. 140, 61% 


Очень высокіє черепа, типа такъ называемой оксицефаліи, могут, 
считаться явленіемъ ръдкимъ; они встрёчаются не болће, какъ въ 1— 25... 
Процентное отношеніе высоты черепа къ росту человћка — 8,1. 

Средній ушной діаметръ — 134 тт., а средній наименьшій лобный 
діаметръ—113, при чемъ въ процентномъ отношеніи данныя этихъ разм%- 
ровъ распредфляются такимъ образомъ: 


Ушной діаметръ: . Наим. лобный діаметръ: 
Отъ 122 до 130 тт. 33% Оть 103 до 110 тт. 210% 
„ 131» 1% „ 59% „ 111, 120 „ 64% 
„ 141, 143 „ 8% „ 121, 130[ ‚„ 8% 


„ 131 „ 186 „ 1% 


Горизонтальная окружность черепа менфе 511 тт. и боле 580 т. 
бываеть рБдко. Наибольшее число мною измфренныхъь имфло этотъ 
размъръ = 541—550 пт. Средняя величина для всъхъ измфренныхъ — 


546 тт. Передняя часть горизонтальной окружности равна въ среднемъ 
299 т. 





Гориз. окружи. черепа: Передн. часть гориз. окружн.: 


Оть 508 до 510 тт. 1% Оть 271 до 280 шт. 4% 
„ 511 „520 „ 29 „ 281 „ 290 „ 19% 
„ 521 „ 530 . 12% „ 291, 300, 34% 
„ 581 „ 540 „ 15% „ 301, 310 .„ 38% 
„ 541 „ 550 , 3% . И, 320. 50 


„ 551 „ 560. 239% 
„ 5601 „50 „ 8% 
„ 571, 681 „ 5% 
Затылочно-лобная или вертикальная дуга черепа равна въ среднемъ 
331 тт., а поперечная окружность черепа—365. 


Затылочно-лобная дуга: Попереч. окружн. черепа: 
Отъ 301 до 310 љт. 1% Отъ 331 до 340 тт. 2% 
„ 311, 320 „ 18% „ 341, 350. 15% 
„ 8321 „ 380. 24% „ 351, 360 „ 179% 
„ 9381, 340 [ „ 26%, „ 3601 „ 370. 379% 
„ 841 „ 350 . 20%, И, ЗКО. 1% 
„ 351 „ 360 „ 5% „ 391, 3 „ 119% 


Грузины обладаютъ въ общемъ красивыми очертаніями лица, которое 
представляется въ видЪ удлиненнаго овала. Уши и носъ — умфренныхъ 
разифровъ. Уши равной длины наблюдаются въ 55° „, правое больше л%- 
ваго—въ 34°, наоборотъ, лфвое больше праваго—въ 11°, ,. Наибольшій 
размръ обоихъ ушей—11 тт., наименышЙ— 5.5, если не считать рзвихъ 
уклоненій, являющихся исключеніемъ, напримЪръ, въ одномъ случа пра- 
вое ухо имфло всего 45, а лвое — 43 шт., въ другомъ правое — 78 и 
лЪвое 71 тт, и, наконецъ, въ одномъ правое — 71, а лфвое — 75 ти. 
Наиболфе часто длина ушныхъ раковинъ варіировала въ предфлахъ 60-- 
68 тт., какъ видно по слъдующимъ цифрамъ: 


Правое ухо. .ІБвое ухо. 
Отъ 55 до 60 тт. 200,0 299' 
„ 61 „ 65 530%, 21%, 
„ 6.10. 24% 199 '% 


Средняя длина праваго уха — 63,3, а ваго — 62,5 шт. Оттопырен- 
ность ушей и неправильность внфшней формы — явленіе самое заурядное. 

Наибольшая ширина лица, иначе ширина скуловыхъ дугъ, въ сред- 
пемъ=—142,5 тт., а длина лица, понимая подъ этимъ разстояше отъ 
корня носа до нижняго края подбородка, — 128,6 шт. Въ какихъ предф- 
лахъ колеблются оба названные размфра, видно изъ слфдующаго: 


Ширина, скуловыхъ дугъ: Длина лица: 

Отъ 131 до 140 тт. 38%, Отъ 111 до 120 тт. 7%, 
„ 141 „15 „ 53% „ 121. 130, 58% 
„ 151, 155 „ 9% „ 131, 140. 36, 


„ 1. 142. 49. 
4% 


„Тицевой указатель (отношеше не полной длины лица къ ширин® 
скуловыхъ дугъ) — 90,2. 

Средняя длина лба, иначе верхней трети лицевой лини у грузинъ — 
94 ши. Бакъ эта величина варінруетъ, видно изъ таблицы: 

Отъ 38 до 40 тт. 1% Оть 61 до 10 тт. 300% 
„ 41, „ 22% г ЧЁ ЧӘ < 0910 
„51, 60 „ 459%, 

Носъ у грузинъ не часто достигаеть такихъ значительныхъ разм%- 
ровъ и такой горбатости, каше наблюдаются у армянъ, и не безобразятъ 
въ такой степени лица. Впрочемъ, форма и величина носа у грузинъ 
очень измёнчивы, и попадается не мало лицъ по-истинЪ носатыхъ. Курно- 
сые грузины, напротивъ, —явленіе очень рЪдкое. Средняя длина поса у 
грузинъ—53,5 шт., а ширина, т.-е. разстояне между крыльями его, — 
35 тш. 


Длина носа: Ширина носа: 
Отъ 47 до 50 тт. 349% Отъ 27 до 30 тт. 6% 
„ 91, 95, 36% „ 81. 35. 21%, 
„ 26 „ 600 „ 18% . 36 „ 40. 8% 
„ 1.6 „ 1% - „ 241. 45 „ 9% 


Оредній носовой указатель — 65,4. 

Разстояніе между наружными углами глазъ, иначе верхняя ширина 
лица въ среднемъ = 93 піп. Отношене верхней ширины лица къ наи- 
большей ширин его=:65, 4. 

Разстояніе между углами нижней челюсти въ среднемъ == 110,6 тт. , 
а горизонтальная вБтвь ея — 104 шт. 


Разст. между углами ниж. чел. Гориз. вЪтвь нижн. чел. 
Отъ 92 до 100 тт. 7% Отъ 83 до 9% тт. 6% 

э 101 > 110 » 469' ” 9] > 100 ~ 220/0 

» 111 „ 120 „ 43% „ 101, 110 „ 5390 


„ 121, 133 „ 4% „ 111, 120 „ 1% 
„ 121 › 126 „ 1% 

Отношене нижней ширины лица, т.-е. разстояя между углами пиж- 
ней челюсти къ наибольшей ширинЪ его — 77,6. 

Ротъ у грузинъ — небольшой, ширина его въ среднемъ — 50 шт. 
Губы — умЪренной толщины. Зубы — въ 609%, средней величины; крупные 
встрЪчаются много рже, а мелюе не боле, какъ въ 10°. Цвфть ихъ 
у большинства бфлый съ желтоватымъ оттнкомЪ. Зубы наклонһые вие- 
редъ (прогнатизмъ) наблюдались мною въ 56°. Правильная постановка 
и дифференщащя ихъ встръчается не болфе, какь у 60°’, понимая подъ 
правильностью отсутстве рЪзко замфтныхъ уклоненій. Свободные проме- 
жүтки между зубами имфлись чаще въ верхней челюсти, чЬмъ въ нижней, 
при чемъ сильно выражены они лишь у 5—89, вефхъ осмотрънныхъ. За- 
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мыкане зубовъ въ огромномъ большинствф случаевъ верхнее, т.-е. пра- 
вильное; нижнее наблюдается не болће, какъ у 5—7, а перекрещиваю- 
щееся—едва у 19%,. Несмотря на молодой возрасть изелЪдусмыхъ, немного 
менће, чћмъ въ половин веБхъ случаевъ, существовали испорченные 
зубы въ большемъ или меньшемъ числ. 

При разнообразін топографическихъ, климатическихъ, гигіенических^ 
и другихъ условій обстановки, среди которыхъ живуть грузины и кото- 
рыя имфють вліяніе на ростъ людей, весьма естественно, что онъ колеб- 
лется довольно сильшо. СОредній ростъ грузинъ по даннымъ 73 измфренй— 
1082 шт. Наиболфе высокимъ ростомъ обладаютъ грузины, живущіе въ 
Кахетіи, т.-е. въ Сигнахскомъ и Телавскомъ уЪфздахъ Тифлисской губ.. 
между тБмъ, принимая во вниманіе малярію и алкоголизмъ, а также сра- 
внительно малую продолжительность жизни населенія названной части 
Грузи, слБдовало бы ожидать низкорослость его. Грузины Горійскаго у. 
даютъ средній ростъ = 1661, что, напротивъ, мало, если имфть въ виду, 
что местные грузины смЪшиваются слишкомъ часто браками съ высоко- 
рослыми, 0-бокъ съ ними живущими, осетинами. У грузинъ самаго города 
Тифлиса рость еще меньше. Слъдующая табличка иллюстрируетъ колебанія 


роста: 
Отъ 1540 до 1550 тт. 19%, Отъ 1651 до 1700 тт. 370% 
„ 1591 „ 1600 „ 10, „ 1101 „ 150 „ 18% 
„ 1601 „ 1650 „ 260, „ 1151 › 1180 „ 8% 


Держась классификащи А. А. Ивановскаго 1), грузинъ приходится 
отнести къ населенію высокорослому, а по черенному показателю — къ типу 
пастоящихъ короткоголовыхъ. | 

Величина головы (отъ макушки ея до уровня подбородка) равна въ 
среднемъ 234 шт., а длина шеи — 93 шит. Если вычислить эти вели- 
чины по отношенію къ росту, то для головы получится цифра 13,92, а 
для шеи — 5.5. 


Высота головы: Длина шеи: 

Оть — до 210 тт. 4% Отъ 61 до 70 шт. 3% 
„21 „220 „ 17% „ 71, 80 „ 13% 
» 221 „29 „ 34% Е „ 81 „ 90 „ 3% 
ь„ 231 „ 240 „ 36% » 91 „ 10 „ 3% 
» 241, 250 „ 18% „ 101 ,„ ПО „ 17% 
» 251 „ 260 „ 1% „ 111, 120 „ 4% 


Средняя длина туловища отъ іпсіхш'а ѕќегпі до верхняго края лон- 
наго сращенія — 536 шш., а процентное отношеніе къ росту— 31,7. Ко- 
лебанія этого размфра значительны: тіп. —480, тах. —610 пип. Такимъ 
образомъ длину туловища грузинъ въ общемъ надо считать средней. 


’ ПА. А. Ивановенй. Объ антропологическомъ состав населения Росси. 
Москва, 1904 г. 
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Разстояніе отъ верхняго края лониаго сращешя до подошвы въ сред- 
немъ 817,7 тт., а отношеніе къ росту—48,4. Колебанія этого второго 
размра тоже очень большія: ит.—680 и тмах.—950 тм. 

Средняя высота ногъ отъ промежности до подошвы — 758,4 тт., а 
отношеше къ росту — 45,1. Колебанія этой величины представляются въ 
слъдующемъ вид: 


Отъ 641 до 680 шт. 1%, Отъ 761 до 730 тт. 13% 
„ 681. 700 400 „ 781, 90 „ 15% 
„ 701 „ 120 „ 15 „ 801 „ 820 400 
„ 701. 740, 15% . 821, 840. 5% 
„ 741. то - 29% . 841, 80 ‚„ 3% 

„ 861. 880 „р 2% 


Разестояніе отъ верхняго края лоннаго сращеня до подошвы у гру- 
зинъ, какъ показываетъ простое вычисленіе, больше высоты ногъ отъ 
промежности до подошвы на 59 т. 

Окружность груди на уровнф сосковъ спереди и нижнихъ угловъ 
лопатокъ сзади равна въ среднемъ 871 шт., а отношеніе этой величины 
къ росту—51,8. Такимъ образомъ величина окружности груди очень немного 
превышаеть половину роста. 

Окружность живота на уровнЪ пупка равна въ среднемъ 804,8 пии., 
отношене ея кь росту — 47,8, т.-е. немного мене полуроста. Упомяну 
кетати, чго грузины не имЪютъ такой сильной наклонности къ тучности, 
какая наблюдается у армянъ. 


Окружность груди: Окружность живота: 


Оть — до 820 шт. 19, Отъ 711 до 720 тт. 2% 
„ 821. 840. 5 „ 72]. 140 „ 70, 
- ЗИ. 860. 1% . ТИ. 760 1 6% 
„ 8601 „ 880 [ ‚„ 21 „ 7601 „ 780 „ 19% 
„ МҸ]. 900. 33% . 191 „ 80 „ 23%, 
„ 9. 920, ПШ „ 301. 820 „ 12% 
„ 921, 940. 10, . 521 „ 840, 1% 
„9, 960 1 79% . ЗИ, 860 [ ‚„ 8% 
. 96,99 . 2% „ 8601. 880 ‚„ 7% 
„ 98]. 990, 1% „ 881 „ 90 . 5% 

„ 921 „ 90 . 1% 


Ширина въ плечахъ въ среднемъ =: 405 пит. (не плечевого пояса 
въ анагомическомъ смысл, который на 3 — 4 сант. мевьше); наименьший 
размфрь—361 и напбольшій—440 ши. 

Я не привожу здБеь цифровыя данныя для ширины таза, но могу 
сказать, что этоть размфръ, по моимъ измфрешямъ, у грузинъ больше, 
чмъ у армянъ, осетинъ и тБмъ болће горскихъ евреевъ. 

Среднее разстояніе между сосками у грузинъ — 210,9 тт., при чемъ 
предфлы колебанія величинъ видны изъ слЪдующихъ вычисленій: 


Оть 181 до 190 тм. 11%, Отъ 221 до 230 тт. 130% 
„ 191 „20 „ 158% „ 231, 240, 5 
„ 201, 210 „ 32%, „ 241, 250, 3% 
„ 211, 220 17%, зоо 2 а № 


Надо сказать, что помимо нормальныхъ титечныхъ железъ у грузинъ, 
какъ и у другихъ племень Закавказья, встрёчаются еще дополнительныя 
аналогичныя образованія въ вид бородавочекъ или маленькаго рудимен- 
тарнаго соска поразительно часто (въ 209%,). МЪстоположеніе, внЪшиій 
видъ, величина и форма, наконецъ, число этихъ кожныхъ образованій 
очень измёнчивы. Наиболе часты случаи, когда рудиментарную титечную 
железу приходится лишь предполагать въ бородавочк, принимая во вни- 
маніе ея мфстонахожденіе. Слфдуеть имфть въ виду, что чЬмъ больше въ 
рудиментЪ сходства съ настоящимъ соскомъ, тБмъ обычнфе мфстонахождене 
этого образованія на одной изъ сосковыхъ линій, особенно лфвой. Говоря 
вообще, попадаются лица съ 2, Зи даже 4 добавочными рудиментарными 
титечными железами въ болфе или менфе правильномъ расположеніи на 
сосковыхъ линіяхъ въ падлежащемъ разстояніи другъ отъ друга. Наиболфе 
часто наблюдается, однако, одинъ рудиментарный сосокъ на лЪвой сосковой 
лини. Чфиъ больше по числу имфетея добавочныхъ титечныхъ железъ, 
тъмъ боле р$дкимъ долженъ считаться случай. 

Большой размахъ рукъ у грузипъ въ среднемъ 1732 ш. 


Отъ 1522 до 1600 тт. 60% Отъ 1751 до 1800 тт. 16% 

„ 1601 „ 16 „ 11%, ь„ 1801 „ 18% „ 12% 
„ 1651 „ 1100 „ 17% ь„ 1851 „ 1900 ‚„ 9% 
„ 1701, 1150 „ 299, 


Средняя длина правой верхней конечности — 765 шш., а отношене 
ея къ росту— 45,5; средняя длина плеча — 310 пит., предплечья —261 шт. 
кисти руки—200 шт. 


Длина руки: Длина плеча: 

Отъ 661 до 680 тт. 49, Отъ — до 260 тт. 19% 
„ 681 „ т, 60,0 » 261 „ 270 „ 200 
»„ Т01 „ 70) „960 „ 271 „ 280 „ 4% 
“ Т2] М 740 Ю 170,0 „ 281, 290 У 60,0 
= 741 » 100 4 250: э 291 э 300 -’ 16% 
„» {| 61 и. ЗО » 1800 В 301 ” 310 э 2690 
„ 781. Ч „ 149% „ 311, 30 „ 160 
„ 8301 „ 820, 10/0 „ 821 „ 380. 23% 

у 33] э» 840 я 90:0 
Алина предплечья: „ 341 „ 350 „ 1% 

Отъ 221 до 230 тт. 5% е 

8 281 ? э Ю | ке у Длина Е руки: Е 

У 2: Р 0 Ты шт. 0 
"051 260 2 2400 „ 181, 190, 249% 
» 9601 „20 „ 25% То 200... 20490 
„ 271, № - 0, » 201 „ 210 „ 34% 
„ 281, 290), 4, „ 211, 20 „ 149, 
„ 290 „ 295, 39,0 7 


= == 


Средняя длина правой нижней конечности — 867 шт., отношеніе къ 
росту — 51,5; средняя длина бедра — 423,5 шт., голени — 412,6 т. 
Вычтя длину бедра и длину голени изъ длины ноги, мы получимъ цифру 
310, которая выражаеть высоту стопы. Что касается длины стопы, то эта 
величина равна въ среднемъ 258 т. 


Длина ноги: Длина Длина 
Отъ 751 до 760 тт. 19% бедра: голени: 
„ 1019 „ 39,0 Отъ 361 „ 380 » 60/0 80:0 
„ 781 „ 800 „ 3% „ 381 „ 400, 389 о 11% 
„ 501, 80, 70 „ 401, 40, 3205 379, 
„ В „ 0. 14% „ 421, 40, 220, 959, 
„ 341, 860. 17% „ 441, 460 „ 50 0 700 
„ 861 „ 880, 18% „461 „ 466 „ — 50,0 
„ 5. , 179 
„ Е, 920. 8% Длина стопы: 
„ 921, 940 „ 5% Оть — до 230 тт. 1% 
„о, 90 ,„ 3% „ 231 „ 240 „ 12% 
„ №, 970 „1% „ 241, 250 „ 26% 
„ 051 „ 260 „ 320 
Длина Длина „ 2601 „90 „ 14% 
бедра: голени: „9 „ 9% , 90/0 
Отъ 321 до ЗЮ тт. — 39 0 „ ОЗІ. 290. 6% 
„ 341. 360. 20 0 49 0 


Въ заключеніе долженъ сказать, что отъћздъ съ Кавказа не позво- 
лилъ миф закончить изслЪдованіе въ той мр, въ какой это было бы 
желательно; тЬмъ не мене, я полагаю не лишнимъ опубликовать вышепри- 
веденныя данныя въ виду того, что они могуть пригодиться другимъ 
изслфдователямъ, хотя бы какъ матеріалъ для сравнения. 


Э. Эриксонъ. 
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Горскіе евреи Дагестана. 


Занимаясь пфеколько лЪть тому назадъ выясненіемь вопроса о физи- 
ческомъ тип лезгинъ Южнаго Дагестана !), я, освовываясь на сходствъ 
главныхъ физическихъ чертъ, а также на данныхъ истори и преданія, 
высказалъ предположеніе, что они имЪють извЪстную долю метисащи съ 
горскими евреями. Скудость антропологическихъ данныхъ о горскихъ 
евреяхъ Кавказа вообще и евреяхъ Дагестана въ частности, ихъ неполнота 
и несистематичность ?) не позволили мн тогда же прослБдить степень и 
предълы этой метисаци. Восполиля теперь этотъ пробфлъ антропологиче- 
ской литературы, я постараюсь въ предлагаемомъ очерк на основані 
личныхъ наблюденй, съ одной стороны, охарактеризовать въ главныхъ 
чертахъ физическй типъ горскихь евреевъ Дагестана, съ другой стороны, 
сравнить ихъ съ ихъ западными соотечественниками и сосфдями-горцами, 
выяснив при этомъ ихъ антропологическое положеніе среди другихъ 
пародовъ Россіи. | 

Какъ известно, современные евреи по К. Фогту, Риплею и др. 
длятся па дв болышя группы: сефардимь—южная вфтвь и ашкеназимъ— 
восточная. Послъдняя — наиболће многочисленная и обнимаетъ собою евре- 
евъ Центральной Европы, Европейской Росси, Кавказа и Туркестана, въ 
общей сложности, по даннымъ Общества еврейской статистики 3), д’ 10 милл. 
изь общаго числа евреевъ — 11 милл.; въ частности на КавказЪ живетъ 
только до 58.000, такъ называемыхъ, горскихъ евреевъ обоего пола. Время 
появления послфднихъ на Кавказскомъ перешейкЪ весьма трудно поддается 
точному опредфленю: по преданію, распространенному среди нихъ, они 
происходять отъ евреевъ, выведенныхъ въ Мидію изъ Палестины еще 


1) См. мою статью: „Къ антропологін лезгинъ. — Кюринцы“. „русск. Антр. 
хур.“ за 1901 г. 

з) Данныя о н$которыхъ физическихъ признакахъ горскихъ евреевъ Даге- 
стана мы находимъ въ трудахъ Эркерта, Свидерскаго н Пантюхова. Наблюденія 
первыхъ двухъ крайне малочисленны (10 и 14 ч.), наблоденія третьяго, хотя и 
болЂе многочисленны (61 ч.), но отличаются неполнотой и искусственнымъ под- 
боромъ, такъ какъ измБренія производились надъ призывными, въ возрастБ 
21—24 лтъ. 

3) См. „Этнографическое ОбозрБніс“, 1904 г., № 3. 


ассирійскими царями посл перваго разоренія храма. Такое объяснене 
находить себ подтвержденіе какъ въ Св. Писаніи (11 кн. Царствъ, ХҮП, 6), 
такъ и въ данпыхъ лингвистики 1), указывающихъ на происхожденіе 
ихъ языка изъ Адербейджана, одной изъ частей Миди. Переходя въ част- 
ности къ Дагестану, выводами того же автора установленъ безсиорный 
фактъ существованія здЬсь еврейскихъ поселеній залолго до пер. го по- 
явлевія арабовъ (ҮПІ в.), поселенія эти были боле многочислені.ыки, и 
тамъ, гд теперь господствуетъ магометанство, прежде была распространена 
еврейская религия ?). Сафдовательно, на основаніи указанныхъ сопоставле- 
ній, можно допустить появлене евреевь на Кавказ, между прочимъ, и въ 
Дагестан, въ начал нашей эры; повидимому, они были болће широко 
распространены по территоріи страны и болће мпогочисленны, на что указы - 
ваютъ также развалины ихъ ауловъ, могилы и пр. въ нЪкоторыхъ мфетахъ 
Дагестана и Бакинской губерніи. 

Въ настоящее время горскіє евреи Дагестана разселены въ трехъ 
округахъ: Кюринскомъ (8 сел.), Кайтаго-Табасаранскомъ (4 сел.) и Темиръ- 
Ханъ-Шуринскомъ (2 сел.) и въ городахъ Темиръ-Ханъ-Шурв, Дербент, 
Петровск и Дешлагар, всего въ 14 селешяхъ и 4 городахъ. Большая 
часть ихъ селеній (11) расположена на предгоряхъ Дагестанской горной 
страны, меньшая (7) — на плоскости (Предкаспійская низменность), такъ 
чго они, естественно, по мЪстожительству распадаются па дв большія 
группы: горныхъ и плоскостпыхъ. Какъ тБ, такъ и рругіе поставлены въ 
благопріятныя географическія и климатическія условія. Полоса предгорій— 
холмистаго характера, изобилуеть лесами и широкими, плодородными 
долинами; Предкаспійская низменность въ этой своей части имћетъ черно- 
земную почву, а недостатокъ атмосферныхъ осадковъ восполняется искус- 
ственнымъ орошеніемъ. Климатъ — теплый. 

По вифшиему виду селенін горскихъ евреевъ въ Дагестанъ напомн- 
нають аулы ихъ сосЪдей-горцевъ: кюринцевъ, табасаранцевъ, татаръ н 
кумыковъ. ТБ же постройки съ плоскими крышами —сакли, такое же 
хаотическое ихъ расположене безъ всякихъ улицъ и кварталовъ и еще 
болфе худшее санитарное состояше. Въ большинствЪ случаевъ (10 сел.) 
поселки евреевъ составляютъ часть общихъ ауловъ съ горцами, но никогда 
ихъ сакли не помфщаются рядомъ съ саклями горцевъ, а, что особенно 
характерно, всегда стоять отдфльно, составляя особую часть аула, такъ 
что получается своего рода «гетто» средневъковыхъ городовъ 3); только 


1) Проф. В. Ө. Миллер. Матеріалы для изучешя еврейско-татскаго языка. 
Спб., 1892 г. и Очеркъ фонетики еврейско-татскаго нарфчія. М., 1900 года. 

3) А. Д. Элькиндь. Еврен. Сравнительно-антропологическое изелфдован!е. 
„Груды Антрои. Отд.“, т. ХХІ, 1908 г. | 

3) Такъ назывались кварталы, назначенные для евреевъ въ Средніе вка 
въ разныхъ европейскихъ городахъ: Римф, Праг, Франкфурт% и др. 


О 


4 селенія во всемъ Дагестан населены исключительно одними евреями. 
Количество дымовъ въ каждомъ селеніи колеблется отъ 10—20 до 150. 
Изъ бфглаго внфшияго осмотра ихъ домашняго хозяйства можно заключить, 
что большинство ихъ живетъ довольно зажиточно. 

Занятіе горекихъ евреевъ, преимущественно городскихъ, отчасти и 
сельскихъ, составляетъ, главнымъ образомъ, торговля краснымъ товаромъ, 
часто въ разносъ, наноминая пашихъ коробейниковъ; у сельскихъ же 
жителей, кром того, развиты отхожій промыселъ, земледьле (разводятъ 
табакъ, капорцы, сБютъ ку- | 
күрузу, рисъ, пшеницу) и са- 
доводство (виноградъ и фрук- 
товыя деревья). ВнЪшній видъ' 
плантацій табаку (с. Нюгди), 
посБвовъ и садовъ (с. Джа- 
рахъ) производить самое бла- 
гопріятное впечатлъніе но 
тщательности и чистотЬ обра- 
ботки, что указываетъ на 
трудолюбіе и любовь жителей 
къ этому дБлу, тъмъ боле, 
что способы обработки земли 
и веденія хозяйства — самые 
примитивные. 

По устройству своего 
внутренняго жилища, харак- 
теру одежды, составу пищи, 
обычаямъ, семейному быту 
и нравственному облику, гор- 
сків евреи во многомъ напо- = ЖА 
минають горцевъ, но имБютъ рце, 1. горскіе спреи изъ 'Темиръ-Ханъ-Шуры. 
и свои особенныя, отличи- 
тельныя черты, какъ это подробно указано въ этнографическомъ очеркћ 
г. Анисимова: «Ќавказскіе евреи-горцы». 

Не лишнимъ будеть здЪсь упомянуть объ отношешяхъ, создавшихся 
между этимъ народомъ и окружающими его горекими племенами. Прежде 
всего бросается въ глаза изолированность горскихъ евреевъ отъ мъстнаго 
населенія, выражающаяся какъ въ описанномъ уже выше расположени 
ихъ селеній, такъ и въ томъ, непонятномь на первый разъ, взгляд%, 
который установился на нихъ у горцевъ. Послфдше считають ихъ наро- 
домъ боле низкимъ и относятся къ нимъ съ какой-то полупрезрительной 
снисходительностью, переходящей иногда даже во враждебность. Причиной 
такого ненормальпаго отношеня является прежде всего разлище въ религии, 














ги ВО: 


но сюда примфшиваются еще и экономическія причины: для современныхъ 
горцевъ евреи являются элементомъ пришлымъ, а, слфдовательно, ть 
общинныя земли, которыми владфють евреи, по представленю горцевъ, 
должны принадлежать не евреямъ, а имъ, что при недостаткЬ земли 
довольно сильно обостряеть отношеня. Окружающее населене незаслуженно 
обижаетъ евреевъ, притфеняеть, а мелкія кражи и воровство у нихъ также 
нерЪдки. Все это заставлястъ горскихъ евреевъ при первой возможности 
эмигрировать въ города. Особенно эмиграція усилилась за пос... д:ее 
время: въ н%которыхъ селеніяхъ, напр., Джарахъ, количество дыховъ 
сократилось почти наполовину; изъ другихъ, напр., Гимейды, евреи со- 
вершенно выселились; въ третьихъ, ‘напр., Пенджикъ, количество жителей 
убавилось на большій или меньшій процентъ. Словомъ, можно съ увфрен- 
ностью сказать, что недалеко то время, когда сельскіе горскіе евреи въ 
Дагестанф перестапутъ существовать. 

Отвфтить точно на вопросъ, какъ вмяють такія условія на движеніе 
населенія среди нихъ, по отсутствію статистическихъ данныхъ, нельзя. 
Руководствуясь же мнЪніемъ окружныхъ врачей, можно только установить, 
что едва ли эти обстоятельства вліяютъ отрицательно на приростъ населе- 
нія, такъ какъ процентъ рождаемости преобладаеть падъ смертностью, и 
евреи доживаютъ до глубокой старости; миф лично пришлось наблюдать 
двухъ стариковъ, которымъ было каждому за 100 лЬть. Въ .патологиче 
скомъ отношеніи горскіе евреи, по мнфню д-ра Пантюхова !), отличаются 
сильнымъ распространеніемъ паршей головы и ранней порчей зубовъ. Мои 
наблюденія подтверждаютъ это для дагестанскихъ евреевъ: съ развитіемъ 
паршей и съ явными ихъ слЪдами въ пожиломъ возраст зарегистровано 
32 ч., или 18° всфхь измренныхъ, съ гнилыми или выпавшими зубами 
въ возрасть отъ 5 до 40 лЪтъ отмЪчено 18 ч., или 109/, вефхъ измЪ- 
ренныхъ. 

Въ 1903 г., по дапнымъ Дагестанскаго Областного Статистическаго 
Комитета ?), общее количество горскихъ евреевъ въ области опредфлялось 
до 12.000 душъ обоего пола, или !/,, всего населенія Дагестана и !/, веЪхъ 
горекихъ евреевъ, живущихъ на Кавказ, при чемъ до 7.000 падало на 
сельскихъ жителей, 5.000 — на городскихъ. Изъ всего этого числа мной 
измрено 180 ч. муж. пола (ни одна женщина не согласилась быть изм$- 
ренной): 160 взрослыхъ отъ 16 до 70 л. и 20 малолЪтнихъ отъ 5 до 
15 лЬть; по мЪстожительству они распредфлились такъ: сельскихъ— 135 ч., 
городскихъ—25 ч., горпыхъ—104 ч., плоскостныхъ— 26 ч.; по занятіямъ: 
земледБльцевъ — 90 ч.. торговцевъ — 70 ч. Наблюденія производились во 
всЬхъ 14-ти селеніяхъ и 3-хъ городахъ, гдъ живуть евреи, и, смотря по 


1) „Антропологическія наблюденя на КавказЪ“. Тифлисъ, 1593 г. 
2) „Дагостанеюй сборникъ“, вып. 1, 1904 года. 
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ихъ многолюдности, количество измЪряемыхъ было различно—отъ 5 до 
20 ч. въ каждомъ селеши. Изм5реня велись по программ Антротологиче- 
скаго Отдёла Общ. Люб. Ест., Антр. и Этн. съ нЪкоторыми незначитель- 
ными исключенями, именно, мной не бралась высота надъ почвой седьмого 
шейнаго позвонка, грудины, сосковъ, пупка, лобкового сращеня и под- 
вздошной ости; объемъ груди измрялея въ рубашкЪ, и высота надъ поч- 
вой шва заднепроходной промежности опредълялась непосредственно метри- 
ческой лентой черезъ подведеше послЪдней пальцемъ руки къ шву. Такія 





- Рис. 2. Горскіе евреи Дагестанской обл. 


отступленія пришлось допустить въ виду упорнаго отказа измфряемыхъ 
оголять туловище. 

Переходя къ выяснено физическихъ признаковъ евреевъ, Риплей 
въ своей стать о нихъ !) такими чертами обрисовываетъ общй һађі(иѕ 
ашкеназимъ, къ которымъ принадлежать и горскіе евреи Кавказа: «Низ- 
каго роста, голова, по большей части, короткая и круглая, съ открытымъ 
широкимъ лицомъ, на которомъ выдБлаютея толстый, особенно на конц, 
и горбатый носъ, широкій ротъ съ полными чувствепными губами, густыя 
брови, почти сросшіяся у переносья, и глаза больше, темные; произво- 


1) 4. 4. Пвановскій. Евреи (по КірІеу). „Рус. Антр. Жур.“, 1900 г., № 2. 
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дять они впечатлЬніе какой-то затаенной печали и имЪютъ мечтательное, 
задумчивое выраженіе. Туловище среднихъ размъровъ. Конечности длин- 
ныя». Горскіе евреи Дагестана, по нашимъ личнымъ наблюденямъ и 
измфрешямъ, не всегда и не во всемъ подходять подъ такую харак- 
теристику. 

Начнемъ съ цвёта волосъ и глазъ. По цвфту волосъ на голов, 
какъ видно изъ прилагаемой таблицы, дагестанскіе евреи отличаются пол- 
нымъ отсутствівмъ свфтлыхъ волосъ и сильнымъ преобладаніемъ темныхъ 
оттЬнковъ, среди которыхъ превалируетъ черный цвфть (у 6-ти субъектовъ 
онъ оказался съ блестящимъ оттБикомъ). Если для однородности матеріала 
исключить изъ подсчета стариковъ съ сЪдыми волосами, то проценть темно- 
волосыхъ повысится до 97° „. У малолфтнихъ не наблюдается такого высокаго 


| | Тем.- | Сбт. | Рыж. | С%- 








ЦвЪтъ. Черн. рус. ° рус. | тот. | дой. Всего. 
5 мли 57 Е палез аав ЕЕЕ А ИЕ счетунан ет ие ны к 
5 Колич. | 123 ч. | 16 ч. | 1ч. 4 ч. | 16 ч. 160 ч. 
В ВХ т | 10 “0,5 25 г № 100 

| | 

Е, 
Е Колич. гч 6 ч 5ч. | Эч. а 20 ч. 
Е 0, | 35 30 25 10 8 100 


процента темноволосыхъ, какъ среди взрослыхъ, и цвфть волосъ распредф- 
ляется болфе или менће равномърно. ЦвЪтъ волосъ на бородф и усахъ преобла- 
даетъ также темный, только проценть рыжебородыхъ возрастаеть до 99%, 
такъ что фактъ большей рыжеволосости бороды у евреевъ устанавливается 
н на моемъ матеріал. По указанному признаку они весьма близко под- 
ходять къ польскимъ евреямъ Элькинда и кавказскимъ Пантюхова, а 
также и къ своимъ сосфдямъ лезгинамъ-кюринцамъ. Волосы на голов 
горскіе евреи часто сбривають и длинныхъ волосъ совершенно не носятъ. 
Наощупь волосы оказались средними (369), у остальныхъ почти поровну 
приходилось жесткихъ и мягкихъ. Съ прямыми волосами оказалось 859,0, 
съ волпистыми—1 19%, и курчавыми— 49%. Густоволосость преобладала (69°/. ); 
рёдке волосы встрфчались, но большей части, у пожилыхъ и стариковъ. 
Плъшивыхъ отмфчено 15 человЪкъ; облысћніе начинается съ 36—40-лт- 
няго возраста; немного позже появляется и сфдина; совершенно бълыхъ 
встрЪтилось З человфка. 

Брови у большинства— неболышя; густыя брови встръчаются у 26%, 
сросшіяся брови отмЪчены у 10 человфкъ, пависшія—у 2 стариковъ. 

Появленіе бороды и особенно усовъ замфчается среди горскихъ евре- 
евъ весьма рано: между 14 и 16 годами; бороду часто бреютъ; характер- 
нымъ для нихъ является совершенное отсутствие бакъ. 
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Характерный цвЪтъ тЬла — смуглый (у 90%), р6дко ветрЬчается 
бълый и желтоватый; волосатость на тБаБ у 479, — скудная, у 30%, — 
средняя и только у 20° обильная. 

По цвфту радужной оболочки глазъ юни также отлича- 
ются преобладаніемь темныхъ оттЬнковъ. Это видно изъ слдующей 
таблицы: 

Тем.- 'Свфт.-Зелен.| СЪ- Голу- 
кар. кар. т. от. | рый. | бой. 


оч. | 81 ч. | 10 ч. 53 ч.| 2 ч. | 6 ч. | 3 ч. 
1 


| 1вътъ. Чери. карій. 











| 
| 


МалолЪт.] Взрослые. 


| 

Если здЪсь и наблюдается небольшой проценть свфтлоглазыхъ, то 
это чаще всего старики, а подавляющее большинство и дЪтей, и взрослыхъ 
все же будуть темноглазые. Фактъ преобладанія темпоглазости среди евре- 
евъ вообще отмЪчался всфми ихъ изелЪдователями, но по этому признаку 
горекіе евреи Дагестана занимають среди нихъ первое место, превосходя 
также и вефхь своихъ сосфдей-горцевъ. Прорфзы глазъ у всхъ измфрен- 
ныхъ оказались вполнф открытые и горизонтальные. 

Комбинируя данныя 0 цвётЬ волосъ съ данными о цвЬтЬ глазъ, мы 
получаемъ слфдующее: 

Изь таблицы видно, что 
среди дагестанскихъ евреевъ 
превалируетъ типъ брюнети- 
ческій, съ незчачительной 
примћсью смЪшаннаго и при 
полномъ отсутстви свЪтлаго 





Взрослые. !! МалолЪтніе. 
Кол. | 0/0 | Кол. 9%, 


| 








Типы. 





Брюнетическій . ! 139 ч. 87 
Свфтлый. . . .. — | 

















СмЪшанный .. | 5 ч. 
теит типа. Если для однородности 
ДЫХЪ ВОЛОСЪ СЪ! | матеріала исключить изъ под- 
и а Г? счета комбинащю сфдыхъ во- 
а лосъ съ темными и свЪтлыми 
|. 
100 | 20 ч. 100 глазами, то процентъ брюне- 
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тическаго типа увеличится до 
970/0. Сравнительно съ другими еврейскими группами, мои — по высокому 
проценту брюнетическаго типа и низкому смЪшаннаго — занимають первое 
место, а также превосходятъ въ этомъ отношеніи всфхъ своихъ сосЪдей- 
горцевъ. 

Сопоставленіе типовъ цвфтности съ мЬстожительствомъ евреевъ 
показываетъ, что горные обладаютъ меньшимъ процентомъ брюнетическаго 


ее бе 


типа (969), чёмъ плоскостные (989/,). Такое же сопоставленіе съ возра- 
стомъ, ростомъ и другими физическими признаками не даеть опредфлен- 
ныхъ результатовъ. = 

Какъ видно изъ изелдованія А. А. Ивановскаго !), темный типъ 
является вообще преобладающимъ среди населенія Россіи, а въ частности 
для Кавказа, гд оказалось 750; веБхъ жителей темнаго типа, онъ 
является доминирующимъ. Горскіе евреи Дагестана еще лишній разъ 
подтверждаютъ это: они, по моимъ наблюденіямъ, обладаютъ «настоящимъ 
брюнетическимъ типомъ» (подраздёзене Сс). 

Ростъ колеблется у горскихъ евреевъ весьма значительно, составляя 
разницу, между тіп. — 1425 шт. и тах. — 1890 шт., — 465 шт., или 
289/0 средней роста, но такая высокая амплитуда, вызванная сильнымъ 
индивидуальнымь отклоненіемъ крайнихъ величинъ, уменьшается до 
323 мт. или 199%, средней роста, если принять во впиманіе зибтт. — 
1482 и киртах.—1805. Другія еврейскія группы, какъ показали изелћ- 
дованія, также характеризуются значительными колебаніями роста. Средняя 
ариеметическая роста для взрослыхъ равна 1659 тт., или въ круглыхъ 
числахъ — 1660 тт. Сл$довательно, можно принять, что дагестанскіе 
евреи стоятъ по средней роста на границ роста ниже и выше средияго. 
Изъ какихъ индивидуальныхь величинъ сложилась полученная средняя, 
даетъ представлеше слЪдующая таблица, гдЪ веБ величины роста поста- 
влены въ ряды съ интервалами въ 20 и 40 т.: 























Предфлы | Ряды черезъ | Ряды черезъ | Предфлы | Ряды черезъ | Ряды черезъ 
варіацій. 20 т. 40 тт. Вари: | 20 шт. 40 тт. 
т Рн 1 ч на 15 1691—1710 20ч. ван 135, 

142] тю 1 ч. или 19, 1 ч. или 19, 1691—1710 20 ч. или 139,0 38 ч. или 94%, 

1480—1500 3 ч. „ 2% 3ч. „ 291711—1730 18ҹ. „ 19% || 

Чо ИИ 55 ) , 20 С“ | $) : 105 

ве ол 4ч. , {в „49 1731—1190, 12 ч. , "| 13ч. , %% 

1551—1570, 4ч. „ ај" 1751—1770! 1ч. „ 190 

2 ых] = 

1571—1590 8ч. „ 5 Е ао а. 199 у. ве 19. „ 1%]. а 

1591—1610 12 ч. „ 7] "дтәт-1810/ 19. „ 1347 7 | 

1611—1630 17 ч. „ 10% г 1971—1890 1ҹ. „ 19 1ҹ., 19% 

87 Ч. РА 239/0 : 

1631—1650 20 ч. „ 139] 

1651—1670 20 ч. , 13,1 . Всего... 160ч. „ 1009 160ч. „ 1009; 
5 обе 37 Ч. м 230% р | 

1671—16) 17 ч. „ 109, | | 


Прежде всего обращаетъ на себя вниманіе въ этой таблиц изолиро- 
ванное положене крайнихъ малыхъ и большихъ величинъ. Въ первомъ 
ряду намфчаются два центра скоплешя — на рост среднемъ и высокомъ; 
если этотъ рядъ цифръ перенести на діаграмму (діагр. Г), то получается кривая 


1) 4. А. Иванове. Объ антроиологическомъ ссстав$ населешя Россіи. 
„Тр: Антр. Отд.“, т. ХХИ. 
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(прерывистая) съ двумя вершинами, разд$ленными пониженіемъ; такая 
форма кривой указываетъ на присутствіе въ нашемъ матеріал двухъ 
элементовъ — низкорослаго и высокорослаго. Группируя далъе нашъ мате- 
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Длагр. І. Ростъ горскихъ евреевъ. 


ріалъ, мы наблюдаемъ во второмъ ряду уже одинъ центръ повышешя на 
размЪрЬ 1691 — 1730 пм.; перенося его на діаграмму, мы получаемъ 
кривую (сплошную) съ изогнутой площадкой наверху, форма и положеше 
которой позволяетъ отифтить преобладане въ нашемъ матеріалЪ высоко- 
рослаго элемента надъ низкорослымъ. РаспредЬляя цифры роста по обще- 
принятымъ четыремъ разрядамъ, мы получаемъ такую картину: 

Съ повышешемъ роста идетъ парал- 







Коли- | 














Разряды роста. а ‚о лельно повышене процентныхъ отношеній, 
=== | такъ что наименьшій процентъ измЪренныхъ 
Высокій . . . . 146 ч. | 29 падаетъ на пизкій ростъ, наибольшій — на 
Выше средняго.| 45 ч. | 28 высокій. Сравнивая ихъ по росту съ дру- 
Ниже средняго.| 42 ч. | 26 гими еврейскими групами, мы видимъ, 
Низкій. . . .. эт ч. | 17 что и по средней, и по количеству высоко- 

рослыхъ особей они занимаютъ среди по- 
Высокорослые . 91 ч.| 57 | слфднихъ первое место, но за-то уступають 
Низкорослые. .| 69 ч.1 43 |1 въ рость своимъ сосфдямъ - горцамъ, за 


Рус. Антроп. Журн., кн. ХХШЬ-ХХУ. У 
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исключенемъ кумыковъ (Свидерскаго), съ которыми и входять въ общую 
группу «смшаннаго роста» (подраздфлеше Сс.). 

Зависимость роста отъ возраста у дагестанскихъ евреевъ выражается 
въ слБдующемъ вид%: 

ит $ Разсматривая первую 
часть таблицы, нельзя зам%- 
тить никакой правильности 





ЛЪта. ‘Колич. Мт. | Мах. Сред. ‘Средняя. 
ЕРЕ Е а Е ое 





16—20 | 20 1490 | 1890 11641 — въ измненіи роста въ зави- 
21—25 | 24 | 1425 1805 | 1664 | 1658 симости отъ возраста; тольво 
26—30 | 20 1490 | 1750 | 1650 | разбивая наблюдения на боле 
81—89 | 22 | 1600 | 1755 | 1675 \ 1678 крупныя группы, можно под- 
36—40 | 20 | 1594 | 1748 | 1681 | Ј мВтить н%которую правиль- 
41—45 | 15 | 1482 1745 | 1636 | 1616 ность: ростъ увеличивается 
46—50 | 13 | 1556 | 1718 ' 1658 Ј до 31—40 лётъ, гд дости- 
51—55 | 10 | 1540 1782 | 1666 | \ 1661 гаетъ тахітот'а, затёмъ 
56—60 | 6 | 1548 1745 | 1652 ] въ слъдующемъ десятилЪтіи 
61—65 | 5 |1эк 1590 1725 1653 1, 1653 41 — 20 лЪтъ понижается и 
66—10 | 5 1652 | | снова повышается къ старче- 


са | 1685 
скому возрасту. Такихъ варіа- 
цій по возрасту среди другихъ еврейскихъ группъ не яаблюлалось. 
Связь роста съ мстожительствомъ и занятіями у горскихъ евреевъ 
видна изъ слЪдующаго: 

















| Горные. |Плоскостные. Землелфльцы. | Торговцы. 
Ростъ. И Ея о. ЕЕ Е: 
Абе.ч. бо 1Абс.ч. 90 |. Абе. ч.1 о А 
Высокій. ....... 37 |36 | 9 [16 { эз | 37 | 13 | 19 
Выше средняго . . . . 28 57 17 30 | 2112341924 | 834 
Ниже средняго . . . . 23 | 22 | 19 | 34 а әд’ | 28 
Низкій ........ 16 15 и И 20 14 16 13 19 
Высокорослые . . . . . 65 63 | 26 46 54 60, 87 98 
Низкорослые. . . . . . 39 | 37. 30 |541 36 | 40 ` 33 | 47 
Средняя. ....... | 1668 тт. 1643 тт. 1664 тт. 1652 тт. 


Оказывается, среди горныхъ евреевъ высокорослыхъ почти въ 2 раза 
больше, чёмъ низкорослыхъ, и средній рость ихъ выше, чёмъ у плоскост- 
ныхъ; у послЬднихъ, напротивъ, проценть низкорослыхъ почти въ 1'/, 
раза больше процента высокорослыхъ. такъ что горные являются болће 
высокорослыми, чфмъ плоскостные; точно также земледфльцы выше сра- 
внительно съ торговцами. 

Подводя итогъ сказанному о рост, мы должны признать, что даге- 
станскіе горскіе евреи стоять на границе роста ниже и выше средняго, 


г и 


обладають смфшаннымъ ростомъ съ наклонностью къ высокорослости. 
Между тЬмъ, какъ известно, иизкорослость евреевъ, установленная всЪми 
ихъ изслБдователями, является особенностью ихъ физическаго типа. 0бъ- 
яснить такое противорёче можно, допустивъ, съ одной стороны, смыёшене 
ихъ съ высокорослыми сосфдями-горцами !), съ другой стороны, болфе 
благопрятныя условія жизни, сравнительно съ ихъ западными соотечествен- 
никами, должны влять въ положительномъ отношени на величину ихъ 
роста. Восвеннымъ подтвержденемъ послфдняго обстоятельства можеть 
<лужить только-что указанный фактъ высокорослости горныхъ евреевъ- 
земледЪльцевъ по преимуществу—и низкорослости плоскостныхъ-торговцевъ 
по преимуществу. 

Переходя къ описаню формы головы дагестанскихъ евреевъ, оста- 
новимся прежде всего на абсолютныхъ размЪрахъ величины головы 
{въ вертикальной проекщи) и высоты черепа и разсмотримъ эти 
два признака совм%стно. Тоть и другой размфръ у взрослыхъ горскихь 
евреевъ въ среднемъ сравнительно великъ: 243 тт. — средняя величины 
головы и 137 шт. — средняя высоты черепа. Еще яснфе выдляется это, 
если разбить весь матеріалъ на З группы, какъ видно изъ таблицъ: 








Величина головы. Высота черепа. 
Малая | Средняя | Большая Малая Средняя | Большая 
‚ Разм. | отъ 195 и | отъ 196 | отъ 221 и || отъ 115 и| оть 116 | отъ 136 и 
| ниже. до 220. выше. ниже. ' до 135. выше. 





Больше размфры преобладаютъ и въ той, и другой таблиц, но 
особенно это надо отмЪтить для величины головы, гдф процентъ особей, 
имЪющихъ большую голову, почти въ 1'/, раза больше процента имъю- 
щихъ большую высоту черепа. 

Расположенные по возрасту абсолютные размеры величины головы и 
высоты черепа представляютъ слфдующую картину: 

редняя Среднія идутъ, постепенно возра- 

‚ [Колич. величина) высота | стая оть юношескаго возраста къ стар- 

Баат —=| ческому и достигая въ послЪднемъ 
тахіштип'а. 

Ставя оба указанные признака въ 
связь съ ростомъ и мЪстожительствомъ, 
мы видим, что высокорослые обладаютъ 
большими величиной головы и высотой 





21—301 44 | 241 тт. | 136 тт. 
1981—40 | 42 |242 „ |136 , 
41—50! 28 |247 „ |137 „ 
51—60| 16 | 244 „ [138 , 
61—70| 10 |252 „ШІ, 


1) См. вышеупомянутую мою статью о кюринцахъ, гд я указываю на, 
смЬшеніе послфднихь съ евреями. 
5* 
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черепа (247 и 140), чЪмъ низкорослые (239 и 133), и что горные имБютъь 
немного меньшую голову (243), чЬмъ плоскостные (244); высота черепа 
у послФднихъ одинакова сь первыми. При сравненіи ихъ съ евреями 
вообще и съ сосЪдями-горцами, они превосходятъ и тЬхъ, и другихъ. 

Горизонтальная окружность головы (абсолютная) у 
горскихъ евреевъ равна въ среднемъ 545 тт. Ёакъ видно изъ при- 
лагаемой таблицы, аналогично двумъ только 
что разобраннымъ признакамъ, и горизон- 
тальная окружность головы у нихъ боль- 
шихъ размЪровъ. 





| 
РазмЪры. ‚Колич. %0 


у 








Малая —отъ 510 


и ниже... 2. 1 Подобную же аналогію можно просл$- 
Средняя — отъ . дить и на возрастныхъ варіаціяхъ: среднія 
СЭ Д0 599. | 230 19 || равномърно увеличиваются отъ юношескаго 
Большая == оты | у | возраста къ старческому, гд достигають 

махіата: 
У высокорослыхъ особей горизонтальная Средняя 
окружность оказалась больше (546), чмъ у | тата. |Колпч.1'0РиЗ0НТ: 
низкорослыхъ (944); горные и илоскостные и 





жители имфютъ одинаковую величину. По этому 
признаку они уступаютъ другимъ еврейскимъ 


91—80 -Н , 543 ши. 


31—40 +42 546 . 
группамъ и своимь сосёдямъ-горцамъ. Е. с 
Наибольшій продольный и попе- 


91—60 16 ВЮ 5 


речный діаметры головы у горскихъ И . 
61—70 10 0548. 


евреевь преобладають среднихъ  размфровъ, 
как это можно видбть изъ пижесл5дующей таблицы: 









Наибольышй продольный діам. 





Наибольший поперечный діам. 








































Раз- | Малый Среднш ; Большой | Малый Средний Большой 
икры. || ОТЪ 180 и | отъ 181 | отъ 191 и | отъ 150 и | оть 151 | отъ 161 и 
а к ниже. | до 1%. | выше. 1 ниже. | до 160. | выше. _ 
Колич. 58 ч. 86 ч. СТЕ 106 ч. 43 ч. 
‘бо | 36 94 10 7 66 | 27 





Въ среднемъ они равны: первый —183 пп. (тіп. — 164, тах. — 200), 
второй—158 п. (тіп. —142, тах. — 172). Колебанія по возрастам не 
даютъ опредБленныхъ результатовъ. Расположенные по грунпамъ роста, 
оба эти размфра пе несуть никакихъ варіацій, будучи равными общей 
средней. Горные и плоскостные жители но этимъ признакамъ также 
тождественны. 

По наибольшему продольному діаметру головы мои евреи близко под- 
ходятъ къ евреямъ по суммарнымъ о нихъ даннымъ (184 ша.) и изъ 
сосБдей-горцевъ — къ лезгинамъ-кюринцамъ (183 шт.), съ которыми и 
входять въ общую группу «средняго продольнаго діаметра съ наклонностью. 
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къ малымъ размфрамъ» (подраздленіе 2). По наибольшему поперечному 
діаметру они превосходятъ всф еврейскія группы и одинаковы съ тьми же 
лезгинами. | 

Головной указатель равенъ въ среднемъ 86,35 (для взрос- 
лыхъ) и 85,07 (для малолфтнихъ), при шт. — 79,80, шах. — 95,12 и 
разн.—15,32. Са6довательно, по средней головного указателя дагестанске 
евреи— чистые брахицефалы. Индивидуальныя величины, изъ которыхъ 
эта средняя сложилась, поставленныя въ группы съ ревом ВЪ 1 и 2, 
представляють такой видъ: 





Предфлы | Ряды че- Ряды че- 


Предфлы | Ряды че- Ряды че- 
варіацій. |  резъ 1. резъ 2. 


варіацій. | рез. 1. резъ 2. 


| 

















Ч. ИЛИ 19% | 3 ч. или 99, 89,01 50, 1 ч. или 69/0 \ 

„ 19| 190,01 —‹ | Зч. „ 99 ЭЙ 
6ч. , 4%), Р 91,01—92 9 ч. „ 5% 
16.4, ; К › 92,01—93| 5 ч. „ 3%] 





79,01—80 
30,01—81 
81,01—82 
4201—83 


| тИ 
14 ч. или 8%/5 
2 ч. 





„ 140 о 











83,01—84 10 ч „ 6 о вее | 98,01—94 1% 5 М) 

84,01—85 |22 ч. „ 14} ” " 94,01—95 | = оч. „ 8% 
85,01—86 22 ч. , м Зы) 95,01—96 | 1 ч. „ 19% 

86,01—87 | 15 ч. „ 9% | 

87,01—88 | 21 ч. „ 13% ва _ әәә Всего... 160 ч. „ 1009160 ч. „ 1009, 
88,01—89 | 15 ч. „ 9%] УУЧ | | 
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Въ первомъ ряду еще не ясно выражены центры скопленія, но все 

же можно видфть два увеличенія количества наблюденій — на размфрахъ 
84,01—86 и 87,01—89. Во вто- 
ромъ ряду эти скопленія ясно вы- 
ступаютъ. Если перенести послд- 
ній рядъ на діаграмму (діагр. П), 
то получается кривая съ одной вер- 
шиной, соотвётствующей найденной 
средней головного указателя; нисхо- 
дящая вфтвь этой кривой им%етъ 
два рельефныхъ уступа, указываю- 
щихъ на то, что среди нашего ма- 
теріала преобладають гипербрахи- 
цефалы падъ остальными группами. 
`Распредъляя взрослыхъ и ма- 
лолфтнихъ по группамъ головного 
_ указателя, мы видимъ, что даге- 
станскіе евреи въ подавляющей 
масс — чистые брахицефалы (820; ), 
съ незначительной примсью суб- 
‚Магр. П. Головной указатель горскихъ о и а, 
евреевъ. при полномъ отсутстви долихоце- 

фалін (какъ исключеніе, среди 


малолЪтнихъ встрётилось 2 долихоцефала). 





| Взрослые. || Малол%тніе. 


Абе.ч. 9 |Абс.ч.| 9% 





Группы. 








— Е А 5.07 Е -——=—_—_ == 





Гипербрахицефалы (отъ 86,01 и выше). . . . . . 81 50 11 55 
Брахицефалы (отъ 83,34 до 86)......... 51 32 5 25 
Суббрахицефалы (отъ 80,01 до 83,33)....... 27 17 2 10 
Мезоцефалы (отъ 77,78 до 80).......... | 1 1 — — 
Субдолихоцефалы (отъ 75,01 до 7777)... ... — — 1 5 
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Доляхоцефалы (отъ 75,00 и. ниже). ....... — — 


По средней головного указателя и по общему количеству брахицефа- 
ловъ, они значительно превосходять всф извфетныя еврейскія группы 
(исключеніе составляють евреи Дагестана и Бакинской губ. по даннымъ 
Пантюхова — голов. указ. по 87,5); изъ сосБдей-горцевъ они близко под- 
ходятъ къ лезгинамъ по суммарнымъ даннымъ и кумыкамъ (Свидерскаго), 
съ ‘которыми и относятся къ «настоящимъ короткоголовымъ» (подраз- 


дБленіе Сс,). 


ард 


е ИЕ 


Какь видно изъ приложенной таблицы, 


Средній | возрастныя варіаціи располагаются довольно 
ЛЪта. |Колич.| головной 


правильно: шахипит наблюдается въ молодомъ 
возрастЬ 21—30 лёть; затъмъ цифры, убывая 
неравном$рно, достигають своего шшипит’а 
въ старческомъ возраст 61—70 лЬтъ. 

При сопоставленіи головного указателя съ 
мЪстожительствомъ и ростомъ горскихъ евреевъ, 
мы получаемъ такую картину: 


укад. 






















Мезоце- | 


г. | Гепербра- 


| хицефалы. 


Суббрахи- 
цефалы. 


Брахице- 
фалы. 





|Абе.ч.! 0% |Абе.ч. 





0:0 Абе. ч. 7А 





Абе. ч. 0 




















Горные . . ..... | \ 
Плоскостные. . . . . . 


Роста высокаго . . . . 
выше средняго . 
„ ниже средняго. .. 
„ Низкаго. . . .. 





Оказывается, горные евреи обладаютъ большей брахицефаліей, чмъ 
плоскостные; распредёлеше по росту не даеть опредфленныхъ вы- 
ВОДОВЪ. 


_ Высотно - продольный указатель равенъ въ среднемъ 
15,06 (шт. — 52,31 и тах. — 104,47). Преобладаютъ отит 
\вреевъ “гипсицефалы (1/, измЪренныхъ, затЬмъ слЪдуютъ хамецефалы и 
меньше всего ортоцефаловъ), какъ видно это изъ слёдующаго: | 
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Гипсицефалы (отъ 72,01 и выше). . . . . 83 [52 


Ортоцефалы (отъ 72,01 до 75). . . . . . 17 11 
Хамецефалы (отъ 72 и ниже) . . . . . . 60 137 


По этому указателю мои евреи далеко превосходятъ всё изелЪдован- 
ныя еврейскія группы и изъ сосБдей-горцевъ ближе всего стоять къ 
лезгинамъ по суммарнымъ даннымъ, относясь вифстЬ съ ними къ грунпћ 
«смЪшаннаго высотно-продольнаго указателя» .(подраздфленіе В0.). 

Высокоголовость наблюдается въ юношескомъ и старческомъ возра- 
стахъ, отсюда она убываеть къ возрасту въ 41 — 50 л., гд достигаетъ 
своего тіпітит ‘а. 


о 

Сопоставляя величины высотно-продольнаго 
указателя съ мЪстожительствомъ, ростомъ и 
головнымъ указателемъ, мы видимъ, что жители 
горъ имфють больш процёнть гипсицефаловъ, 
чЬмъ жители плоскости; высокорослость связы- 
вается съ большей высокоголовостью, низкорос- 
лость—съ большей низкоголовостью; среди гипер- 
брахицефаловъ вотр5чаются почти въ два раза 
чаще высокія головы, чфмъ среди брахицефаловъ, 
и у послёднихъ наблюдается въ два раза больше низкоголовыхъ, чёмъ у 
первыхъ. Все это сгруппировано въ слфдующей таблицћ: 


Средній 

высотно- 
продоль- 
ный указ. 


ЛЪта. Колич. 





Средній Абсол. числа. Проценты. 
ВЫСОТНО-  Хаме-| Орто- |Гипеи- Орто- ,Гипси 
п родояь- гы поа: цефа- пера цефа- 
ный указ. лы. лы. | лы. лы. 


вн 


Высокорослые 


Низкорослые 


Мезоцефалы 
Суббрахицефалы 
Брахицефалы 


13,02 


10,20 
13,10 
72,07 





Гипербрахицефалы . . . .|| 77,46 


Лицо у горскихъ евреевъ Дагестана, по большей части, широкое; 
субъектовъ съ удлиненнымъ лицомъ отмЪчено 12, или 8%; скулы выда- 
ются слабо; щеки— чаще впалыя; ротъ — широкій, съ толстыми губами; 
подбородокъ — прямой; лобъ — открытый, съ угловатымъ расположеніемъ 
волосъ. 

Наибольшая длина и ширина лица у нихъ среднихъ 
размъровъ: 



















Нанб. длина лица. Наиб. ширина лица. 
























Малая | Средняя | Большая Малая Средняя | Большая 
мры. (отъ 170 и, (отъ 171 | (отъ 186 и (отъ 140 и | (отъ 141 (отъ 156 
| ниже). | до 185). выше). ниже). дО 155). и выше). 











99 50 
| 





Первая равна въ среднемъ — 175 тт. (шт. — 148, тах. — 202), 
вторая—143 шт. (шт. — 125, тах. — 160). 


р 


Колебанія по возрастамъ дають такую общую картину увеличеня 
продольныхъ и поперечаыхъ размфровъ съ возрастомъ: 


ЛЪта. 





Горные евреи имфють боль- 
шую длину и ширину лица (177 
и 143), чёмъ плоскостные (172 
и 142); высокорослые обладають 
большими разм%рами (177 и 143), 
чЬмъ низкорослые (173 и 142). 

По полной длинђ лица мон 
евреи уступають другимъ еврей- 
скимъ группамъ и сосЪдямъ-гор- 
цамъ, по наибольшей ширин пре- 
восходятъ первыхъ и близко при- 
ближаются ко вторымъ. Относятся 
они въ группу «средней длины 
лица съ паклонностью къ малымъ 
размфрамъ» (подраздленіе 2). 

По лицевому указате- 
лю дагестанскіе евреи — ясно вы- 
раженные хамепрозопы, при пол- 
номъ почти отсутствіи лептопрозс- 
ши; немного слабфе хамепрозопія Рис. 4. Горскій еврей Дагестанской 
выражена среди малолтнихъ: области. 


ммм н "ц, 









Хамепрозопы (отъ 80,01 и выше) 
Мозопрозопы (отъ 70,01 до 80)........ 
Лептопрозопы (отъ 70,00 и ниже) 


Средняя лицевого указателя равна 81,50 (для взрослыхъ) и 81,43 
(для малолътнихъ), при тіп. —69,31, тах. —91,50 и разн. —29,19. 

Возрастныя варіаціи указываютъ на довольно правильное уменьшеніе 
хамепрозоши къ старческому возрасту, въ которомъ ваблюдаетея тіпітит 
лицевого указателя: 


Д 


При еравненіи нашихъ евреевъ по лицевому 
Средній | указателю съ другими еврейскими группами мы 


„Тфта. (Колич. ни видимъ, что они значительно превосходятъ ихъ 


и весьма близко стоять къ лезгинамъ по сум- 
марнымъ даннымъ, входя вмЪстЬ съ послЪдними 
въ группу «широколицыхъ» (подраздЪленіе Ла). 

Горные евреи, какъ видно изъ прилагаемой 
таблицы, обладають меньшей хамепрозопіей, чЬмъ 
плоскостные; точно также высокорослость связана 













Абсолютныя числа. Проценты. 





















Средній : 
а Лепто- | Мезо- | Хаме- ! Лепто- | Мезо- | Хаме- 
указ. | Прозо- | прозо-  прозо- | прозо- | прозо- | прозо- 
пы. ны. _| пы. ПЫ. пы. ПЫ. 
Горные. ...... 80,64 2 48 54 2 46 52 
Плоскостные ....| 83,10 Е 12 а – | 21 79 
Высокорослыс . . .| 81,04 2 39‘ 50 2 43 55 
Низкорослые ....| 82,11 ыы 2 и] 48 — ЗО 10 
Мезоцефалы ....| 87,06 г |. 1 — —— 100 
Суббрахицефалы . .| 80,55 — р | 15 = 44 56 
Брахицефалы . . . .{ 8138 | Г юг == 39 61 
Гипербрахицефалы .{ 81,82 2 8 |5 2 35 63 
Хамецефалы . . . .| 81,54 — | 23 37 — 38 62 
Ортоцефалы ....| 81,07 | — в п | +5 6 
Гипсицефалы . . . .{ 81,44 2 31 50 2 | 38 , 60 





съ меньшей хамепрозопіей, низкорослость—съ большей. Г ипербрахицефалы 
и ортоцефалы имЪютъ лицо шире, чмъ брахицефалы и гипсицефалы. 

Носъ у горскихъ евреевъ по величин — средній, съ большимъ 
носомъ отмЪчепо 25 человёкъ или 16°. Приближающихся по форм къ 
семитическому носу, указанному въ схем Топинара 1) (съ горбиной) 
отмчено 30 человЪкъ или 199, (у двухъ быль носъ орлиный); осталь-, 
ные почти всЪ имли носъ прямой. Переносье, по большей части, плоско- 
ватое, вдавленное наблюдалось у 109. Отроеніе крыльевъ носа, которое 
Јасорѕ считаеть характернымъ для евреевъ ?), среди моихъ евреевъ встрћ- 
тилось только у 6 субъектовъ или 40/,, и вообще едва ли этоть при- 
знакъ можеть считаться характернымъ для горскихъ евреевъ. Крылья 
обыкновенно были явственно отдфлены отъ щекъ. 

Длина (средняя — 56 шт.) и ширина (средняя — 35 т.) носа у 
дагестанскихъ евреевъ характеризуются средними разм$рами и весьма 


1) Топинарь. Антропологія. Спб., 1879 г., стр. 347. 
2) А. А. Пвановскій. Евреи (по Кіріеу). „Рус. Антр. Жур.“, 1909 ., № 2. 


близко подходять къ тЬмъ же величинамъ у остальныхъ еврейскихъ 
группъ, уступая своимъ сос®дямъ-горцамъ. Колебанія по возрастамъ не 
даютъ опредђленныхъ результатовъ. Горные высокорослые евреи по этимъ 
признакамъ нисколько не отличаются отъ плоскостныхъ низкорослыхъ. 
Носовой указатель евреевъ въ среднемъ равенъ 63,35 
(тіп. — 53,03, тах. — 80,39). Распредъляя его по группамъ большей 
или меньшей величины, мы получаемъ, 
что среди горскихъ евреевъ значительно 
преобладаютъ лепторины, при совершенномъ 





Платирины (отъ отсутстви платириновъ. Такое расположе- 
т 85,01 и выше). — | — не цифръ носового указателя и его средняя 
Мезорины (отъ К 
о до 55) әт | 13 приближаютъ нашихъ евреевъ къ осталь 
тара нымъ еврейскимъ группамъ, съ которыми 
70,00 и ниже).| 139 | 87 они относятся къ «узконосымъ народно- 


стямъ» (подраздъленіе Аа). Сосфдямъ- 
горцамъ по величин% этого признака они уступаютъ. Ќолебанія по возрасту 
не даютъ опредъленной картины. 
При сопоставленіи носового указателя съ мъстожительствомъ и осталь- 
ными физическими признаками, получается такая таблица: 


Средний Абсол. числа. Проценты. 


носовой | Лепто- | Мезо- | Лепто- | Мезо- 
рины. | рины. | рины. | рины. 


Высокорослые 
Низкорослые 


Мезоцефалы 
Суббрахицефалы 
Брахицефалы 
Гипербрахицефалы 





Хамецефалы 
Ортоцефалы 
Гипсицефалы 





Лептопрозопы ......... 61,22 2 
Мезопрозопы .......... 62,76 55 5 
Хамепрозопы.......... 63,70 | 82 216 | 


Изъ нея видно, что горные евреи обладаютъ большей лепториніей, 
чЬмъ плоскостные; замфтной разницы между высокорослыми и низкорослыми 


2 1 
а) 
Ех 


В А 


по этому признаку нтъ. Брахицефалія и гипсицефалія связываются съ 
болБе узкимъ носомъ. Широколицые имфютъ большій процентъ особей съ 


широкимъ носомъ, чфмъ 


средне-и узколицые. 


Скуловой указатель евреевъ Дагестана равенъ въ среднемъ 
62,91 (тіп. —52,63 и шах.—73,94); среди пихъ преобладаютъ микроземы, 
съ небольшой примфсью мезоземовъ и съ еще меньшей мегаземовъ, таһъ 


Группы. козин о, 


1 


Мегаземы (отъ 
70,01 и выше). 


Мезоземы (отъ 
65,01 до 70) . 


Микроземы (отъ 
65,00 и ниже). 


И 


34 


115 











Средній 
ЛЪта. |Колич. | скуловой 
указ. 







63,57 
62,84 
62,57 
61,99 
61,94 








ширина лица и носа 





что мои евреи относятся къ «Уузко- 
скулымъ» (подраздленіе 4а,); въ этомъ 
отношеніи они сходны съ другими еврей- 
скими группами. Сравнить ихъ съ сосЪдями- 
горцами было нельзя за отсутствіемъ среди 
послЪднихъ данныхъ 0 свуловомъ уваза- 
тел%. 

Таблица распредъленія этого указателя 
по возрастамъ показываетъ, что величины 
его постепенно падаютъ съ увеличеніемъ возраста 
и достигають шшипапга въ старческомъ воз- 
раст. 

Распредфлене его по м%стожительству и 
росту показываетъ, что горные высокорослые 
евреи менфе скуласты, чЬмъ плоскостные низко- 
рослые. Форма головы не вліяетъ замфтно на его 
величины. За-то ясно видна зависимость скулового 
указателя отъ лицевого н носового: большая 


связывается съ большей скуластостью. 








Средній) Абсолютныя числа. Проценты. 
скуло- а 
ой а Микро- | Мезо- | Мега- | Микро-| Мезо- | Мега- 
затель. || земы. | земы. | земы. | земы. | земы. | зец: 
Горные. ...... 62,73 74 23 г 22 7 
Плоскостные . . . .{ 63,13 41 11 | 4 13 20 т 
Высокорослые . . .| 62,62 70 15 | (5 ГИ] 16 Т 
Низкорослые . . . .| 63,28 45 19 5 65 28 7 
| 
Лептопрозопы. . . .| 55,58 2 е 100 — == 
Мезопрозопы . . . .| 60,59 52 т | 1 | 87 12 1 
Хамепрозопы . . . .{ 64,48 61 27 | 10 | 62 28 10 
| | 
Лепторины ..... 62,64 | 104 | 97 З \ 75 19 6 
Мезорины ..... 64,69 11 | 7 8 52 ЗА 14 


Платирины 


ВЕ Е 


Уши горскихъ евреевъ отличаются и въ длину, и въ ширину не- 
значительными размфрами. Оттопыренныя уши встр$тилясь у 64 человъкъ 
или у 409%, прижатыя—у 39; остальныя были среднія; такой значитель- 
ный проценть оттопыренныхъ ушей объясняется постояннымъ ношеніемъ 





Рис. 5. Горскія еврейки Дагестанской обл. 


тяжелыхъ папахъ на голов, которыя давятъ на уши сверху. У 65°. изм5- 
ренныхъ мочка была отдБлена, у остальныхъ—приросшая. 

По длинЪ (средняя—59 шт.) и ширинЪ (средняя—33 шт.) л$ваго 
уха мои еврен уступають не только другимъ еврейскимъ группамъ и 
сосБдямъ-горцамъ, но и вообще другимъ народамъ 1). 


1) В. В. Воробьевь. Наружное ухо челов$ка. „Тр. Антр. Отд.“, т. ХХ, 
табл. № 10. 


Бабр. ре 


Съ увеличеніемъ возраста, какт, видно 
изъ таблицы, идетъ параллельно увеличеніе 
и обоихъ указанныхъ размровъ уха, такъ 
что шахииии’ы наблюдаются въ старче- 
скомъ возраст$. 

Горные высокорослые евреи по этимъ 
признавамъ нисколько не отличаются отъ 
плоскостныхъ низкорослыхъ. 

Физ! ономическ!й указатель лфваго уха равенъ въ сред- 
немъ — 55,47 (шт. — 48,86 и тах. — 70). 

| Изъ таблицы видно, что у дагестанскихъ 
евреевъ преобладаютъ шировя уши; затЬмъ 
идуть среднія, и сравнительно рфдко ветр%ъ- 











Широкія (отъ 






56,01 и выше). чаются узкя. По этому признаку они только 
Среднія (отъ немного уступаютъ другимъ евреямъ и 
50,01 до 56).. своимъ сосфдямъ-горцамъ. 
Узкія (отъ Колебанія по :возрастамъ этого указа- 
50,01 и ниже). 4 \ 





теля даютъ такую картину: 

Средній Величины идутъ, убывая отъ молодого 

| физіоно- | возраста къ старческому, такъ что тахітит 

“" каз. | наблюдается въ 21—30 льть, шпишит—въ 
61 —70 льть. 

Зависимость величины ушей отъ м%сто- 
жительства и роста у евреевъ выражена въ 
слЪдующей таблиц%: 

Изъ нея видно, что горные высокорослые 
имфють болће узкія уши, чфмъ плоскостные низ- 





ех Широ. 
ия. | кія. 


Плоскостные . . 


Высокорослые 
Низкорослые . . . 





корослые. Сопоставленіе величины ушей съ другими физическими призна- 
ками не даеть опредфленныхъ результатовъ. | 

Окружность груди дагестанскихъь евреевъ по абсолютнымъ и 
относительнымъ величинамъ характеризуется средними размърами—896 шт. 
или 54,07% роста. Предёлы колебаній для обоихъ размфровъ весьма 
значительны: между тіп. — 755 и тах. — 1020, разн.—265 (абсолютныя 





5 Фе 


величины) и шт.—47,02, шах.—62,26 и разн.—15,24 (относительныл). 
Останавливая далфе наше внимане исключительно только на относитель- 
ныхъ размфрахь, мы видимъ, что они располагаются въ слЪдующіе ряды 


съ интервалами въ единицу: 
На размфръ 54,01—55 





Предлы а Предфлы А т" падаеть шіпітит на- 
варіацій. варіацій. | Абе. | ‹ | блюденій, вокругъ кото- 

числа.| | раго расположились до- 
47,01—48 | 6 | 38| 55,0156 | 17 | 10,7 | вольно неравном%рно 
48,01—49 | 3 | 1,8 | 56,01—57 || 19 ' 11,9 | остальныя величины. 
49,01—50 | 9 | 56| 57,01—58 | 12 | 7,6 | Если эти данныя пе- 
50,01—51 815 58,01—59 4 | 24| ренести на діаграмму 
51,01—52 | 9 | 5,6 [ 59,01—60 | 4. 2,4 | (діагр. Ш), то полу- 
52,01—53 | 17 | 10,7 | 60,01—61 1 0,6 частся кривая съ одной 
53,01—54 | 23 | 14,4 | 61,01--62 ә, 1,2 | вершиной, соотвфтству- 
54,01—55 | 25 | 15,7 | 62,01—63 | 1 0,6 ющей найденной сред- 


ней; 00 вётви кри- 





Діатр. ПІ. Относительная окружность груди горскихъ евреевъ. 


вой имЬютъ несколько разнохарактерныхъ выступовъ и пониженій. Та- 
кой неправильный видъ кривой указываетъ на неоднородность нашего ма- 
теріала: помимо большаго ядра съ средней величиной окружности груди, 


с бы 


мы наблюдаемъ здБеь нЪкоторую примфсь узкогрудаго элемента и еще 
болће значительную—широкогрудаго. Это подтверждается при распредфленіи 
по болфе крупнымъ группамъ: 


Гру п п ы. ЕС 


Малая (отъ 50,00 и ниже). ааа. 






Средняя (отъ 50,01 до 55)... 0...0... .. 





Большая (отъ 55,01 и выше)... ....... 


Наиболће часто (у половины већхъ изм$ренныхъ) встрёчается средняя 
величина окружности груди, затЬмъ идегъ большая и рфдко — малая. 
Располагая по возрастамъ величины ея, получаемъ слфдующую таблицу: 
Изъ нея ясно видно постепенное увеличение 





. рени окружности груди съ возрастомъ, такъ что тахі- 
ЛЪта. |Колич. | 
окружн. | шим наблюдается въ старческомъ возрастћ, а 
и | пишиии--въ мОлОДОмМЪ. 
21-301 44 | 53,71 Подсчеть величинъ окружности груди по 
31—40] 42 | 54,30 м5стожительству, росту и роду занятій показы- 
41—50] 53 | 55,22 ваетъ, что горные высокорослые земледьльцы 
01—60} 16 | 55 имЪютт, грудь менфе развитой, чъмъ плоскостные 
01—701] 10 | 56,56 низкорослые торговцы. Связь этого признака съ 







Средн. |_ Абеолютныя числа. _ Абсолютныя числа. Проценты. _ 


















отное. 

окружн. Г ма- | Сре | воль 2 Сред- — ша Сред- | Боль- 

груди. няя. | шая. НЯЯ. шая. 
Горные. . . . . .. 54,08. 10 ю |=. 58 аю |а 1а 34 
Плоскостные . . . .| 54,09 | 8 24 24 ЗЕ 14 а 43 
Высокорослые . . .| 53,24 | 15 51 1 5 о 16 5 23 
Низкороелые . . . .| 25,30 | 3 31 Зо | 4 45 51 

| | 
ЗемледБльцы . . . .| 54,03 | 7 51 | 32 8 | 57 32 
Торговцы. ..... 54,18 и і 28 | в ар. ио 
| | А 





другими не даетъ опредБленныхъ результатовъ. 

По относительной окружности груди мои евреи превосходятъ всЪ 
извфетныя еврейскія Группы и изъ сосЪдей-горцевъ близко подходять къ 
кумыкамъ (Свидерскаго), съ которыми и входятъ въ общую группу «сред- 
ней окружности груди съ наклонностью къ большимъ разм5рамъ» (подраз- 
дъленіе 26,). Факть такого хорошаго развитія грудной клЪтки среди евреевъ 
Дагестана въ высокой степени интересенъ, тёмъ болЪе, что евреи, вообще, 


е И 


отличаются узкогрудостью. Объяснить это можно ТЁми же причинами, 
какими мы выше объяснили боле высокій рость горскихъ евреевъ. 

Длина руки у пихъ характеризуется большими разе%Ърами, 
длина ноги — средними. Первая колеблется между шт.—650 и тах.— 
865 при средней абсолютной — 755 пит., что составляеть 45,23%. роста 
(шт.—40,72 и тах.—50,58). Вторая равна въ средпемь—839 (тіп. —705 
и шах. — 985); это даеть среднюю относительную величину ноги, рав- 
ную — 50,59 при тіп. —45,91 и шах.— 54,17. СлЪдующая таблица нока- 
зываетъ расположеніе относительныхъ величинъ по группамъ: 





Рис. 6. Горскіс евреи изъ Темиръ-Ханъ-Шуры. 
















Отное. длина руки. | Относ. длина, ноги. 


| Малая Средняя! Большая ' Малая | Средняя Большая 
отъ 43,00 (отъ 43,01 (отъ 45,011отъ 50,00 (отъ 20,01 (отъ 52,01 


и ниже). , до 45). ‘и выше). | и ниже). | до 52). Ги выше). 
ЧЕ п =6= о а 
Колич. | 15 | 41 | 104 | _ 61 6$ 31 
‚| о 26 6 у 3 43 19 

| 





Рус. Антроп. Журн., кн. ХХШ-_ХХІУ, (5 


БЕ. = ЕЕ 


СлБдовательпо, по длинф руки мои евреи занимаютъ среднее место 
между евреями (по суммарнымъ данныҹъ) и лезгинами, превосходя немного 
первыхъ и уступая послфднимъ; входятъ они по этому признаку въ группу 
«длиннорукихъ, съ очень большой длиной руки» (подраздъленіе Сс,). 
Наоборотъ, по длин ноги они уступаютъ другимъ еврейскимъ группамъ 
и сосфдямъ-горцамъ, входя въ группу «средненогихъ, съ наклонностью 
къ малымъ разиърамъ ноги» (подраздълеше 136). Колебанія по возрасту 
не дають опредфленныхъ результатовъ. 

Сравнеше по мЪстожительству и росту длины рукъ и ногъ показы- 
ваетъ, что горные по этимъ признакамъ уступають плоскостнымъ, а 
высокорослые превосходять низкорослыхъ. Сопоставленіе съ другими физи- 
ческими признаками и другъ съ другомъ не даетъ опредёленныхъ резуль- 
татовъ. 









, \ бе. числа. Проценты. | 
Сред- . ч : | Сред- 
НЯЯ НЯЯ 
лина длина 


5 
руки. ноги. || 5 
= 


- 
— 
— 
—- 
Еб 
—- 
- 
-- 


Средняя 
Большая 


Малая. 
Средняя 


Большая 
Большая. 
лая 


Малая. 
| Средняя. 


СУЛ | 
| 


Горные.......| 45,43 |11 31| 62 |11 | 30| 60] 50,59 | 40 | 4: 








К? ж 
1 
— | 
2 
= 
т 
м^ 
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Плоскостные. . . . .1 45.72 { 10142 | 71181721 50,60. 8] 





Высокорослые . . . .| 45,64 5 26 |606 23| 66| 50,63 | 35 |3 


т 
Низкорослые. . . . .| 45,42 10 15 | 44 15/9] 64 | 50.47 | 96 | 31 





Туловище дагестанскихъ евреевъ отличается большими абсолют- 
ными и относительными размфрами: первый въ среднемъ равенъ 686 тт. 
(тіп.—520 и тах.— 790), второй —41,35 (тіп. — 32,71, тах. — 45,93). 
То же самое показываетъ и таблица относительныхъ величинъ туловища, 

изъ которой видно, что почти вс измЪ- 














Группы. |Колич. 9% ренные мною евреи обладаютъ большимъ 
сав туловищехъ. По этому признаку они пре- 
Малое (отъ восходятъ всф остальныя еврейскія группы 
е К. | и сосфдей-горцевъ и сами относятся ЕЪ 
ос _ |р трупп «съ очень большимъ туловищемъ» 
Большое (отъ (подраздленіе Се). Сопоставлеше этого 
35,01 и выше).| 159 | 99 признака съ возрастомъ и другими физи- 


ческими признаками не даетъ опредБленныхъ результатовъ. 

Подводя итогъ сказанному, мы можемъ такими словами обрисовать 
физическій обликъ горскихъ евреевъ Дагестана: настояще брюнеты, сред- 
няго роста, съ круглой, высокой и весьма короткой головой большихъ 
размфровъ; лицо у нихъ широкое, съ открытымъ лбомъ и глазами, рас- 
положенными горизонтально; скуластость в .ражена слабо; носъ-—среднихъ 
размъровъ и прямой; роть—широмй, съ толстыми губами; уши —широкія. 


ЕЛЕ 


Туловище—весьха длинное, съ хорошо развитой грудной клёткой. Руки — 
длинныя, ноги по длинф—средня. Сравнивая полученную нами характери- 
стику съ прежде данной, мы видимъ, что онф весьма мало похожи. Если 
такое сравнеше перевести на языкъ цифръ, то окажется, что мои евреи 
разнятся отъ евреевъ по суммарнымъ, напр., даннымъ боле, чёмъ 9-ю 
«единицами разницы», а для нъкоторыхъ отдфльныхъ еврейскихъ группъ 
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Рис. 7. Горскіе евреи изъ Темиръ-Хавъ-Шуры. 


разность эта возрастаеть еще больше. Какъ показала послёдняя антрополо- 
гическая классификащя народовъ Россіи, составленная А. А. Ивановскимъ, 
всф евреи обособились въ совершенно самостоятельную группу; евреи Даге- 
стана стоятъ далеко въ сторон отъ нея и не имфють ничего общаго съ 
нею; отсюда можно сдфлать предположене: или они не содержатъ въ себЪ 
ничего изъ еврейскаго типа въ томъ смыслћ, какъ мы его въ настоящее 
время понимаемъ, т.-е. что они не евреи, или еврейскій типъ ихъ на- 


6* 


Ер. Е 


столько измфнилея подъ влянемъ емЪшеній, что пе поддается учету даже 
при помощи циркуля и ленты. ПоелЪднее тЬмъ боле вфроятно, что бли- 
зость ихъ физическаго типа къ сосћдямъ-горцамъ — ви всякаго соми%фнія 
и выражается всего 35/, «единицами разницы» для кумыковъ и 41’. для 
лезгинъ. И | О 

Чтобы подробнфе освфтить вопросъ о метисащи’. современныхь гор- 
скихъ евреевъ Дагестана, а также опредћлить положеніе ихъ въ общей 
антропологической классификащи Россіи, выписываемь найденную антро- 
пологическую формулу для нихъ и находимъ «степень сходства» ихъ съ 
другими народами по методу А. А. Ивановскаго. 
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Оказывается, что современные горскіс евреи Дагестана стоять особ- 
пякомъ: они не обнаружили ни съ одной народностью «Ги Н степени 
сходства» и только съ т-ью перечисленными народностями находятся въ 
«сходств Ш степени», при чемъ ближе всего подходятъ къ ‘киргизамъ 
Средней орды по изсл$довашямъ А. А. Пвановекаго. 

„Продолжая долфе наше опредфлеше тЬмъ же методомъ, прослфдимъ, 
въ какую аптропологическую группу войдуть горекіс евреи Дагестана. 
Какъ видно изъ таблицы на стр. 85-й, они вошли въ :средне-азіатскую 
антропологическую группу», съ народами которой образуютъ «группу [ по- 
рядка»; черезъ арбунсумуновъ и калмыковъ-чахаровъ мы переходимъ въ 
«группу П порядка;, гдБ встрЪчасмся съ представителями «монгольской 
антропологической группы»: буряты, торгоуты, тунгусы и др.; изъ этой 
«группы П порядка: мы нереходимт, съ одной стороны, черезъ астрахан- 
скихъ калмыковъ Королева къ «якутской группъ», съ другой стороны, 
черезъ кумыковъ Свидерскаго — къ «армянской и лезгинской групиамъ». 
На этомъ можно остановиться съ перечисленіемъ народностей, группирую- 
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щихся вокругъ горскихъ евреевъ, какъ извЬетнаго антропологическаго 
центра, и установить, что физическій типъ современныхъ евреевъ Даге- 
стана отличается большой сложностью и смфшанностью. 

Болфе нодробный анализъ физическихъ признаковъ приводить къ 
заключенію, что современный типъ горскаго еврея сложился изъ двухъ 
различныхъ элементовъ; антропологическая формула того и другого такова: 
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СлЪфдовательно, съ одной стороны, въ созданін современнаго типа 
горскаго еврея принималъ участе высокорослый орюнетъ, крайній брахи- 
цефалъ съ высокой головой; хамепрозошя у него выражена слабо; онъ — 
чистый лепторинъ и микроземъ, съ узкими ушами. Туловище его— длинно, 
съ грудной клфткой среднихъ размЁровъ, съ боле короткими руками и 
средними по длинЪ ногами. Такой типъ ясне выраженъ и лучше сохра- 
нился у горныхъ жителей. Съ другой стороны, мы имфемъ среднерослаго 
чистаго брюнета, также съ крайней брахицефалей, но ортоцефала; его 
характеризуеть крайняя степень хамепрозопіи, связанная съ болће широ- 
кимъ носомъ, большей скуластостью и широкими ушами. Туловище-— также 
длинное, съ лучше развитой грудной клЪткой, съ очень длинными руками 
и средними ногами. Әтоть типъ ясифе выраженъ у плоскостныхъ 
жителей. 

Первый изъ указанныхъ составныхъ элементовъ стоить близко 
(сходство Ш степени) къ лезгинамъ по суммарнымъ даннымъ, кабардин: 
цамъ Вышогрода, сартамъ по суммарнымъ даннымъ и друг., такъ что 
фактъ метисащи лезгинь и горскихъ евреевъ вытекаетъ отсюда самъ 
собою; другой, напротивъ, стоить одиноко и почти ни къ одной народ- 
ности не приближается, за исключеніемъ киргизовъ Средней орды Иванов- 
скаго и таранчей деревенскихъ Мацћевскаго и Пояркова; но все же для 
этого типа бросаются въ глаза общія монгольскія черты; единственно, что 
ихъ отличаеть существенно, такъ это ростъ. 

Итакъ, современные горскієе евреи Дагестана, относясь по своимъ 
физическимъ признакамъ къ мало еще изслБдованной «средне-азіатской 
антропологической групи», есть продуктъ метисаціи, съ одной стороны, 
съ горцами Дагестана, съ другой стороны, съ какимъ-то еще не ясно 
выраженнымъ въ моемъ матеріал народомъ, несомнЪнно, только монголь- 
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ской крови. Я не хочу этимъ сказать, что у горскаго еврея нфлъ ничего 
еврейскаго въ типф; наобороть, опытный глазъ всегда узнаеть горскаго 
еврея и отличитъ его какъ отъ его западнаго сородича, такъ и отъ горца; 
слБдовательно, һађіғих у горскаго еврея присуще что-то свое самостоя- 
тельное, чего нельзя ни уловить инструментомъ, ни выразить словомъ, 
но что позволяетъ только глазу отличить его среди другихъ народностей. 

Въ заключене приношу глубокую благодарность Алексфю Арсеньевичу 
Ивановскому за его цінныя указашя и руководительство въ данной работ. 
Также сердечно признателенъ и благодареть моимъ товарищамъ: кюрин- 
скому окружному врачу Бей-балЪ беку Султанову, преподавателю Т.-Х.-Шурин- 
скаго реальнаго училища 1. И. Ханагову и студенту И. И. Содомцеву за 
ихъ горячее сочувстие и непосредственную помощь при собираши сырого 
матеріала и начальнику Кюринскаго округа И. Т. Содомцеву за содЪйстве 
въ боле легкомъ доступ въ мЪста изелЪдованія. 


К. Курдовъ. 
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Къ антрополопи кабардинцевъ. 


Ітомъ 1905 г. миъ удалось совершить нофздку въ Большую Ва- 
барду. Результатомъ этой пофбздки быть небольшой антропологическій мате- 
ріалъ, который я здфеь и предлагаю 1). Большую часть работы я сдфлалъ 
въ слободь НальчикЪ, Терской обл., гдЪ я прожилъ около м$феяца, лишь 
пзрдка носфщая близлежащіе аулы. Всего мною измфрено 43 субъекта. 
Небольшое количество матеріала объясняется какъ отсутетвіемь у меня 
необходимыхъ средствъ, чтобы пробыть подольше въ КабардЪ и, главное, 
поБздить по ауламъ, такъ и большимъ педовЪріемъ п неохотою, съ кото- 
рыми кабардинцы позволяли себя изелдовать. Совершенное незнаніе языка 
лишь увеличивало этн трудности. 

Пальчикеый округъ, населенный пренмущественно кабардинцами (въ 
1902 г. паселеше округа исчислялось въ 105.632 чел.: 55.151 муж. и 
50.481 женщ.. изъ нихъ кабардинцевь 87.134 чел.: 45.499 муж. и 
41.635 женщ. °), расположепъ на сЪверо-восточномъ склон главнаго 
хребта, образуя западную часть Терской области. На югф онъ граничитъ 
съ главнымъ Кавказскимъ хребтомъ, къ которому съ юга прилегаютъ 
земли Сванети; на западъ — съ землями карачаевцевъ («карашей-кушга» — 
карачаевскіе горцы, какъ называютъ ихъ кабардинцы); на съверЪ границу 
составляютъ частновладфльчесмя земли и казачьи юрты станицъ Пяти- 
горскаго отдфла; па восток прилегаютъ юрты ставицъ Моздокскаго отдЪла, 
а на юго-востокв — Владикавказскій округъ и Дигорія («Кашконъ» — осе- 
тины). Поверхность округа въ 1.026.130 кв. веретъ 3) можетъ быть разд$- 
лена на дв части: южную— горную, занятую горскими татарами («кушга» — 
горцы), и сБверную— низзенность, заселенную кабардинцами. Низменность 
орошается многочисленными рЪками (Подкумокъ, Мачка, Баксанъ, Чегемъ, 
З рвавь, Черевъ и др.), питающимися ледниками горнаго хребта. Вс онъ 


1) Въ своей стать я касаюсь лишь нъкоторыхъ данныхъ. Полно разрабо- 
танный матеріалъ вмЬстБ со сводкой данныхъ, уже существующихъ въ литера- 
турб, будетъ опубликованъ поздн%е. 

2) „Терскій календарь на 1904 г.“ Владикавк., 1903 г., стр. 9. 

3) Ь4., стр. 19. 
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впадаютъ въ главную р$ку края—Терекъ. Горная часть, изобилуя роскош- 
ными пастбищами, совершенно непригодпа для земледфлія. 

Терекъ двлить Вабарду на двф части: Большую (на лфвой сторон) 
и Малую (на правой сторонф до Вабардинскаго хребта). Это дленіе, не 
будучи обусловлено ни расовыми, ни бытовыми, ни лингвистическими 
особенностями, имћетъ лишь историческое значеніе: велЪдствіє междуусоб- 
ныхъ неурядицъ въ потомствЪ Пнала, родоначальника кабардинскахъ кня- 
зей, одинъ изь нихъ, Шалохъ Таусултановъ, съ частью преданныхъ ему 
«үорковъ» (дворянь) переселился за Терекъ. Съ этого времени эта часть 
кабардинцевъ и получила названіе Малой Кабарды или Таусултавій («Тау- 
султаней» !). 

Кабардинцы («кабардей», «адыге» ), одно изъ черкесскихъ или ады- 
гейскихъ племенъ, обитають въ этихъ мЪстахъ приблизительно съ ХІћ вка. 
Кабардинсый историкъ Шора-Бекмурзинъ-Ногиовъ видить въ нихъ потом- 
ковъ древнихъ антовъ, обитавшихъ у устьевъ Кубани («Апіісіёех» древ- 
нихъ ?). Отсюда опи постепенно разселились до Терека и за него. Типъ 
кабардинцевь — не чистый. Въ своемъ прошломъ они переиспытали 
самыя разнородныя вліянія, начиная оть египетскаго (по. манію Ног- 
мова, кабардинскіе киязья—потомки египетскихъ, вриће, сирійскихъ 
выходцевъ) и кончая хазарскимъ (прозвища нЪвоторыхъ «үорковъ» и 
ихъ семейныя преданія указывають на ихъ происхождевіе оть послЪд- 
нихъ 3). Но несмотря на эти примфси, къ которымъ должны быть причи- 
сзены и болће позднЪйшія примъси горскихъ. татаръ и осетипъ, кабар- 
дипцы все же остаются. самостоятельной народностью. Гельвальдъ при- 
числнетъ ихъ къ западной вфтви группы кавказскихъ народовъ, каковую 
группу Фр, Миллеръ считаетъ «остатками нЪкогда болће значительной народ- 
вой семьи, пострадавшей отъ наплыва семитическаго, индо-европейскаго и 
уральскихъ племенъ и удержавшейся въ цфлости до настоящаго времени, 
только благодаря гористой почв своей родины». 

Кабардинцы —одно изъ знаменитыхъ кавказскихъ племенъ. Ихъ на- 
Ъздничество, удаль, храбрость, рыцарсый характеръ, правдивость и широ- 
кое гостепріимство стяжали имъ справедливую славу среди другихъ кав- 
казскихъ горцевъ. Они были законодателями модъ; у нихъ учились мане- 
рамъ, имъ покражали въ одежд и убранствЪ оружія. При широко распро- 
страненномъ среди кавказскихъ горцевъ обычаф «аталычества» (обычай 
отдавать дЪтей на восиитаніе въ чужую семью), «аталыкъ» (воспитатель) 


1) Шора-Бек.мурзин-Ног.мовь. История адыхейскаго народа. Пятнигорекъ, 
1893 г., стр. 78. 

2) 1Ыа., стр. 18. 

3) Быть-можетъ, на этомъ основаны данныя грузинскихъ историковъ, про- 
ИЗРОДЯщЩИХЪ кабардинцевъ отъ хазаръ, выеелившихся будто бы въ Кабарду изъ 
Дагестана въ 835 году? 
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изъ кабардинскихъ узденей или уорковъ считался лучшихъ. Теперь это— 
мирное земледфльческое племя. Съ течешемъ времени, подъ вліяніемъ 
измфнившихся үсловій, многія изъ прежнихъ черть исчезли. Они любятъ 
прихвастнуть, непрочь воспользоваться и довБрчивостью другого. Пьянство, 
развратъ (особенно среди мужчинъ) и воровство пустили среди нихъ 
прочные корни. Собственная письменность среди нихъ отсутствуетъ, хотя 
живая фантазія создала богатую устную поэзю (и теперь еще молодые 
кабардинцы во время игръ любять произносить экспромтомъ стихи). 
Кабардинцы — магометане. Пеламъ былъ имъ привить въ первой 
четверти ХҮШ вфка, когда крымскіе хапы Девлетъ и Хазъ-Гирей огнемъ 
и мечомъ распространяли мусульманство среди туземцевъ Кавказа. До этого 
они были христіанами. Христіанство распространилось среди нихъ со вре- 
менъ греческаго императора Юстиніана («Юстукъ» кабардинскихъ пре- 
даній). Памятниками христіанской эпохи, кром преданій (напр., призы- 
ваше «Аусъ-Гирге» —греческаго Іисуса), остались развалины храмовъ (въ 
верховьяхъ Кубани, напр.), греческія евангелія, нередаваемыя какъ фа- 
мильныя драгоцфнности въ нБкоторыхъ семьяхъ (напр., Шогеновыхъ). 
Главныя занятія кабардинцевъ — земледъліе и скотоводство. ВоздЪлы- 
вають они веБ виды злаковъ, но преимущественно кукурузу. Какъ под- 
собныя занятя, существуютъ огородничество и пчеловодство. Продукты 
земледълія и скотоводства составляють и предметъ торговли, которая раз- 
вита въ значительной степени. Продають также и издьмя кабардинокъ: 
сукно для черкесокъ, бурки, полости, издЪлія изъ серебра (шнуры, кисти 
и т. п.). Вабардинеюмя бурки, по справедливости, считаются лучшими па 
Кавказ. | 
Основа питанія кабардинцевъ — продукты молочнаго хозяйства, съ 
прибавленіемъ продуктовъ растительнаго царства. Главная пища — это 
«паста», нЪчто въ род крутой каши. Приготовляютъ ее слёдующимъ 
образомъ: въ водф кипятять пшено, пока не образуется каша, затЪмъ 
воду сливаютъ, а кашу подсушиваютъ немного на огнф и м$сять деревян- 
ной лопаточкой, пока она не сдфлается крутой. Въ тепломъ видћ пасту 
Фдять ложками, а въ холодномъ, уже затвердфвшую, ржуть ножом. 
Отлитая изъ-подъ пасты вода съ частями пшена сдабривается солью, 
кислымъ молокомъ, иногда мелко нарћзаннымъ сыромъ, прибавляютъ сюда 
также лукъ и пьютъ это изъ чашекъ. 3то— обычная пища несостоятельнаго 
кабардинца. Состоятельные прибавляютъ къ этому мясо, преимущественно 
баранину, которую Фдятъ, главнымъ образомъ, вареную, рЪже жареную 
на вертелъ («шашлыкъ»). Баранину Фдять еъ приправой изт. толченаго 
чеснока съ солью, разболтапнаго въ кисломъ молокЪ. Въ качеств жид- 
каго блюда употребляютъ «лепсъ» — мясной бульонъ, въ который затфмъ 
прибавляютъ соль, кислое молоко, перецъ и шарики изъ тфста, жареные 
на маслЪ. «Лепсъ» Фдять посл мяса. Въ качествъ хлфба упогребляють 
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или пасту, или чурекъ—лепешки изъ ячменной, кукурузной или пшенич- 
ной (смотря по степени зажиточноети) муки, очень твердыя. 

Изъ напитковъ самые употребительные — «айранъ», приготовляемый 
закваской кипяченаго молока, обыкновенно для уменьшенія густоты долго 
взбалтываемый и разбавляемый водой; «кундапсоу» (квасъ) — прокипячен- 
ная сыворотка изъ-подъ выжатаго сыра, куда прибавляютъ солодъ. Изъ 
хмельныхъ готовятъ «бузу»: просфянную муку изъ пшена варятъ въ вод%, 
полученное тБето оставляютъ на сутки въ кадкЪ, плотно закрытой; на 
другой день прожимаютъ черезъ ръшето, сокъ кипятять еще разь; иногда 
прибавляютъ медъ, — получается лучшій сортъ бузы («бамбуза» ). 

Кабардинскія селенія, аулы, расположены вдоль рёкъ, безъ всякаго 
плана, часто безъ улицъ: всякій селится тамъ, гд находить нужнымъ. 
Жилище кабардинца — сакля («унна») изъ плетня, обмазанная глиной, или 
изъ саману (необоженный кирпичъ), съ глинянымъ поломъ, низкою дверью, 
маленькими оконцами, — всегда обращено фасадомъ въ сторону Мекки, какъ 
того требуеть магометанскій обычай. Впутри у стфны помфщается очагъ 
(«уаржакъ»). Устроенъ онъ просто. Къ стБнф прикрфпляется четырех- 
угольная рама на такомъ разстояніп отъ полу, чтобы сидящий не касался 
ея головой. Въ раму вставляются жерди, которыя идутъ до крыши, гд 
прорёзано отверсте. Жерли эти переплетены прутьями. Черезъ раму пере- 
кинуто 2—3 перекладины, на одной изъ которыхъ висить цЬпь съ крюч- 
комъ. Внизу раскладываютъ огонь. Въ послднее время замфтно стремлене 
къ русскимъ постройкамъ — избамъ, крытыхъ черепицей, съ русскими 
печами. Изъ надворныхъ построекъ отмътимъ маленькую саклю у вороть—- 
для гостей—кунакскую (‹хажешь»), конюшню («бау»), сарай («баккъ») для 
орудій, амбаръ («швашь») и отхожсе мЪсто («пеуунна»). 

Одежда мужчинъ — обычная для сБвернаго Кавказа: ситцевый или 
шелковый полукафтанъ—бешметъ, плотно облегающій туловище, суконная 
черкеска сфрыхъ цвЪтовъ м$стнаго изготовленія и широкіе шаровары; 
на голов —барашковая панаха, а л$томъ войлочная шляпа. Вмъсто чулокъ 
носять чувяки съ короткими голенищами изъ мягкаго сафьяна, поверхъ 
ихъ сафьяновые чувяки безъ голенищъ и ноговицы и, наконецъ, кожаныя 
или резиновыя галоши, которыя носятъ и въ грязь, и въ сухую погоду. 
Бурка и башлыкъ дополняють нарядъ кабардинца. Непремфнной принад- 
лежностью мужского костюма является кинжалъ. Одежда женщинъ почти 
такая же, лишь черкеска замфнена верхнимъ бешметомъ. Цвфта преобла- 
даютъ яркія: красный и желтый. Нужно замфтить, что женщины прим%- 
няются къ европейскому костюму, искусно соединяя оба стиля. Какъ на 
необходимую принадлежность костюма кабардинки-дфвушки, нужно указать 
на сафьяновый корсетъ, въ который зашивають талю. Әтотъ корсетъ не 
снимается до выхода замужъ. Ќорсетъ, сжимая грудь и не давая ей раз- 
виться (пышный бюсть для кабардинской двушки считается позоромъ) 
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подготовляетъ удобную почву для грудныхъ заболћваній. Какь на курьезъ, 
укажу на то, что надфть зимою теплую верхнюю одежду для женщины 
значить предъ всфми признать себя старухой. 

ПзелЬдованные мною 43 субъекта были въ возрастВ отъ 20 до 60 
лЪть. Это были, главнымъ образомъ, земледльцы (33 чел.), небольшое 
число милиціонеровъ (8 чел.), одинъ учитель и одинъ находящійся въ 
услужеши. 

Большинство изслфдованныхъ —51,28°— имли на головё темно- 
русые волосы; со свЪтлорусыми былъ лишь одинъ, съ совершенно сФдою 
головою — 6 человъкъ, а у 4 волосы были обриты, такъ что трудно 
было судить о цвЪтЬ ихъ. На бород6 и усахъ цвёть волось значительно 
свБтлфе, изрёдка встр$ёчается рыжій. СлЪдующая таблица даетъ предста- 
вленіе о цвЪтЬ волосъ: 
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'Гемнорусые „............ 
ЧерЕне: хо 
Рыже (темн. отт.) 0...0... 
Сеа к У. 







Соединяя темнорусыхъ, черныхъ и рыжихъ (темнаго оттЬнка) въ 


рубрику темновогосыхъ, имћемъ: 
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О Мела. о | числа: | № _ 
Во в фе а 1 2,56 38,46 
МН е вы ее а. © во а 32 32,05 21,38 
СТАНЕ У о а а 6 15,33 10,26 





Среди кабардинцевъ преобладають лемноволосые: темные волосы на 
голов встрЬчаются у 82°, а на бородЪ и усахъ — у 51°... Такого же 
характера цифры, полученные Н. А. Вырубовымъ (99,1%, темныхъ во- 
лосъ на голов и 86,819  — на бородЪ и усахъ !) и д-мъ Я. Д. Вышо- 
гродомъ (80%, съ темпыми волосами на голов и 62,5°/—на бородЪ и 
усахъ ?). Что касается качества волосъ, то въ большинствЪ случаевъ ни 
особой жесткости, ни мягкости я не наблюдалъ: изъ 38 субъектовъ (5 


1) „[невникъ Антр. Отд.“, 1890 г., в. ІХ. 
2) Вышогродь. Матеріалы для антропологи кабардинскаго народа. Сиб. 
1895 г. 
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были обриты) З (7,89%) имфли мягкіе волосы, 6 (15,79%) —жесткіе и 
29 (76,32%) —ередніе. Волнистые волосы на голов нашелъ лишь у 
одного субъекта, а на бородъ—у 4, у остальныхъ были прямые. На бо- 
род и усахъ волосы густые, на голов тоже, исключая случая пораженія 
Ѓауок'омъ, весьма распространеннымъ. ПоелЪднимъ объясняются и частыя 
плфши (17 субъектовъ). Сфдина встрфчается тоже довольно часто: у 20 
субъектовъ изъ 43 имфлась сфдина, изъ нихъ 4 были совершенно сфды, 
а у 2 лишь головы. 
- По чвюту глазъ изелЪдованные кабардинцы распредфляются слъдую · 
щимъ образомъ: 
С$рые Зач Е 6 суб., или 13,959, 
Голубые еее 5 „ 2,320: 
Свфтлокаре „ .......... 12 „ ›„ 27,919 
Желтые штрихи по сфрому полю. З , „ 6,96% 
А „ свфтлокар. „ . 8 „ _, 18,60% 


Каріе Е » » э 1 7 э 2,320, 
и ЗТТАВИ о р Бе е 10 „ „ 23,26% 
Зеленые (свфтл. отт.) глаза .... 2 , ь‚ 4,65% 


Свфтлые глаза (сюда я относилъ и сложные) преобладаютъ: 76,749/, 
свфтлоглазыхъ и лишь 23,26%, темноглазыхъ; сложныхъ глазъ 27,919. 
У Вырубова цифры получились иныя: темноглазыхъ—80,9°/, при 18,7°/, 
свфтлоглазыхъь (сюда вошли и сложные глаза, — всего 4,7°/). Соединяя 
овфтлые волосы и глаза въ свфтлый типъ, темные волосы и глаза—вь тем- 
ный, а остальныхъ—въ сыфшанный, получимъ: 


Ы СвЪтлый  типъ....... 4 1) субъект., или 10,5290 
Смъшанный „....... 24 Ж „ 63,1690 
Темный ОГГЕ 11. е » 26,320 0 


СмЪшанный типъ преобладаетъ, что и надо было ожидать, при значи- 
тельномъ количеств свЪтлоглазыхъ субъектовъ. Вырубовъ получилъ такія 
отношенія; свфтлаго типа ни одного субъекта, смъшаннаго—14%/, и тем- 
наго—86%,; Вышогродъ: свфтлаго типа— 5°; ,, смЪшаннаго—229/, и тем- 
наго—739%;,. Прорфзъ глазъ—горизонтальный; съ косымъ проръзомъ глазъ 
наблюдался лишь одинъ случай; складки у внутренняго угла нЪтъ. 

По росту наши кабардинцы распредфляются такъ: 


Низкій ростъ (до 1.600 тт.). . . . . .. 4 суб., или 9,300, 
Ниже средняго роста (1.601—1.650 тт.) . 11 , „ 25,584 
Выше ў » (1.651—1.100 „ ). 16, » 97,2190 
Высокій ростъ (1.701 тт. и бол.) . . . . 12, „ 27,91%, 


Преобладаетъ рость выше средняго — 37,21%;,. Соединяя низкихъ и 
ниже средняго роста въ группу низкорослыхъ, а высокихъ и выше средияго 
роста въ группу высокорослыхъ, получимъ: 


1) Сюда вошло З съ бритыми головами, и цвЪтъ волосъ опред$лялея лишь 
по бород$ и усамъ. 


Низкорослые. .. ....... 15 суб., или 34,880, 
Высокорослые .......... 28 , „ 65,12% 

Въ общемъ, сяфдовательно, кабардинцы являются высокорослыми. Міпі - 
шит роста — 1.515 шт. у субъекта 20 лЪтъ, тахилит — 1.840 шт. у 
субъекта 31 года. Среднее (71945:43) равно 1.673 тт. Вышогродъ даетъ 
среднюю въ 1677,95 шт. 

Горизонтальная окружность головы у изслфдованныхъ мною кабар- 
динцевъ въ среднемъ равна (24011 :43) 558 пит. Полученная Вышогро- 
домъ средняя равна 561 тт. Крайнія величины этого размфра слфдующия: 
шахииит— 587 шит. у субъекта 26 лътъ, шиитит—524 тп. у субъекта 
30 льть. Разность между тъмъ и другимъ составляетъ 63 тт. Индивидуаль- 
ныя варащи горизонтальной окружности таковы: 


Отъ 524 до 535 тт. 2 субъект., или 4,6505 


„ 536 „ 54 . 7 м » 16,2800 
„ 046 „ 555, Гі А „ 16,280/0 
„ 556 „ 565 „ 15 а „ 34,88% 
„ 566 „ 575 „ 6 А „ 13,95% 
„ 576 „ 585 „ 5 Я „ 11,63% 

987 шт. 1 М „ 2,3205 


Отеюда видно, что горизонтальная окружность нашихъ кабардинцевъ 
чаще всего характеризуется разиЪрами отъ 556 тт. до 565 шш., что 
соотвтствуетъь найденной средней. Располагая далће величину горизон- 
тальной окружности цо разрядамъ роста, получимъ слъдующее: 


Число Средняя 

субъектовъ. величина. 

Высокій ростъ . . ........ 12 559 тт. 
Выше средняго .......... 16 563 , 
Ниже средняго ......... 11 555 „ 
НИИ оо а т 4 549 „ 
Высокорослые. .......... 28 561 „ 
Низкорослые ........... 15 555 , 


Съ понижешемъ роста величина горизонтальной окружности сначала 
несколько повышается, а затёмъ понижается, въ общемъ же понижается. 

Колебашя наибольшаго продольнаго діаметра среди изм$ренныхъ 
кабардинцевъ слБдующія: 


Малый діаметръ (до 180 тт.). . . . 4 суб., или 9,300, 
Средній » (181—190 „).... 2%, „ 58,14% 
Большой „ (191 тт и бол.) . . . 14 , „ 32,56% 


Средняя величина продольнаго діаметра (8041 :43) равна 187 шт. и 
мало отличается отъ полученной Вырубовымъ — 185,54 тт. и Вышогро- 
домъ— 185,55 шт. Махіњшп—197 тт. у субъекта 48 лтъ, тіпітит — 
174 шт. у субъекта 30 лЪтъ; разница—23 шт.— значительна. По раз- 
рядамъ роста величина діаметра колеблется слЪдующимъ образомъ: 


до бы 


Число Средняя ведн- 
субъектовъ. чина діаметра. 
Высокій ростъ ........ 12 189 тт. 
Выше средняго........ 16 188,5 „ 
Ниже средняго....... 11 184 , 
Низкій рость......... 4 182 . 
Высокорослые ...... а СОВ 159 „ 
Низкорослые......... 15 183 , 


Съ пониженіемъ роста, какъ видимъ, абсолютные размфры наиболь- 
шаго продольнаго діаметра тоже понижаются, т.-е. наиболће высокія особи 
отличаются и наибольшей (абсолютно) длиной головы. 

Средняя величина головног» указателя (3569,88:43) изслБдованныхъ 
кабардинцевъ равна 83,02. Вышогродъ даетъ среднюю 83,68, а Вырубовъ— 
83,81. Болебашя происходять въ предфлахъ: шахипит— 89,67 (субьектъ 
20 лЪтъ) и шишит— 72,77 (субъектъ 50 лтъ). По головному указателю 
наши кабардинцы распадаются на группы: 


Долихоцефалы (до 75 00)...... 2 суб., или 4,650, 
Субдолихоцефалы (75,01—т7т7,77)... 2 „ „ 4,65% 
Мезоцефалы (77,78—80,00) ..... 4 „ „ 9,30% 
Суббрахицефалы (80,01 - 83,33)... 12 , „ 27,91% 
Брахицефалы (83,34 и бол.). .... 23 , „ 53,4990 


Преобладаютъ, селфдовательно, настоящіе короткоголовые, которыхъ 
больше половины (53,49%), значительный процентъ (27,91) и подкоротко- 
головыхъ, тогда какъ на длинноголовыхъ, поддлинноголовыхъ и среднего- 
ловыхъ вмъстъ приходится приблизительно !/, (точне 18,69/,) особей. 

Соединяя вмЪетЬ долихоцефаловъ и субдолихоцефаловъ съ одной сто- 
роны, а съ другой — брахицефаловъ и суббрахицефаловъ, получимъ сл%- 
дующее: 


Долихоцефалы (до 77,77) . . .... 4 суб., или 9,3090 
Мезоцефалы (77,78—80,00) . . . . . 4 „ 9,3800 
Брахицефалы (80,01 и бол.) . . . . . 35 „ , 81,40% 


Наши кабардинцы, слфдовательно, являются, главнымъ образомъ, 
брахицефаличными. Распредъляя величину головного указателя по разря- 
дамъ роста, получимъ таблицу, приводимую на стр. 96. Какъ видимъ 
изъ этой таблицы, головной указатель кабардинцевъ увеличивается съ 
уменьшешемъ роста, что въ особенности замфтно для субъектовъ первыхъ 
трехъ разрядовъ роста—высокаго, выше средняго и ниже средняго. Правда, 
у субъектовъ низкаго роста наблюдается паденіе величины головного ука- 
зателя, но все же она остается выше, чЪмъ для субъезтовъ высокаго и 
выше средняго роста, такъ что, при дЪленіи вефхъ на высоко- и низкорослыхъ, 
послЪдніе являются болфе брахицефалич ‚ыми, чВуъ первые. Обращаясь въ 
частотЬ типовъ головного указателя среди субъектовъ того или другого 
разряда роста, нужно отмётить, что, тогда какъ мезоцефаловъ лишь на 
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49: больше ереди высокорослыхъ, а брахицефаловъ меньше на 18°,, 
долихоцефалы веБ (149%) находятся среди высокихъ: можно заключить, 
насколько это позволяетъ пебольшое количество наблюденй, что длинно- 
головые кабардинцы отличаются высокимъ ростомъ болфе, чфмъ коротко- 
головЫе. 

Ќолебанія величины высотнаго указателя (отношеніе высоты го- 
ловы, вычисляемой вычитаніемъ высоты надъ поломъ наружнаго слухового 
отверстія изъ роста, къ наибольшему продольному діаметру) позволяютъ 
распредфлить пашихъ кабардинцевъ въ слћдующія три группы: 


Хамецефалы (до 72,00)....... 30 суб., или 69,77%, 
Ортоцефалы (72,01-—-75,00)..... Г» м 16,28% 
Гипсицефалы (75,01 и бол.) .... 6 ›„ › 13,5% 


Большинство изслфдованныхъ кабардинцевъ — хамецефалы. Крайнія 
величины, въ предфлахъ которыхъ совершаются эти колебанія, таковы: 
шахници-—86,41 (субъектъ 20 лЪтъ), шиипит— 59,88 (субъектъ 28 лЬтЪ); 
разница — 26,53 — значительна. Средняя величина высотнаго указателя 
(3019,40:43) равна 70,22, отличаясь почти на 3,00 отъ средней, полу- 
ченной Вышогродомъ (33,01). Объ измЪненіяхъ высотнаго указателя въ 
зависимости отъ роста даетъ представлене слЬдующая табличка: 


Число Средняя вели- 

особей. чина указателя. 
Высокій ростъ . . . . . . . К О 70,80 
Выше средняго . . . . . . . . $ 2616 70,31 
Ниже средняго ......... . 11 69,90 
Низкій ростъ . . . ........ 4 68,96 
Высокорослые. . . . . ...... 28 70,92 
Низкорослые . . ... 0...0... 15 69,65 


Такимъ образомъ, съ уменьшеншемъ роста понижается и высотный 
указатель: болёе высокіе кабардинцы оказываются и боле ортоцефальными. 

Длина лица (отъ лобной волосяной линіи до нижняго края подбо- 
родка) изслфдованныхъ кабардинцевъ, при средней величин% (7584:43) въ 
176 шш., дала тахшиии 196 тт. у субъекта 45 лЪътъ и шіпішшп 160 м. 
у субъекта 28 лЪтъ; разница—36 шт. Вышогродъ для своихъ кабардин- 
цевъ получилъ среднюю въ 178 пип. Между указанными крайними вели- 
чипами длина лица варьируетъ слфдующимъ образомъ: 


Малая (до 170) тт.) ...... у 9 суб., или 20,98%, 
Средняя (171—185 тт.) .... „25, „ 53,14% 
Большая (186 тт. и выше). .. „я 9 я „ 20,98% 


Такимъ образомъ, при одинаковомъ процент малыхъ и большихъ 
разм$ровъ, средне размфры длины лица встрфчаются болће, чЪмт у поло- 
вины субъектовъ. Въ зависимости отъ роста длина лица измъняется слф- 
дующимъ образомъ: 
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Число Средняя длина 


субъектовъ. лица. 
Высокій ростъ. ......... 12 179 тт. 
Выше средняго . . . . . .... 16 176, 
Ниже средвяго . . . . . . . .. 11 175, 
НИК а Ба и и б 173 „ 
Высокорослые .......... 23 177, 
Низкорослые . . . . ....... 15 171, 


Значитъ, длина лица измфняется въ прямомъ отношеніи къ росту: 
боле высокорослые субъекты имфють и болће длинныя лица. 

Предълы, въ которыхъ варьируеть лицевой указатель изсяБдован- 
ныхъ кабардинцевъ, слфдующе: тахипит — 91,66 (субъекть 48 л%ть), 
тілітшт— 72,72 (субъекть 30 лЪтъ); разница между этими крайними ве- 
личинами — 18,94. Средній лицевой указатель для нашихъ кабардинцевъ 
(3484,10:43) равенъ 81,03, по Вышогроду онъ равенъ 80,47. Группируя 
изслЪдованныхъ субъектовъ по величинф лицевого указателя въ рубрики 
лептопрозоповъ, мезопрозоповъ и хамепрозоповъ, найдемъ: 


Лептопрозоповъ (до 70,00)..... _- — 
Мезопрозоповъ (10,01—80,00). . . . 17 суб., или 39,53% 0 
Хамепрозоповъ (80,01 и бол.). . . . 26 ., „ 60,47% 


Узколицыхъ, какъ видимъ, среди нашихъ кабардинцевъ не оказалось 
совсфиъ, среднелицыхъ — около 40%, и большинство широколицыхъ. 
Сопоставляя лицевой указатель съ ростомъ, находимъ такія среднія ве- 
ЛИЧИНЫ: 


Число Средній лице- 
особей. вой указатель. 


Высокій ростъ . ие. 12 79,56 
Выше средняго . .......... 16 82,28 
Ниже средняго. еее. 11 81,23 
Низкій ростъ. „еее... 4 79,82 
Высокорослые . . . ......... 23 81,12 
Низкорослые. „еее еее 15 80,85 


Съ увеличешемъ роста лицевой указатель постепенно растеть, по 
крайней мър%, въ трехъ послЪднихъ разрядахъ роста (низкій, ниже сред- 
няго и выше средняго). Для особей высокаго роста онъ сразу падаетъ, 
хотя вообще высокорослые имфютъ большій лицевой указатель, нежели 
низкорослые. 

Скуловой указатель, т.-е. относительная величина скулового діаметра, 
вычисленная въ процентныхъ доляхъ длины лица, въ среднемъ у нашихъ 
кабардинцевъ равенъ (3027,10:43) 10,40. Скуловой указатель оказывается 
большимъ и приближается къ скуловому указателю калмыковъ - чахаровъ 
(70,34), киргизовъ (70,34), кульджинскихъ торгоутовъ (70,20), эстовъ 


200 = 


(70,81) и айновъ (70,66) 1!). Онъ колеблется въ предфлахъ отъ 62,10 
{субъекть 45 лёть) до 85,62 (субъекть 28 лЪтъ). Раздвляя изслдован- 
ныхъ вабардинцевъ на микроземовъ, имфющихь величину скулового ука- 
зателя до 65,00, мезоземовъ-—съ указателемъ отъ 65,01 до 70,00 и мега- 
земовъ—съ указателемъ отъ 70,01 и выше, найдемъ слБдующее: 


Микроземы....... 5 суб., или 11,639 
Мезоземы . ....... 18 „ „ 41,86% 
Мегаземы. ....... 20 5 „ 46,51%, 


т..е. наши вабардинцы, при небольшомъ количеств узкоскулыхъ, почти 
въ одинаковомъ отношени состоять изъ средне-и-широкоскулыхъ. По раз- 
рядамъ роста скуловой указатель изиЪняется такъ: 


Число Средній 

особей. указатель. 
Высокій ростъ . . . . . .. 12 72,22 
Выше средняго ...... 16 69,75 
Ниже средняго....... 11 69,05 
Низкій ростъ ....... 4 71,18 
Высокій ростъ. . . . . .. 28 70,81 
Низкій оу шн 15 69,62 


Скуловой указатель съ уменьшешемъ роста понижается. Это вполнћ 
‹праведливо для особей первыхъ трехъ разрядовъ роста; для субъевтовъ 
низкаго роста средняя величина указателя новышается, продолжая быть 
ниже средняго указателя высокихъ. Уменьшене величины скулового ука- 
зателя съ пониженіемъ ‘роста ясно замфтно, если всёхъ кабардинцевъ 
разбить на дв группы: высокорослыхъ и низкорослыхъ. 

Средняя величина носового указателя, т.-е. отношеніе ширины носа 
{въ носовыхъ крыльяхъ) къ его длин, изелЬдованныхъ кабардинцевъ 
равна (2882 ,00:43) 67,02, по Вышогроду— 65,03. Крайнія величины этого 
указателя слЬдующія: шахипит—83,33 (у субъекта 40 лЬть), тіпіпшп — 
58,49 (у субъекта 20 лътъ), разница между ними — 24,84. Соединяя наши 
наблюденія въ группы, принятыя І. Оепікег'омъ: лепто-мезо-и платириновъ, 
получим: | 


Лепторины (до 70,00) . . . . . 32 суб., или 74,420 
Мезорины (70,01—85,00). . . . 11, 5 25,5890 
Платирины (85,01 и бол.) . . . — — 


Наши кабардинцы, какъ видно изъ таблички, отличаются высокой 
степенью лепториніи, такъ какъ широконосые совершенно отсутствують 


1) 4. А. Пвановскій. Объ антропологическомъ состав$ населешя Росеи. „Труды 
Антр. Отд.“, т. ХХП. 
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среди нихъ, а мезорины составляютъ всего !/, наблюдешй. Сопоставляя но- 
совой указатель съ ростомъ, получимъ слЪдующее: 


Число ("редній носо- 

особей. вой указатель. 
Высокій ростъ ..... 12 66,53 
Выше ередняго ..... 16 65,26 
Ниже средняго..... 11 68,17 
Низкій а... 4 72,37 
Высокорослые. . . . . . 28 65,81 
Низкорослые ...... 15 09,28 


Съ уменьшеніемъ роста величина носового указателя увеличивается, 
что вполнЪ приложимо къ тремъ послЪднимъ разрядамъ роста. При пере- 
ходъ отъ высокаго роста къ росту выше средняго наблюдается паденіе ве- 
личины носового указателя, но середній носовой указатель особей высокаго 
роста все же остается меньше указателей субъектовъ низкаго и ниже сред- 
пяго роста. При дЪленіи же већхъ изелфдованныхъ на дв группы — вы- 
соко - и низкорослыхъ — эта обратная зависимость носового указателя отъ 
роста наблюдается ясно. 

Абсолютная длина туловища — разстояніе между верхнеплечевымъ 
отросткомъ (асготіоп) и швомъ заднепроходной промежности (гарйе ретгі- 
пе!) — колеблется въ предфлахъ 526 — 685 тт., съ разницей врайнихъ 
цифръ въ 159 шт. Средняя величина (25292:42) — 602 тт. Колебашя 
этого размфра слёдующи: 


Отъ 526 тт. до 559 тт. 4 суб., или 9,220, 
5 бог ще 5 4, „ 9,52% 
з д м 55-2990: хә 9’. „ 21,43% 
„ 291... 60 ., 5: а „ 19,05% 
» Ш. - 639 „ 9 „ 21,43%, 
„ 081... 650. 4 . 9,520, 
» б. 670. №. . 2,38% 
» 6 „ = 6 ~ о, » 11400 


Относительная длина туловища, вычисленная въ процентныхъ доляхъ 
роста, въ среднемъ равна (1511,02:42) 35,98, имя тахипиш’омъ 38,91 
(субъекть 25 л$ть) и тиипииг’омъ 30,79 (субъекть 40 лётъ); разница 
между тЬмъ и другимъ — 8,12. Варащи относительной длины туловища 
таковы: 


Малая (до 33.00)........ 2 суб., или 4,760 
Средняя (33.01—35,00) ..... 8: 5 ь„ 19,05% 
Большая (35,01 и бол). .....32 „ 16,19, 


т.-е. кабардинцы, по нашимъ наблюденіямъ, отличаются большими отно- 
сительными размрами туловища. Разсматривая длину туловища по раз- 
рядамъ роста, найдемъ: 
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Число Абсол. Относит. 

особей. велич. вёлич. 
Высокій ростъ . . . . 12 631 тт. 36,10 
Выше средняго ... 15 002 „ 36,00 
Ниже средняго. ... 11 586 .. 35,81 
Низкій ростъ. . . . . 4 562 „ 35,97 
Высокорослые . . . . 27 614 .. 36,04 
Низкорослые. . . . . 15 580 . 35,95 


Абсолютная величина этого размфра очень правильно понижается съ 
пониженіемъ роста; она измфняется въ пряхомъ отношеніи къ росту. От- 
части аналогичное явленіе замфчается и для относительной величины: въ 
первыхъ трехъ разрядахъ роста — высокаго, выше и ниже средняго — отно- 
сительные размфры туловища ностепенно понижаются, для субъектовъ же 
низкаго роста это отношеше повышается, оставаясь все же ниже величины, 
полученной для субъектовъ высокаго и выше средняго роста; въ результатћ 
оказывается, что высокорослые кабардинцы отличаются также относитель- 
ными размърами туловища нБсколько большими, нежели низкорослые. 

Окружность груди кабардинцевъ вь среднемъ (39415:43) соста- 
вляетъ 917 т.; Вышогродъ получилъ среднюю въ 921 тп. Сопоставляя 
нашу среднюю съ крайними величинами, т.-е. съ шахипиш’омъ, равнымъ 
1015 мт. (субъекть 45 лътьъ) и тиипит’омъ, равнымъ 830 шт. (субъ- 
ектъ 21 года), находимъ, что разница между этими крайними 185 іт. —с0- 
ставляеть около 22°) (точне 22,29%) общей средней. Характеръ инди- 
видуальныхъ варіацій окружности груди виденъ изъ расположенія нашихъ 
наблюденій съ промежутками въ 20 тп. 


Отъ 830 тт. до 850 тт. 2 суб., или 4,65%, 
„ 851 „ „ 810 [ „ ее "9 4,650 
„ 871, . 80 . 6. 18,9500 
„ 891. „90 „ о, 20,930 
ола ӨЛІ „ 980 . 10 ., „ 23,260 ( 
„ 1. „950 „ 4, 9,300, 
3 ы „ 970, б „ 13,9590 
„ 971, „ 9% . з У 6,9890 
„ 9%. „ 1015 „ е и 2,320 5 


Вакъ видно отсюда, тахипит наблюденй падаетъ на Е 911-- 
930 тт., т.-е. соотвътствуетъ найденной средней. 

Обратимся теперь къ относительнымъ размъраиъ Ой клБТЕИ, Т.-е. 
къ отношенію окружности груди къ росту. Средняя величина (2356,73:43), 
равная 54,81, почти совпадаетъ съ полученной Вышогродомъ — 54,91° „. 
Махишит восходитъ до 58,74 (субъектъ 30 26ть), тіпіпшп понижается 
до 50,90 (субъекть 42 лЪтъ); амплитуда колебанй— 7,84. Соединяя наши 
наблюденія въ три группы: съ малою (до 50,00), среднею (50,01—55,00) 
и большою (55,01 и бол.) окружностью груди, получимъ слћдующее: 


Малая ое — — 
Сретвяя у рокот а 22 суб. или 51,174 
Большая: сео г „ 47,880, 


Среди изслдованныхъ кабардинцевъ не нашлось ни одного съ объ- 
емомъ груди, меньшимъ полуроста; имфюще же среднюю и большую 
окружность груди оказались ночти въ одинаковыхъ количествахъ. По разря- 
дамъ роста абсолютная и относительная величины окружности груди изм%- 
няютея сл$дующимъ образомъ: 


Число Абсол. Относит. 

субъектовъ. велич. велич. 

Высокій ростъ .. 12 942 тт. 53,91 
Выше средняго . . 16 908 „ 54,35 
Ниже средняго . . 11 916 „ 55,96 
Низкій ростъ . . . 4 77. 56,12 
Высокорослые. . . 28 922 „ 54,16 
Низкорослые . . . 15 906 „ 56,00 


Въ зависимости абсолютной величины окружности груди отъ роста 
особой правильности не наблюдается: при переходф оть особей высокаго 
роста къ особямъ съ ростомъ выше средняго, эта величина понижается, 
затфмъ, при переход отъ послЪднихъ къ особямъ ниже средняго роста, она 
повышается, а затфмъ снова падаетъ. Что же касается относительной ве- 
личины, то съ пониженіемъ роста наблюдается постепенное ея увеличение: 
относительные размфры грудной клЪтки находятся въ обратномъ отношени 
къ росту. Въ результать же оказывается, что высокорослые кабардинцы, 
при большой абсолютной окружности груди, обладаютъ малыми относитель- 
ными разифрами ея; низкорослые же, напротивъ, отличаются большей отно- 
сительною окружностью груди, при малой сравнительно абсолютной ве- 
ЛИЧИН%. 

Длина руки, вычисляемая вычитаніемъ высоты надъ поломъ нижняго 
конца средняго пальца изъ высоты верхне-плечевого отростка, при средней ве- 
личин (32927:43) въ 766 шш., дала тахітит 853 тт. (субъектъ. 
31 года) и шшшат 703 тт. (субъекть 20 л%тъ). Вышогродъ даетъ 
среднюю длину руки въ 751 тт. Разность между крайними предълами — 
150 тт. — составляетъ 19,58%, найденной средней. Въ этихъ предфлахъ 
длина руки варьируетъ сл$дующимъ образомъ: 


Отъ 703 тт. до 720 тт. 4 суб., или 9,300, 
ж Т2] 25 „ 140, з Ка А 18,60%, 
э 741 » » 760 » э ” 20,93%, 
н ТО а у. ТВО: а Ў 5 18,600/, 
э 781 э » 800 э 9,3090 
» 801 » » 820 ” э » 16,2890 
а. ЗЭ. л. зя. ВО » » 2,8290 
> ЗИ » » 893 » э к 4 ‚65% 
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Колебания относительной длины руки слфдующи: 


Малая (до 43,00)........ — — 
Средняя (43,01—45,00)...... 13 суб. вли 30,23% 
Большая (45,01 и бол.)..... 30, » 69,7790 


Изелфдованные нами кабардинцы отличаются большою длиною рукъ. 
Наибольшая относительная длина руки равна 48,81 (субъекть 38 лЪтъ), 
наименьшая -- 43,17 (субъекть 30 л%тъ); разница между ними — 5,64. 
Средняя величина отношенія длины руки къ росту (1967,64: 43) равна 
45,76. Почти такая же и средняя, полученная Вышогродомъ для его 40 ка- 
бардинцевъ, — 45,34. 

Зависимость длины верхней конечности отъ роста видна изъ слфдую- 
щей таблички: 


Число ` Абеол. Отноеспт. 

особей. велич. велич. 
Высокій ростъ. . . 12 805 тт. 46,08 
Выше средняго . . 16 799, 45,47 
Ниже средняго . . 11 748, 45,68 
Низкій . ..... 4 722, 46,18 
Высокорослые. . . 93 779, 45,13 
Низкорослые ... 15 141, 45,81 


‚ Съ пониженіемъ роста абсолютная величина длины руки тоже пони- 
жается; относительная же величина съ уменьшеніемъ роста, наоборотъ, 
повышается, начиная со второго разряда роста (выше средняго) и до по- 
слфдняго (низкаго). Въ результат же находимъ, что высокорослыя особи 
отличаются и абсолютно большею верхнею конечностью; относительная же 
длина измфняется обратно росту, т.-е. у высокихъ она меньше, нежели у 
низкихъ субъектовъ. 

За длину нижней конечности я принималъ высоту надъ поломъ 
большого вертела (їгосһапќег та]ог).- Индивидуальныя варащи длины ноги 
нашихъ кабардинцевъ таковы: | 


Оть 148 тт. до 780 тт. 1 суб., или 2,320 0 
„ 181 „ » 80, 2 „ 4,650 
„ 9 „ » 820, 5 „ „ 11,63% 
„ 821 „ „ 80, 11, , 25,5800 
„ 841 „ „ 860, 12, ,„ 27,9100 
„ 861 „ „ 89 „ З, 6.9805 
„ 881, „ 0, 4 „ „ 9,30% 
„ 90 „ „99, 3 „ = 56,98% 
” 921 ” ” 960 5 ] у э 2,320 0 
„ 961 „ . 938 . 1 „92,3900 


Махітшп наблюденій падаетъ на размфры отъ 841 до 860 1и. , что 
соотвётствуеть найденной средней величин длины ноги (36595 :43) — 
851 т. Средняя по Вышогроду равна 877 пит. Колебашя происходятъ 
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въ предфлахъ: шахшиии — 983 тп. (субъекть 40 лтъ) и шиитит — 
745 лат. (субъекть 20 лЬтъ) и разность между крайними величинами — 
235 тт. — составляеть 27,61°/ средней. Относительная величина (отно- 
шене къ росту) высоты большого вертела надъ поломъ составляеть у 
нашихъ кабардинцевъ (2186,54:43) въ среднемъ —50,85. (Вышогродъ даетъ 
среднюю въ 52,24), имя тахітшп въ 55,85 (субъекть 40 лЬть) и 1і- 
пшции въ 48,27 (субъекть 45 лЪтъ), въ предфлахъ которыхъ варьируетъ 
слфдующимъ образомъ: 


Малая (до 50,00)........ 11 суб., или 25,58% 0 
Средняя (20,01 52,00)... . . 24 .. . 55,81% % 
Большая (22,01 и бол.) . . . . . з . 18,60 о, 


т.-е. большинство кабардинцевъ, болће половины, обладаетъ нижними ко- 
нечпостями средней длины. Ло разрядамъ роста абсолютная и относитель- 
ная длина ноги изухФняется такъ: 


Число Абсол. Относит. 

особей. велич. велич. 
Высокій ростъ . . . . 12 897 тт. 51,32 
Выше средняго . . . 16 841 5,35 
Ниже средняго ... 11 887 ., 51,16 
Низкій ростъ .... 4 тю, 50,56 
Высокорослые .... 28 865 „ 50,16 
Низкорослые. .... 15 825 „ 51,00 


Абсолютная величина длины ноги съ уменьшеніемъ роста постепенно 
понижается. Что же касается относительной величины, то здфеь такой пра- 
вильности не наблюдается. При дЪленіи же вефхъ кабардинцевъ на высо- 
корослыхъ и низкорослыхъ находимъ, что, тогда какъ абсолютная величина 
нижней конечности измЪняется въ прямомъ отношенін къ росту, относи- 
тельная, напротивъ, въ обратномъ отношеніи къ росту, т.-е. въ данномъ 
случа наблюдается то же самое, что и для верхней конечности. 

Приведенныя здЪсь данныя позволяютъ намъ сдфлать, насколько это 
возможно при небольшомъ матеріал, общее заключеніе о физическихъ 
чертахъ кабардинцевъ и сравнить ихъ съ другими народностями. Пользу- 
ясь для этого методоиъ, примфненнымъ пр.-доц. А. А. Ивановскимъ въ 
его «ОпытЬ антропологической классификаци населенія Россіи» !), мы 
получили такія формулы для нашихъ кабардинцевъ. По цвфту волосъ и 
глазъ они стоять въ групп Р6, (смфшанный типъ съ большею примЪсью 
темнаго, нежели свЬтлаго типа), отличаясь какъ оть кабардипцевъ Выру- 
бова, Вышогрода и Эркерта, стоящихъ въ группЪ Се, такъ и отъ кабар- 
динцевъ Шантра, стоящихъ въ групп (Се; иная, нежели наша, была 
получена формула (С) и АЛ. А. Ивановскимъ на основаніи суммарныхъ 


1) 4. А. Ивановеми. Объ антропологическомъ состав$ населенія Росаи. 
„Труды Антр. Отд.“, т. ХХІ. 
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данныхь (кабардинцевъ, помБщенныхъ въ ту или иную группу А. А. Ива- 
новскимъ на основаніи суммарныхъ данныхъ, я дальше называю «вообще 
кабардинцами» ). По росту наши кабардинцы, на-ряду съ кабардинцами 
Вышогрода и вообще кабардинцами, помфстились въ группу /%/ (высоко- 
рослые съ примфсью роста ниже средняго и низкаго). Группа 4Се, (на- 
стоящіе короткоголовые), куда отошли изслЬдованные кабардинцы, оди- 
накова съ группами, въ которыя поместились кабардинцы Вырубова (4С, ), 
Вышогрода (2Сс,) и вообще кабардинцы (Се,). По высотному указателю 
наши кабардинцы принадлежать къ групиф „1“, (низкоголовые съ примъеью 
орто-и-гипсицефаловъ); такова же эта формула и для кабардинцевъ Әркерта, 
тогда какъ вообще кабардинцы и кабардинцы Вышогрода отошли въ группу 
В). По лицевому указателю наши кабардинцы помфетились въ группу 3/4 
(широколицые съ примфсью мезо-и-лептопрозоніи), куда примкнули и ка- 
бардинцы Вышогрода, тогда какъ кабардинцы Әркерта принадлежать къ 
груш 5 2),, а кабардинцы вообще-—къ группъ +/2/,. По скуловому ука- 
зателю изслдованные кабардинцы отошли въ группу Се (со смЬшаннымъ 
скуловымъ указателемъ). По носовому указателю они стоять въ групп 
Ла, (узконосые), совершенно сходно съ кабардинцами Вышогрода и вообще 
кабардинцами и нЬеколько отличаясь отъ кабардинцевъ Эркерта (.1“) и 
Шантра (Лч). Обладая очень большимъ туловищемъ, наши кабардинцы 
помфетились въ группу Се,. Группа ВФ,, куда отошли они по размфрамъ 
окружности груди (съ среднею окружностью груди и съ наклонностью къ 
большимъ размфрамъ ея) является общею и для кабардинцевъ Вышогрода 
и вообще для кабардинцевъ. По разиърамъ верхней конечности наши ка- 
бардинцы стали въ группу длиннорукихъ— Се,, тогда какъ вообще кабар- 
динцы и кабардинцы Вышогрода стоять въ групп 26,. По размрамъ же 
нижней конечности --изслёдованные стоять въ групић В (средненоме съ 
наклонностью къ малымъ размфрамъ ноги), а вообще кабардинцы и кабар- 
динцы, изслфдованные Вышогродомъ, —въ групи Се. 

Сравнивая на основаніи выведенной формулы изслћдованныхъ кабар- 
динцевъ съ другими народностями и прежде всего со сходными съ ними !), 
найдемъ, что наши кабардинцы находятся въ Ш степени сходства съ 
кабардинцами Вышогрода (разница въ 22’, «единицъ разницы» А. А. Ива- 
новскаго) и малороссами Кіевск. губ., изслфдованными Пісђо!і4'омъ (раз- 
ница въ 1'/, тЬхъ же единицъ). Небольшое число измъреній, безъ сомн%- 
нія, повліяло на то, что наши кабардинцы оказались далеко стоящими оть 
кабардинцевъ, изслЪдованныхъ другими авторами. 


Г. Малинин?. 


1) А. А. Ивановскій, 1ос сИ., стр. 185—156. 





0 пропорціяхъ тла у новорожденнаго и у трехмъсячнаго 
ребенка, 


Изучая боле десяти лфтъ тому назадъ рость человфческаго тБла и 
его отдфльныхъ частей на евреяхъ, я вынужденъ былъ по отношеню къ 
новорожденному, за неимёшемъ собственныхъ наблюденій, прибфгнуть къ 
даннымъ (ие /еіеі. Въ то время это были единственныя наблюденія, которыя 
я могъ найти въ литератур, относительно пропорцій тёла новорожденнаго. 
Въ виду предвзятости мнъній и взглядовъ этого автора, инф казалось, что 
вопросъ о пропорціяхъ тЬла новорожденнаго долженъ былъ бы подлежать 
провърк%, .во-первыхъ, потому, что онъ самъ по себъ представляетъ такой 
же интересъ, какъ и вопросъ о пропорщяхъ взрослаго человфка, въ 0с0- 
бенности же въ связи съ вопросомъ о развити отдЪльныхъ частей тЪла. 
Во-вторыхъ, нкоторыя отношенія, указываемыя (дме!еГеѓ, представляютъ 
собою явленія, совершенно обратныя тому, что мы привыкли видфть 
у взрослаго, и я считалъ желательнымъ установить, случайныя-ли это 
явленія или же неопровержимые факты, характерные для человфческаго 
развития. Е 

Н®Ъсколько лЪтъ спустя я имфлъ возможность въ патологическомъ 
институт Үігсһож’'а заняться измЪреніями дфтекихъ труповъ въ возрастЪ 
до четырехъ мБеяцевъ. Въ теченіе того короткаго времени, которымъ я 
тогда располагалъ, я могъ изм%Ърить, къ сожалћнію, только 46 трупиковъ 
обоего пола. Считая это число для рЪшенія столь важнаго вопроса незна- 
чительнымъ, я медлиль обработкой своего матеріала въ надежд когда- 
нибудь пополнить его. Но время шло, а подходящаго трупнаго матеріала 
не было. Я пробовалъ измфрять живыхъ новорожденныхъ, но результаты 
по своей недостаточной точности меня не удовлетворяли. Съ другой сто- 
роны, насколько мн известно, ни въ антропологической, ни въ педатри- 
ческой литератур за послЪднее десятилЪтіе не появилось ни одной работы 
по вопросу о пропорціяхъ тћла у новорожденнаго. По крайней мЪрф, этотъ 
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вопросъ обходится молчаніемъ, какъ въ работ Мон о рост ребенка, 
такъ и въ книгБЬ Паўпега о ростБ человЪка, и даже въ прекрасномъ 
труд проф. Н. П. Гундобина, тд детально разработаны всБ особенности 
двтскаго возраста на основаніи многочисленныхъ работь его учениковъ и 
обширной литературы, вопросу о пропоршяхъ тБла посвящены только н%- 
сколько строкъ. 

Въ виду всего вышеизложеннаго, я считаю себя въ правЪ опубликовать 
добытый мною, хотя и малочисленный, матеріалъ въ надежд, что кто- 
нибудь заинтересуется результатами, изъ него вытекающими, и приступигъ 
къ боле детальной разработкЪ этого вопроса. 

ИзмЪренія я производилъ слёдующимъ образомъ. Трупикъ клался на 
столъ въ вытянутомъ положеніи. Обыкновеннымъ столярнымъ наугольни- 
комъ я проэцировалъ на столъ послфдовательно: темя, правое плечико 
(асготіоп), кончикъ праваго средняго пальца, большой вертелъ справа 
(отводя руку), ступню, кончики среднихъ пальцевъ при распростертыхъ 
рукахъ и промежность, при чемъ, при проэкціи послЪдней, трупикъ убирался, 
чфмъ достигалась возможность сдфлать соотвфтствующую отмЪтку. ИзмЪряя 
на столЪ разстоянія между вышеназванными точками, я получалъ слЪдую- 
ше размры: длину тЬла (темя — ступня), длину головы съ шеей (темя — 
асготіоп), высоту надъ сидфньемъ (темя — промежность), длину туловища 
(асготіоп — промежность), длину руки (асготіоп — кончикъ средняго 
пальца), длину ноги (вертелъ — ступня) и, наконецъ, большой размахъ рукъ. 
Кромъ этихъ размъровъ, я еще измфрялъ непосредственно лентой длину 
правой кисти и правой ступни, а также объемъ головы и груди. Наконецъ, 
я бралъ еще циркулемъ ширину плечъ между верхнеплечевыми отростками 
и ширину таза между гребнями. 

Между измфренными 46 трупиками было 24 мужскихъ и 22 жен- 
скихъ въ возраст отъ новорожденнаго до четырехъ мсяцевъ. Въ виду 
незначительнаго количества измфренныхъ и разнаго возрастнаго состава ихъ, 
я разбилъ общее число на дв подгруппы, при чемъ въ первую отнесъ већхъ 
въ возраст до одного мЪсяца и разсматриваю ихъ, какъ новорожденныхъ. 
Въ этой групи оказалось 15 мальчиковъ и 14 дЪвочекъ. Во вторую 
группу я отнесъ већхъ въ возрастВ отъ 2 до 4 мЬсяцевъ, каковыхъ ока- 
залось 9 мальчиковъ и 8 дъвочекъ, и разсматриваю ихъ, какъ трехм$сяч- 
ныхъ. Собственно мною было измфрено 50 трупиковъ, но 4 я оставилъ 
безъ вниманія, такъ Бакъ они не входятъ ни въ одну изъ этихъ группъ. 
Я считалъ себя въ нрав сдфлать такое подраздъленіе въ виду того, что ребе- 
нокъ, по даннымъ литературы, въ теченіе первыхъ двухъ недфль жизни 
даже уменьшается въ ростћ и къ концу перваго месяца только немногимъ 
длиннзе, чЬмъ при рожденіи. Во второй же групп, гдБ двухмЪеячныя 
дЪти были нерфдко круппфе четырехмсячныхъ, разифры въ общем 
уравновЪшиваютея. 
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Прежде чЪмъ перейти къ своимъ наблюденіямъ, я позволю себЪ 
немного остановиться на данныхъ Фибее, приведенныхъ въ нижеслћдующей 
таблиц |, при чемъ я привожу его обозначеня размъровъ, изъ которыхъ 
явствуеть методъ ихъ полученія. Для сравненія я поставилъ рядомъ съ 
числами для новорожденнаго числа для взрослаго бельгійца. 


Таблица І. 
Пропорцёи тњъла у новорожденнаго и у взрослаго бельгійца по Онеіеіе!. 


Взрослый 


Новорожденный. мужчина. 


Абсолютн Относит. 


| 
величина. величина. |\бсол. Отн. 
Тальч. Дв. 'Мальч. Дв. | ВХ" | Ве. 





ГОСТЕ Та аа | 500. 494 — = | 1686 — 
Большой размахъ— Г.агоеиг (еѕ газ.‘ 499 —  — | 1766 104,3 


'Гемя—ключицы: Үегіех ах с1ах1еще$.! 140 | 139 28,0 28,0 288 , 17,1 
| 


< 
Ф 
< 


Кяючицы— промежность: Пеѕ сјахіси- ; 








1е$ & 1а Ыѓигсаііоп . . . . . . . . 200 = 40,0 | — 591 | 35.1 
Разстояніе между плечевыми отрост- | | | 

ками — О!ашёте раг 1еѕ арорћуѕеѕ | | | 

АСОИ де ее ‚ 1220 19] 24,5, 24,5 | 394 ! 23,4 
Разстояніе между подвздошными греб- | | 

нямн— П!атё те раг 1ез һапсһеѕ . . 791 181 15,9, 15,9 || 236 | 14,0 
Окружность головы —сігсоѓвгепсе раг | | 

1е$ огЬйеѕ ео. 335 335, 61,0 67,6 | 564 | 33,5 
Окружность груди —сітсоѓќгепсе раг Іе | | 

СОИ о о еня ‚ 302. 297 | 60,5, 60,5 || 890 | 52,8 

\ 

Длина руки — Піѕїапсе (е Гасготіоп | | 

а Гехігетіє де 1а таіп . . . . . ‚ 206 ' 204 | 41,2 | 41,2 || 766 | 45,5 
Длина кисти—Сгап4еиг е 1а тат .’ 61 60 12,2 | 12,2 || 190 | 11,3 
Промежность —полъ: Раз Чи 501—ђіѓиг- | | , 

Сапов о = хас а ие все е 160 | 158 | 32,0: 32,0 || 807 | 47,8 
Большой вертель—полъ: Раз и 501— | | | 

ігосћапѓег сое 199 193 39,0 | 39,0 | 876 | 52,0 
Длина ступни —Т,опецешг 4и ред ..| 75 74 15,0: 15,0 | 264} 15,7 


По даннымъ таблицы [| мы можемъ констатировать сл$дующия харак- 
терныя для новорожденнаго особенности: 


1. Окружность головы больше окружности груди. 
2. Большой размахъ короче роста. 

З. Туловище длиннЪе ногъ. 

4. Руки длиннфе ногъ. 
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Әти данныя (еее! вполн подтверждаются и моими изслВдованяхи, 
къ которымъ я теперь и перехожу. 


Ростъ новорожденнаго, какъ и слЪдовало ожидать, оказывается вт, 
среднемъ равнымъ 50 ст., — величина, установленная для всей Европы и 
принятая во всфхъ учебникахъ, какъ средняя длина тБла зр6Благо плода. 
СоотвЪтетвіе это можеть служить косвеннымъ доказательствомъ пригод- 


ности нашего матеріала для сужденія о нормальныхъ пропорціяхъ тфла 
новорожденнаго. 















Ростъ | Большой разиахъ. _ 
Колебанія. Новорожд. | 3 ме. К, Новорожд. 
Мальч. Дв. !Мальч. ДЪв. |Мадьч. Дв. 




















Мальч. Дв. 























4)1—425 
426—450 
451—479 
476—500 
501—525 
526—550 
551—575 
516—600 
601—625 
Митит ..... 








Махитит..... 





Средняя ..... 


По Партегу, длина тБла у новорожденнаго колеблется между 48 и 
56 ст. и равна въ среднемъ 51,17 ст. у мальчиковъ и 50,27 ст. у дЪвочекъ. 
ней указываеть на колебанія между 48 и 54 ст., а НесКег — между 
48 и 58 ет. 


Въ течене первыхъ трехъ мЪсяцевъ ребенокъ вырастаеть приблизи- 
тельно на 6 ст., имфя къ концу этого времени рость равный приблизи- 
тельно 56 ст. Цифры, приводимыя Гундобинымъ, недалеко отстоять огъ 
моихъ. Монпё въ одной таблиць приводить рость въ течеше первыхъ 
12 мЪеяцевъ жизни дфтей упитанныхъ, а въ другой таблиць —ростъ болфе 
слабыхъ дЬтей. Какъ видно изъ нижеслфдующаго сопоставленія, цифры 
для послёднихъь дБтей ближе къ моимъ, чёмъ цифры для упитанныхъ. 
Такъ какъ мои измренія произведены надъ трупиками, т.-е. двтьми, болће 
или менфе болфвшими, то слЪдуетъ предположить, что боле низкія цифры, 


полученныя мною, составляютъ результать болЪзненности измъренныхъ 
дБтей. 
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Ростъ вә зтеченле первыхъ трехъ .мњсяцевъ жизни. 


Мальчики. ДЪвочки. 

Новорожд. 3 ме. Новорожл. 3 мс. 
Вайсенбергъ. . . . . 508 +57 565 500 +60 560 
Гундобинъ. ..... 493 92 585 486 83 569 
Моои 1... .... 496 90 586 483 90 573 
И еее 500 100 60 495 100 595 


Какъ видно изъ таблички, энергія роста въ теченіе первыхъ трехъ 
мЬсяцевъ жизни очень велика, такъ какъ ростъ къ концу этого времени 
больше первоначальнаго на 15—20%;,, каковая прибыль въ рост никогда 
больше не повторяется во все время роста человВка. Дальнъйшее увеличе- 
не роста до конца перваго года жизни равняется по Мот: 1—1,5 ст. на 
каждый мЪсяцъ. Годовалый ребенокъ имфетъ ростъ въ 10—75 ст.; съ 
этого времени развипе роста еще болфе замедляется, достигая въ 5 лЪть 
приблизительно 100 ст. и только въ 30 лтъ конечной своей величины. 
Мы видимъ, такимъ образомъ, что въ течеше первыхъ трехъ мЪсяцевъ 
жизни еще продолжаетъ дЪйствовать та колоссальная жизненная энергія, 
которая во время утробной жизни превратила яйцо, имфющее только 
0,2 шт. въ діаметр, въ зрёлый плодъ длиною въ 50 ст. 

Съ другой стороны, незначительныя колебанія въ рост, наблюдаемыя 
у новорожденныхъ, заставляють предположить, что какъ индивидуальная, 
такъ и половая дифференціація (помимо перзичныхъ половыхъ признаковъ) 
есть продуктъ дальнфИшаго внЪутробнаго развитія. Если приложить къ 
новорожденному тотъ масштабъ отклоненій, который встр$чается у взрослаго, 
то крайнія цифры для перваго должны были бы быть 30 и 70 ст., каковые 
размфры длины у новорожденнаго, насколько мнЪ извфетно, до сихъ поръ 
наблюдаемы не были !). Что касается до половыхъ различій, то ростъ взрос- 
лой женщины равенъ только 93%, роста взрослаго мужчины, между тЬмъ 
какъ половая разница у новорожденныхъ равна только 1—2°/,. 

Большой размахъ не только въ среднемъ, но и у кажд'го въ отдфль- 
ности меньше роста, — явленіе противоположное тому, которое въ боль- 
шинетвЬ случаевъ наблюдается у взрослыхъ, гдЪ большой размахъ рфдко 
меньше роста. Такъ, напр., у евреевъ, отличающихся малымъ большимъ 
размахомъ, только 10%, имфють большой размахъ меньше роста. У из- 
мфренныхъ-же мною дфтей, какъ уже сказано, этотъ размъръ всегда меньше 
роста, при чемъ наибольшая разница въ пользу роста составляла 50), а 
наименьшая 10 тт. 


1) Наибольшая длина тБла, встрЪченная мною въ литератур%, равнялась 
64 ст. при всъ въ 15 ф. 50 гр. дтоть ростъ былъ найденъ у доношеннаго, но 
мертворожденнаго мальчика, (Зейибе 4, Кіеѕепжисһѕ Бена Хеџсерогепеп. „Моп. Г. 
Сеђигіѕћ. и. Супӣк.“, Ва. ХХ). 


И 
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Темя — плечевой отросток». 


к б А Новорожденные. Трехм$сячные. 
. ОЗ ЗП, аата иа ЕТ || АИТ ИО ИТ с жир ИЯ 
З Мальч. Д%воч. Мальч. Дъвоч. 








101—110... ..... 
ТЕ 100: а а 
11-18076 0а д 
131—140 ........ 
141—150 ........ 
И р ТРТ 


— 
сам 


Средняя ........ 
Къ росту =100..... 


Голова съ шеей (темя — плечевой отростокъ), составляя почти че- 
тверть всей длины тБла зр$лаго плода, значительно длиннЪфе того же раз- 
мра у взрослаго, гд онъ составляеть только 189, длины тЬла. Въ со- 
отвътетвін съ этимъ, и длина всей верхней половины ттњла (темя — 
сидЪніе) значительно больше у новорожденнаго, чфмъ у взрослаго. У пер- 
ваго длина верхней половины тЬла равняется двумъ третямъ всей его 
длины, между тБмъ какъ у взрослаго она равна только половинЬ длины 
тфла. 


Темя — сидњніе. 


Трехиёсячные. 
Мальч. | ДБвоч. 


341—860 
361—380 


Средняя 
Къ росту = 100 





Характерное представлене о пропорщяхъ тБла зрёлаго плода даеть 
сопоставленіе длины туловища съ длиною конечностей. Изъ нижеприведен- 
ной таблицы слфдуеть, что собственно туловище (верхнеплечевой отро- 
стокъ — сидён!е), рука (верхнеплечевой отростокъ — верхушка средняго 


= 


нальца) и нога (большой вертелъ — полъ) по своимъ размфрамъ близко 
стоять другъ къ другу, велЪдетвіе чего колебашя этихъ размфровъ можно 
было соединить въ одной таблиц. По въ среднемъь самой длинной изъ 
всфхъ этихъ трехъ частей тЬла является туловище, потомъ слфдуеть рука, 
а за нею уже только нога. Замфчательно, что у взрослаго величина этихъ 
разм8ровъ идеть въ совершенно обратномъ порядк%, такъ какъ у него 
нога— самая длинная часть тёла, за нею елБдуетъ рука и въ конц стоить 
туловище. За приблизительную вфрность среднихъ чиселъ говоритъ также 
то обстоятельство, что таблица колебаній, по расположению въ ней наблю- 
деній, ясно показываеть перевЪсъ туловища надь рукой и руки надъ ногой. 


Длина туловища. | Длина руки. Длина ноги. 
Новорож.| 3 ме. | Новорож.| 3 мс. | Поворож.| 8 ме. 
Колебанія. 29 бегае рак ЗЕБ сы | 





е) — 
—- # —— 
-— —— 





171—180 


131—190 





191—200 
20)1—510 
211—230) 
021—250) 
251—540 


241—250 

















251—200 ... ) | | а аа 

Мш...... |195 |190 |290 |295 |195 1185 |220 |215 |180 |170 1215 |215 

Мах. . . . .. |240 | 540 | 260 247 235 |295 | 255 955 1223 |918 |250 |235 

Средняя . . . |214 |212 |242 |235 |914 |210 |254 |230 |205 |208 |229 | 226 

Къ росту=100. 49,1 142.4 42,3 145,1 42.1 142,0 |41,4 41,1 40,3 40,6 40,5 |40,4 
і ! | і | | 


Отношеня этихъ частей тіла другь къ другу, однако, не постоянны, 
такъ какъ сравнене размъровъ по отдЬльнымъ случаямъ даетъ значитель- 
пыя индивидуальныя варащи. Наиболће постоянное отношене замфчается 
между размфрами руки и ноги. Нога найдена болће длинной, чЬмъ рука, 
только у одного мальчика (на 10 шт.) и у одной дБвочки (на 8 пит.) 
трехмсячныхъ; одинъ мальчикъ и дв дфвочки новорожденные, а также 
два мальчика и три дфвочки трехмЪсячные имфли ноги, равныя по длииЪ 
рукамъ; у всхъ остальныхъ дётей ноги были короче рукъ. Пемного мень- 
шимъ постоянствомъ отличаются соотношешя между разм$рами туловища 
и ноги. Нога была длиннфе только у двухъ мальчиковъ (па 10 из ши.) 
и двухъ дЪвочекъ (на 5 тт.) новорожденныхъ, а также у одной трех- 
мЪсячной дфвочки (на 10 тт.); у одного новорожденнаго мальчика и у 
одной трехмфеячной дБвочки длина туловища равнялась длинЪ ноги; у 
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вефхъ остальныхъ дфтей туловище было длиннфе ноги. Наименьшимъ по- 
стоянствомъ отличаются соотношенія между туловищемъ и рукой. Туловище 
было короче руки у 6 мальчиковъ и у З двочекъ новорожденныхъ, а 
также у 1 мальчика и у З дБвочекъ трехмЪсячныхъ; размъры эти равня- 
лись другъ другу у 4 мальчиковъь иу 3 дВвочекъ новорожденныхъ, а также 
у 2 трехмфеячныхъ мальчиковъ; всф остальныя дБти имфли туловище 
боле длинное, чЬмъ руки. Возможно, что на большее непостоянство со- 
отношенй между туловищемъ и конечностями иметь извЬстное вліяніе 
то обстоятельство, что одна изъ исходныхъ точекъ для размфра туловища, 
а именно, плечевой отростокъ, въ виду подвижности плеча, менфе устой- 
чива и менфе поддается фиксащи, чЪмъ прочія исходныя точки. Въ виду 
интереса, который представляютъ соотношенія между туловищемъ и конеч- 
ностями, я составилъ таковыя въ нижеслдующей табличк$. 


Взан.моотношенія между туловищемъ и конечностями. 


Новорожхенные. Трехмфсячные. 
Мальч. Д$воч. Мальч. ғ Д%воч. 



























1. Туловище больше руки . | 5 8 6 5 
» = э 4 3 2 
5 меньше ,, . З 1 

2. Туловище больше ноги . 12 12 9 


= с 


» = Е. 7 1 

5 меньше „. 2 р) 

3. Рука больше ноги . . . 14 12 6 
2 












64 












» — ИЕА 1 


= со = 


ь‚ меньше „ 
Границы колебаній для 








25—30 
+25 —10 
+20— 5 





| 

(| 10-10 | 97—10 | +2010 
| ә0—10 | 632—5 | 425 
ло |} 9210 





“ Привожу еще нъкоторые размЪры, найденные мною въ литератур». 
По Гундобину средняя длина позвоночника (оть 7 шейнаго позвонка 
ДО 03 с0ссу215) у новорожденнаго составляеть 203 тт. для мальчиковъ 
при среднемъ ростБ въ 516 и 201 для дВвочекъ при среднемъ рост въ 
511 (стр. 35). Онъ же (стр. 295) даеть для другого ряда слъдующія числа: 
при среднемъ ростё въ 519 длина туловища (безъ указанія исходныхъ 
точекъ) у мальчиковъ равнялась 224, а у дЪвочекъ 218 при среднемъ 
ростћ въ 517 тп. | 

Ҷтобы покончить съ туловищемъ, привожу еще два его широтныхъ 
размфра: ширину плечь (между плечевыми отростками) и ширину таза 
(между гребнями): 

Рус. Антроп. Журн., кн. ХХШ—ХЖУ. 8 
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Ширина плечъ. | Ширина таза; 





Колебантя. Новорожд. 3 мс. | Новорожд. | 3 мВе. 














—————————- 


Мальч. Л%в. Мальч. Дв. | Мальч. Дв. Мальч. Дв. 


























61— 70. | — А =: о ач 5-3 
71— 80. - 1] | З - 1 
51—90. 2 2 — 2 | 4 6б 4 
91—100 . — | - — 2 3 
101—110. 9 | 4 о БЕ? 1 Е. 
111—120 . е. | 2 5 5 (Е 

121—130. . | | З | === => ==. 
Мір. . .| 90 90) 102 108 70 63 82 78 
Мах. .| 129 | 120 | 130 | 123 87 83 | 105 98 
Средняя . 107 104 115 115 75 Тї 90 83 
Къ росту==100 . | 21,1 | 20,8 | 20,3 | 20,5 | 15,3 | 15,4 | 15,9 5,7 





Ширина плечъ всегда больше ширины таза. Въ то время какъ пер- 
вый размфръ составляеть одну пятую длины тВла, второй — немногимъ 
больше одной седьмой. 

По Гундобину (стр. 295) Піат. сгіѕзќагит равняется у мальчиковъ 
79 и у дБвочекъ 78 шш., что находится въ полномъ соотвЪтствіи съ 
моими данными. 

Въ нижесл5дующей таблиць сопоставлены размфры концевыхъ частей 
конечностей —кисти и ступни: 






Длина кисти. 
Новорожд. 









Длина ступни. 


3 мес. | Новорожд. 3 мс. 


Мальч.! Дъв. {Мальч. Дв. |Мальч. Дв. 






Колебанія. 











Мальч. Дв. 










Средняя 
Къ росту=100. . . 


Кисть (отъ сгиба до верхушки средняго пальца) всегда короче 
ступни (отъ пятки до верхушки наиболће длиннаго пальца —1 -го или 2-го). 
Гађпет даеть слБдующе размфры для кисти и ступни у ново- 
рожденнаго: | 


Кисть. - Ступня. 
Мальчики. ........ 64 78 
Д%вочки. . ........ 61 18 


Цифры эти, какъ видно, вполнъ совпадаютъ съ моими. 

Мот сообщаеть данныя 4е15119'а, по которому длина кисти рав- 
няется 60 шт. при длин всей руки въ 201, длина же ступни равняется 
81 тт. 

Перейдемъ, наконецъ, къ объемнымъ размфрамъ, которыхъ я бралъ два: 
наибольшую окружность головы и окружность груди на высотВ сосковъ. 

Ќакъ видно изъ таблицы, эти два размъра дають наиболышя инди- 
видуальныя отклоненія, что слфдуеть объяснить для головы отсутствіемъ 
на труп, въ виду перепончатыхъ швовъ, извЪстной сопротивляемости при 
сжиманіи лентой, а для груди— различной упитанностью дћтей въ зависимо- 
сти, главнымъ образомъ, отъ ихъ болзненности. 








Окружность головы. Окружность груди. 


| 
у 


Колебанія. Новорожд. 3 ме. Новорожд. | З ме. 




















Мальч. Д%в. |Мальч. Д%в. Мальч. Д%в. |Мальч. Дв. _ 








241—960.....| — | - | — е 0 
261- 
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300 — --- о | р. Ду | 5 
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341—360 
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331—400 
Мп. 


МАЖЕ РИА НИМ В’, 350 100 373 | 320 390) 360 | 318 




















90 












Средняя .... :й 2 926 307 | 359 202 285 815 303 





Къ росту=100. . . } 64,6 | 65,2 | 64,9 | 64,1 |55,5 |57,0 |55,4 |54,1 
Окружность головы всегда больше окружности груди, при чемъ раз- 
ница между этими разиърами колеблется у новорожденныхъ мальчиковъ 
между 25 и 66 тм. и у двочекъ —между 18 и 75, а у трехмсячныхъ 
мальчиковъ —между 37 и 92 и у дБвочекъ —между 42 и 70 т. 

По Гађпег”'у (стр. 323), окружкость головы у новорожденныхъ маль- 
чиковъ равняется 346, а у дћвочекъ —342, при чемъ размъръ этоть ко- 
леблется между 372 и 326 шт. Онъ же (стр. 128) сообщаетъ данныя: 
Нескет”а: для мальчиковъ—349 и для дъвочекъ — 343, колебания: 380—320. 
Гундобинь (стр. 389) даеть 342 для мальчиковъ и 334 для дъвочекь при 
колебаніяхъ 360—310. 2/0211: говорить, что въ В$н$ наичаще встрёчаются 
размры 340—360. 









8* 
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Цифры всфхъ этихъ авторовъ выше моихъ почти на 20 шт. Однако, 
едва ли мы имфемъ здфесь дфло съ какими-либо расовыми особенностями. 
Скорфе всего разницу слЪдуетъ объяснить тЬмъ, что мои измЪренія про- 
изводились надъ трупами, гд отсутств!е нормальнаго черепнаго давленія 
повело къ западевію черепныхъ костей, въ пользу какового предположенія 
говорить и то обстоятельство, что данныя веъхъ трехъ авторовъ, полу- 
ченныя на живыхъ дЪтяхъ, совпадаютъ. 

Исхуданіемъ вслЬдствіе болёзни слфдуетъ, повидимому, объяснить и 
то явлеше, что найденная мною окружность груди значительно ниже та- 
ковой у другихъ авторовъ. Гане" (стр. 406) даеть для мальчиковъ и 
дъвочекъ одинаковыя величины 305—315 (при выдох и вдох%); по Гун- 
добину (стр. 124) окружность груди у мальчиковъ равна 320 (350—300), 
а у дВвочекъ 315 (330—300) пт.; по Монё окружность груди у ново- 
рожденныхъ колеблется между 310—350 и равна въ среднемъ 320—330 пип. 

Разсмотръвъ всЬ размры въ отдфльности, перейдемъ къ разсмотрБ- 
нію ихъ въ совокупности, къ соотношенію ихъ между собою и къ сравне- 
нію размЪровъ новорожденнаго съ размфрами взрослаго человћка. 


Таблица П. 
Половыя различія. 


Новорожденныя. Трехм$ сячныя. 
Абсолютный. Относител. Абсолютный.  Относител 











Разм ®ръ. 


| ница 
| Ра +- 
ница. 


| 


Ростъ 
Большой размахъ. 


Темя— плечо .. ) З и, 24, 24. ‹ 35 | 23,9 





—сидБнье .| 33 $ 33: | | 3177 | ( 66,7 
Ширина плечт 


газа. 





Окружн, головы . 
груди . || 282 3З | 235 | 55: 313 303 


= 


Плечо—сидЪнье . 35 








2; 
Длина руки. . . | 2 0: 93 930) 
0% 


НОГИ . 26 


56 1 15,6 | 154 


КИСТИ 

















ступни . . 15 0| 1311531 15.61 88 


Таблица П показываетъ половыя различ я для новорожденнаго и трех- 
мсячнаго ребенка Изъ нея явствуетъ, что въ среднемъ мальчики въ 
обоихъ этихъ періодахъ жизни по всфмъ своимъ размфрамъ больше дЪВо- 
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чекъ. Исключене составляетъ только грудь у новорожденныхъ, которая у 
дъвочекъ на З тт. больше, чЬмъ у мальчиковъ. Но это есть скорфе ре- 
зультать измфнчивости величины окружности груди, сильно колеблющейся 
въ зависимости отъ состоянія здоровья ребенка, чёмъ нормальное явленіе. 
Что касается до относительныхъ цифръ, то въ пропорціяхъ тфла дфтей въ 
первомъ період ихъ жизни не зам$чается никакой разницы по поламъ. 
Я уже выше вскользь упомянулъ о томъ, что половыя различія въ про- 
порціяхъ тфла, повидимому, вырабатываются только въ течеше внћутробной 
жизни. Ќакъ это ни стыдно, но надо признаться, что антропометрія до 
сихъ поръ, къ сожалнію, не имћетъ данныхъ не только для сужденія о 
постепенномъ развитіи пропорцій женскаго тћла, но у нея нЪтъ даже дан- 
ныхъ о пропорціяхъ тБла взрослой женщины. Единственныя данныя (иее- 
Іеї, въ виду предвзятости мнЪній этого ученаго, не соотвътствуютъ совре- 
меннымъ требованіямъ. 


Таблица 111. 


Сопоставленіе съ данными дивы. 






| Относительный. 


























Мальчики. ДБвочки. Мальчики. | Д%вочки. 
И ТЕ Е Е РЕ ССРИ вее 
== НЕЕ 25 ЕЕЕ ЕНЕ Ее ЕЕ 
РАЕНЕТ 52 |25 |552 ЕЕ Е 99$ 
РОСТЪ- мое за 500 |+ 8] 508 | 4941 + 6| 50 | – | — —| — 
Большой размахъ.! 496 | —10 | 436 | 490 | —10 | 480 |99,2 95,7 199,2 | 96,0 


Темя— плечо . . | 140 | —16 | 124 139 | —13 | 121 (28,0) 24,1 [28,0 24,2 
„ —сидБнье .| 340 | — 2 | 338 | 336 | — 3 | 333 68,0 66,5 [68,0 | 66,6 
Ширина плечъ . 199 | —15| 107 | 191 |—17| 104 [54,5 21 |245! 20,3 
» таза. . Т9 1—1 78 18 |— 1 11 |15,9 | 15,3 115,91 15,4 
Окружн. головы . | 335 | — 8| 327 | 335 | — 9| 326 |67,0 64,6 (67,6 | 69,2 


= = 


302 | —20 | 282 | 297 | —12 | 285 |60,5, 55,5 | 60,5 | 51,0 








5 груди. . 
Плечо—сидфнье . ! 200 | +14 214 | 197 | +15 | 212 |40,0 421 | 40,0 | 424 
Длина руки. . .! 206 |+ 8| 214 | 241+ 6| 210 |412 | 42 |412 | 420 

5 ноги. . ) 195 | +10! 205 193 | +10 | 203 |39,0 | 40,3 139,01 40,6 
„кисти... 611-31 64| 601+ 04| 64 |12,9 125 |122] 123 
ступни. .| 751631 78 | зар 18 11501 153 11501 15,8 


Въ таблицЪ Ш сопоставлены мои данныя съ таковыми же (/иее/еѓ. 
Таблица показываетъ для многихъ размровъ довольно большую разницу, 
объяснить которую въ данное время нћъсколько трудно. Возможны, понятно, | 
расовыя особенности, которыя, однако, трудно допустить въ виду общности 
среднеевропейскаго типа. Возможно, съ другой стороны, что, несмотря на 
тождество названій, мои исходныя точки для измЪреній все-таки разнятся 
отъ таковыхъ @н6ее!. Для размЪровъ туловища нельзя, по крайней мър®, 
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найти болфе подходящаго объясненя. Зам чательно, что конечности, соот- 
ственно большему росту измфренныхъ мною дётей, больше конечностей по 
Чибёе; веЪ же размры туловища у меня меньше, чЬмъ у ©иєе/еї, за 
исключеніемъ размфра собственно туловища. Въ то время, какъ разстояніе 
отъ темени до промежности у насъ почти одинаковое, разстояніе отъ те- 
мени до плеча у Фиёее на 1,5 ст. больше, а разстояніе отъ плеча до 
промежности настолько же меньше. При такихъ обстоятельствахъ сама по 
себъ напрашивается мысль о различныхъ исходныхъ точкахъ. Я мћрилъ 
до верхняго края плечеваго отростка, Фибее могъ мЪрить до нижняго его 
края, тамъ, гд прощупывается начало плечевой кости; возможно еще, что 
Чивейе мЪрилъ при поднятыхъ плечахъ, я же старался придать плечамъ 
нормальное положеніе при вольномъ стояніи. Большіе размфры для окруж- 
ностей головы и груди у Фне@е! слЪдуетъ объяснить тЬмъ, что послЪдній 
измЪрялъ живыхь дётей, о чемъ я уже говорилъ выше, при этихъ разм$- 


рахъ. Разница въ большомъ размах зависить отъ большей ширины плечъ 
у Фисіеіеі. 


Таблица 1. 


Энергія роста. 







| Абсолютный. 'Относительн. 





| Мальчики. ДъЪвочки. ' Мальчики. 





Разм $ ръ. 





Ново-| При- [о оње! Ново- 


| Ново- При- 


Зз ме 3 м$с. 























| рожд. рост». | рожд. ростъ. |" | рожд. 
РОО ха лы 2. 1608. 657 565 | 500 |+60 560 — — 
Большой размахъ . . . |! 486 49 535 | 480 45 525 || 95,7 | 94,7 


Темя— плечо . 












сидБнье . ....| 338 
Ширина плечъ . 





таза, 





Окружность головы. . 








груди . 


Плечо—сидфнье ....| 914 | 98 94: 


_- М) 

һо 

— 

М 

һә 

= 

һә > 
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е Р 4 
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м 
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Длина руки 








НОГИ 


КИСТИ . 




















ступни 


Таблица [№ показываетъ энергію роста различныхъ частей тБла въ 
теченіе первыхъ трехъ м$сяцевъь жизни. Уже при разборћ длины т%ла я 
остановился на энергіи роста, но только по отношенію ко всей длин тла. 
Я указалъ тамъ, что энергія роста въ теченіе первой четверти года весьма 
значительна. Это подтверждается и таблицей ІҮ, изъ которой слЪдуетъ, 
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что приростъ для везхъ размъровъ въ среднемъ не меньше 109%, перво- 
начальной величины. Такой прирость въ теченіе послфдующаго развитія 
уже болфе не повторяется, такъ какъ прибыль въ ростф отдфльныхъ частей 
тБла постепенно уменьшается, хотя она въ общемъ до конца перваго года 
жизни значительна. 

Особенно сильнымъ ростомъ, кром длины тла, отличаются еще 
окружности головы и груди. Для этихъ двухъ разм$ровъ имфются также 
данныя и другихъ авторовъ, вполнф подверждающія вышесказанное. Въ 
нижеслЬдующей табличк я привожу числа Гундобина, изъ которыхъ также 
видно постепенное пониженіе прироста въ теченіе перваго года жизни. 


Окружность груди. | Окружность головы. 
Возрастъ. ру Бы —- —- 


Мальч. ДБвоч. || Мальч. 


Новорожд. 





Весьма интересна по конечнымъ своимъ результатамъ таблица \’, ха- 
рактеризующая соотношенія, существующія между размфрами тфла новоро- 
жденнаго и таковыми взрослаго человЪка. Типомъ послЪдняго я взялъ из- 
м8ренныхъ мною евреевъ по слфдующимъ двумъ причинамъ. Во-первыхъ, 
какъ матеріалъ для настоящей статьи, такъ и евреи измЪрены мною лично, 


Таблица У. 


Соотношенія между размерами ттъла у новорожденнаго и у взрослаго 
еврея. 


Большой размахъ 
Темя— плечо 
»  сидфнье 


Ширина, таза 
Окружность головы. . . 

Ее груди... 
Плечо—сидфнье .... 
Длина руки 


” 





” 


ва ступни .....| _ 15,6 15,6 18 258 30,2 
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благодаря каковому обстоятельству отчасти сглаживаются свойственныя 
каждому изслфдователю индивидуальныя особенности и ошибки, тёмъ боле, 
что схема для измфренй была въ обоихъ случаяхъ одна и та же. Во - вто- 
рыхъ, южно-русскіе евреи, ростъ которыхъ равняется 165 ст., т.-е. росту 
средняго человЪка, могутъ велъдствіе этого, какъ мн кажется, считаться 
представителями такового въ отношеніи пропорцій тла. 

Послъдній столбець таблицы \, который даетъ размъры новорожден- 
наго по отношенію къ размрамъ взрослаго человфка равнымъ 100, пока 
зываетъ, что энергія роста отдБльныхъ частей тфла неодинакова. Въ то 
время, какъ рость новорожденнаго составляетъ почти треть длины средняго 
взрослаго человЪка, всЪ прочіе разм$ры уклоняются въ ту или другую 
сторону отъ этого отношенія, и только ступня, повидимому, идетъ парал- 
лельно съ ростомъ. Әнергичнће всего растетъ нога, увеличиваясь за пе- 
ріодъ роста больше, чфмъ въ четыре раза. За нею слБдують руки, тазъ 
и большой размахъ, величина которыхъ у новорожденнаго составляетъ не- 
многимъ болфе четверти окончательной ихъ величины. Кисть увеличивается 
въ три раза. Гораздо слабфе растеть верхняя половина ТЬла, отдфльныя 
части которой (голова съ шеей и собственно туловище) при почти равной 
энергіи вырастаютъ на 60%,. Еще менфе энергично растетъ грудь и сла- 
бе всего растетъ, наконецъ, голова, окружность которой у новорожденнаго 
достигаетъ уже 609, своего окончательнаго развития. 

СоотвЪтственно съ различной энергіей роста отдфльныхъ частей тћла 
мЪняются и пропорщи тла, какъ это видно изъ первой половины табли- 
цы \. Большой размахъ у новорожденнаго меньше, а у взрослаго больше 
всей длины тБла. Разстояніе отъ темени до сидћнья у взрослаго немножко 
больше половины длины тЬла и почти равняется длин ноги, у новоро- 
жденнаго первый размфръ равенъ двумъ третямъ, а нога равна только 40%, 
длины тБла. Окружность головы у взрослаго равна одной трети, а у ново- 
рожденнаго—двумъ третямъ длины тла. Остальные размфры не даютъ столь 
бросающяся въ глаза отклонения. 

Сопоставляя все вышесказанное, мы констатируемъ слЪдующія ха- 
рактерныя для новорожденнаго особенности: 

1. Большой размахъ у него меньше длины тВла. 

2. Голова съ туловищемъ длиннлье ноги. 

3. Туловище длиннтње ноги. 

4. Туловище длиннее руки. 

5. Рука длиннтње ноги. | 

6. Окружность головы дольше окружности груди. 

НЪкоторыя изъ этихъ положен подтверждаются также измфреніями 
на скелетахъ, произведенными ЛазАе. Къ сожалфню, онъ „приводить 
только ереднія цифры, съ каковыми указываемыя имъ пропорщи тфла не 
всегда совпадаютъ. Такъ, напримъръ, онъ говоритъ (т. П, стр. 74): „Хасһ . 
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дег берите зш@ ее Спейег Кйгхег аїѕ дег Китрѓ“, т.-е. у новорожден- 
наго 0бф конечности короче туловища, подтверждая этимъ положения З и 4. 
Но изъ приведенныхъ въ нижесл5дующей табличкЪ цифръ можно заключить, 
что только нога короче туловища, но отнюдь не рука. ЧЪмъ объяснить та- 
кое противорћчіе между цифрами и текстомъ, трудно сказать. Я полагаю, 
что ошибка кроется въ размфр$ туловища новорожденнаго, ибо въ то время, 
какъ размфръ туловища у взрослаго, по Капке, почти совпадаеть съ тако- 
вымъ по моимъ измфреніямъ, размъры у новорожденныхъ разнятся почти 
на 6 единицъ !). 


Тропорціми ттъла человњка и человњкоподобныхъ обезьяну. 











По Кап ке. По Вайсенбергу. 
РазмЪръ. | Шим- , Орангь- Ново- ! Бавар- | Ново- | 
Горилла. панзь. ‚ Утангь. рожд. | цы. рожд. олы 
Рость ..... о л00 | 100 | 100 | 100 | 100! 100 | 100 
Длина туловища, 2) 50,4 44,8 44,5 36,5 36,3 ! 49,1 34,0 
„ руки. ..| 64,9 | 67,7 | Вот | 450 | 454 | 42,1 45,2 
„ свободной | 
ноги 3)..... 31,9 | 35,2 | 347 | 365 | 48,8 | 335 | 48,0 


Въ вышеприведенной сводной табличкЪ приведены также нъкоторыя 
пропорщи тБла у человЬкоподобныхъ обезьянъ, заимствованныя мною у 
Канке, т. П, стр. 7. Сопоставляя эти размфры съ размЪрами у новоро- 
жденнаго, полученными мною, можно бы прийти къ заключенію, что мново- 
уозетениде-бшша по нлкоторымъ олоп» овобенности-из- обезьяниио оно, 

акъ, цифры для ноги и для туловища почти совпадаютъ, и можно сказать, 
что короткія ноги и длинное туловище одинаково характерны какъ для 


1) Объ упомянутомъ выше противор%чіи я писалъ проф. Вапйе, и онъ 
любезно отвтилъ мн слъдующее: «Данныя, которыя Вы приводите, получены 
на скелетахъ, туловище которыхъ велБдствіе высыханія укорачивается.° Произ- 
веденныя нами у 100 живыхъ новорожденныхъ дфтей г. Мюнхена измБренія 
дали сл$дующе результаты: 

Колебания. Средняя. 


Голова съ шеей относ......... 17,31 — 24,00 20,7 а 
Туловище а в аль 42,55 — 51,02 47,21 ‘100,08 
Нога Е 29,17 — 37,50 32,12 

Рука а 34,69 — 41,67 33,36» 


Эти числа, какъ видимъ, вполнБ подтверждаютъ мон положенія, хотя и 
значительно разнятся отъ полученныхъ мною чиселъ. ПослЪднее я объясняю 
тъмъ, что КапАе измфрялъ живыхъ дЪтей, недостаточно спокойныхъ для антропо- 
метрическихъ процедуръ, какъ я въ этомъ лично неоднократно могъ уб$диться. 
Изм%ренія надъ дБтьми до двухлЪтняго возраста слфдуеть, во избфжаюме оши- 
бокъ, производить исключительно на трупахъ. При.мтьч. во время корректуры. 

2) Отъ седьмого шейнаго позвонка. 

3) СидБнье — полъ. 
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новорожденнаго, такъ и для обезьяны. Но за-то размфръ руки, которая у 
обезьянъ почти въ два раза больше ноги, совершенно уничтожаеть это. 


тождество. У насъ нётъ, къ сожалфнию, изслЪдованій надъ плодами обезьянъ, 
нд -то, что КоЙтаппт недавно опубликовалъ, заставляетъ думать, что чфмъ 
ближе виды другъ къ другу, тёмъ больше сходства между ихъ плодами во 
время утробной и въ начал внфутробной жизни, и что только дальнЪйшее 
внфутробное развитіе способствуеть болфе яркому выступаю видовыхъ 
особенностей. „Пе АеһпіісһКеі 4ег јипоеп АЌҝепкіпіег п! Мепѕеһер- 
Кіпдегп 13$ ѕеһг үіе] ртӧѕѕег а1ѕ діе дег а{цеп Аїеп ті егуасһѕепеп Меп- 
ѕсһеп“ (стр. 18) !), говорить КоЙтани, и проводимые имъ рисунки дЬй- 
ствительно говорятъ о поразительномъ тЬлесномъ сходствф между плодами 
человфка и высшихъ обезьянъ. Въ частности рисунокъ четырехмћсячнаго 
плода гориллы даетъ пропорціи, насколько объ этохъ можно судить по ри- 
сүнкү, сильно напоминающія` таковыя у человЁческаго плода того же 
возраста, при чемъ величина головы въ отношеніи къ туловищу такая же, 
какъ у человћка, и сильно разнится отъ отношеній между этими частями 
тЬла у взрослой обезьяны; то же можно сказать и о конечностяхъ. Но въ 
конечномъ результат у взрослыхъ, какъ мы уже видфли, пропорщи тћЬла 
во многихъ отношеніяхъ совершенно противоположны, и даже нельзя ска- 
зать, что поворожденный человъкъ по пропорціямъ своего тёла подобенъ . 
обезьян, такъ какъ на основаніи близости 2—3 разифровъ нельзя гово- 
рить о подоби, а можно „говорить. только 0 нфкоторомъ сходств. Плодъ 
человфка и плодъ обезьяны, повидимому, уже въ раннихъ стадіяхъ своего 
развитія получаютъ различные импульсы, и отдёльныя части тБла разви- 
ваются съ различной энергіей, слЬдствіемъ чего являются различныя про- 
порціи тБла у взрослаго человЪка и у взрослой обезьяны. Ваковы эти им- 
пульсы и каковы причины различной энергіи роста, намъ не дано еще 
знать! 

Итакъ, въ сравненіи новорожденнаго съ обезьяной мы не нашли объ- 
ясненія разницы между пропорціями тђла у новорожденнаго и взрослаго 
человЪка. Ќлючъ къ разгадкЪ какъ пропорцій тЬла новорожденнаго, такъ 
и дальнйшаго развитія послфдняго до взрослаго человфка можно, однако, 
найти, если обратиться къ онтогенезу, т.-е. къ постепенному внутриутроб- 
ному развито чефевфческаго плода. Изучая это послфднее, можно вывести 

слБдующе законы развитія: 
| Раньше всего опредфляется голова, которую можно ясно отличить уже 
въ началф третьей недфли зародышевой жизни. Къ ней примыкаетъь въ 
видф незначительнаго придатка туловище или, вЬряће, нижняя половина 
тфла. Съ дальяйшей дифференціаціей начинаеть постепенно вырисовы- 





1) Между дБтенышами обезьяны и челов$ка, гораздо больше сходства, чЪмъ 
между старой обезьяной и взрослымъ челов$комъ. 
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ваться туловище, и на немъ появляются первые зачатки конечностей. Это 
отношеніе между верхней и нижней половиной т$ла остается постояннымъ 
во все время утробной жизни, въ томъ смыслћ, что верхняя половина тБла 
развивается быстрће нижней. Такимъ образомъ и верхняя конечность не 
только раньше [развивается и дифференцируется, чЬмъ нижняя, но и 
остается во все время утробной жизни длиннфе нижней. Шестинед®льный 
зародышъ представляеть приблизительно слфдующя пропорціи: голова по 
своему объему занимаеть почти половину всего организма, туловище ка- 
жется даже меньше головы; верхняя конечность, которая уже ясно разд%- 
лена на вс три составныя ея части, почти вдвое больше нижней конечно- 
сти, представляющей собою сравнительно еще безформенную массу (Севеп- 
Ъапг, стр. 49, рисунокъ). Въ дальнйшемъ развити замфчается болће 
усиленный рость тхъ частей тВла, которыя позже дифференцировались. 
Такимъ образомъ уже къ концу второго месяца туловище ясно длиннће 
головы, а отношеше между конечностями немного измфнилось въ пользу 
ноги. Такъ идеть дальнёйшее развитіе зародыша до конца утробной жизни 
и превалирующій рость верхней половины тёла надъ нижней, а также 
порядокъ дифференцировки отдёльныхъ частей можно еще ясно констати- 
ровать на пропорціяхъ тла зрЪлаго плода. Большая сравнительно съ ту- 
ловищемъ голова, руки болфе короткія, чЬмъ туловище, и боле длинныя, 
чЁмъ ноги, —все это находить свое объясненіе въ постепенной и послЪдо- 
вательной дифференцировкъ отдфльныхъ частей тћла. 

Если и при этомъ объяснени пропорцій тла новорожденнаго основ- 
ныя причины остаются для насъ скрытыми, то мы имфемъ, по крайней 
мрБ, руководящую нить для ихъ толкованія. 

Дальнйшее внћутробное развитіе идетъ по тЬмъ же законамъ. И тутъ 
замфчается, съ одной стороны, болће усиленный ростъ тћЬхъ частей тла, 
которыя позже дифференцировались, а съ другой стороны, болће ранняя 
остановка въ развитіи тъхъ частей тёла, которыя раньше дифференциро- 
вались. ВелЬдствієе этихъ законовъ роста, взрослый человъкъ по своимъ 
пропорціямъ совершенно разнится отъ новорожденнаго, представляя собою 
прямую противоположность послфдняго, такъ такъ у взрослаго голова 
сравнительно съ туловищемъ мала, а руки короче ногь и длинн%е туловища. 

Я выше указалъ на то, что плоды человћка и обезьяны гораздо менфе 
разнятся между собою, чЪмъ взрослыя особи. Эта разница особенно замфтна 
въ отношеніяхъ между конечностями, причина которыхъ, вфроятно, чисто 
физическаго свойства. Въ то время, какъ человёкъ, велЪдствіе своего вер- 
тикальнаго положеня, долженъ былъ филогенетически выработать себЪ 
длинныя ноги, у обезьянъ, вслЪдствіе жизни на деревьяхъ и преобладаю- 
щаго употребленія верхней конечности, развились длинныя руки. 

Итакъ, чЬмъ ближе, повидимому, къ моменту зарожденія, тъмъ боле 
сглаживаются половыя и индивидуальныя, а, можетъ-быть, и расовыя 0с0- 
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бенности, и на первый планъ выступаетъ общеживотная организащя. Это 
общій законъ онтогенеза и филогенеза, которому подверженъ также и че- 
ловфкъ въ своемъ развити. Четырехнедльный зародышъ человћка трудно 
еще отличить отъ такового же любого животнаго, а половые органы начи- 
нають дифференцироваться только на третьемъ. месяц внутриутробной 
жизни. Новорожденныхъ нерфдко бываетъ трудно отличить другъ оть друга, 
что такъ живо и характерно сказалось въ легенд о суд царя Соломона. 
Къ сожалнію, мы не имфеяъ никакихъ изслњдованій о расовыхъ 0со- 
бенностяхъ новорождепныхъ, а, между тёмъ, такія изслЬдованія могли бы 
многому научить насъ. Антропологія не должна ограничиваться изуче- 
ніемъ готоваго взрослаго человњка, а должна начать съ корня, съ эм 
ӧрѓіолопи или, по крайней мтъртњ, съ новорожденнаго и прослњдить по- 
степенное превращеніе послльдняго во взрослаго человњка. Тогда многое 
въ особенностяхъ расъ и формъ человЪческаго оргавизма станетъ для насъ 
понятнымъ. Я подробно мотивировалъ это положеніе десять лћтъ тому на- 
задъ (Юіе ѕйагиѕѕіѕеһел Јидеп, Еімеібале), но антропологи продолжають 
итти по разъ проторенной дорог, не видя, что дорога эта ведетъ въ ту- 
пикъ, изъ котораго нтъ другого выхода, кром пустого ненаучнаго фило- 
софствованія. 
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Измерительные признаки. 
1. Дъти въ возраств до одного м$сяца. 
Мальчики. 















































2 а а Ширина. Окружн. Длина. 

Е АО р УЕ Га 
№ | Возрасть. ё Бе оза в а Башы ЕЕ 

а Зона А аЗ ЕБЕ Е 

Даа А а Баа К К Ва |5 а 54165 Ф 
и = 
1 | 2 нед. 475 45 117 195 319 108) 75 313 265 200) 198) 58 75 
2 | 3 „ |520 500 125 219 344 112 80 343 277 208 212 63 30 
З 10 дней. |510 495 115 215 330 107 78 320 295 220 210 66 83 
4 4 нед. 540 515 120, 240! 360 110 80 330 290 235) 220| 65| 78 
5 | Новорожд. 475 455, 130 200) 330 106 74 305 265 200 1580) 62 73 
б » 480 470 195) 195 320) 108) 70 310 265 195 185) 60 75 
7 И дней. | 505 490 120 210 330 107 80 340 305 220 220) 65 8 
8 | 2 нед. |540 520 135 230 365 118 87 355 320 225 220) 68 82 
9 4 „ 520 490 115 230 345 105 80 330 300 220 210] 64 75 
10 Новорожд. | 485 450 190 200 320) 90 70 315 это 200 190) 63 75 
13; ~ 5925 500 135 225 360] 113) 87 340 290 215 210) 68 83 
12 ‚ | 535.55 130 225 355 122 75 340 290 239) 298) 70 82 
13 Е нед. | 500 485 120 205 325 108 78 320 270 215 205 66 т: 
аа, |550 490 130 215 345 102 80 380 275 215 910 66 50 
52, 190 460 180 200) 330] 90 73 310 255| 203 190) 62 83 
Сумма. .... 176207290 1867 3204 5071 1601 1167 4906 4232 3213 3083) 966 1173 
ДЪвочки. 

| 4 нед. 530] 520] 135! 229! 364] 120] 83| 350] 319] 225| 210] 64 ‹ 
2 | 9 дней. | 520) 510] 120) 235 355 119] 81| 338] 320] 220] 218] 65| 77 
Э 4 нед. 515) 495) 120] 240| 360] 112] 82] 343| 320] 213) 208] 65| 90 
4 | Новорожд. | 515) 500 130! 215) 345) 115] 76| 345] 307| 210] 210) 65| 82 
5 | 2 нед. |510 490] 105, 225 330 100] 75| 335| 270] 220] 210] 63| 83 
Я С 520) 490) 115) 220) 335) 96] 76| 325] 295) 215] 210! 75| 83 
7 | Новорожд. | 435, 420) 110] 190] 300] 90) 70 290] 250] 185) 1701 58] 65 
8 | 3 нед. | 530) 505] 130 220] 350] 110) 80] 325) 300) 220] 210] 67| 80 
О И: ЗЕ 460) 450] 115, 200, 315] 95] 72| 305) 270! 200) 185) 60] 7 
Н В 510) 480) 125 210) 335) 105) 80| 340] 265) 215] 205) 65| 78 
11 И 505) 480) 125! 205] 330] 105) 82| 320] 275] 215] 210] 62| 78 
12 | Новорожд. | 510) 500] 125) 205 330] 108! 80| 330] 290] 215) 210] 65| т 
13 Р 450] 440) 115) 190) 305) 92| 63| 300) 250) 190) 180) 60] 70 
14 | 4 нед 500) 470) 122] 203) 325) 90] тә з) ото 200 200] 60] 78 
Сумма. .... 7010 67501692 2987 4679 1454 1077 4566 3992 2943 2836, 89411090 


Оіойігеа Бу (СооЗ[е 
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П. ДвВти въ возрастБ отъ двухъ до четырехъ м$еяцевъ. 






Мальчики. 
5 5 . |Ширина. Окружн. Длина. 
И 9 
= |253 „|55528 5а ЕБЕ 
а ајын 5-4 ҹс ні |А 














554] 520] 124) 246] 370) 121| 9 347 319] 226! 222] 64 83 
2 Я 5 555! 525) 140] 230] 370] 109] 83| 377| 285 22 915] 68 80 
З 21/. „ 530! 550) 150! 250] 400! 110! 90) 375| 315 940] 235) 70) 90 
4 дз 530! 505! 11$ 237| 555| 110) 84 350] 295] 2207 32] 62 82 
5 Ф 2 610] 565) 145) 260] 405! 130! 109] 390 350! 240! 2501 751 95 
б Э 9595) 530! 145| 255) 400] 130| 105 400) 360] 255 245] 75! 100 
Т Ёл = 570] 580) 140] 235 575! 115] 88| 365! 300] 235| 225] 70| 85 
У 2 АА 530] 510! 130! 220! 350] 102] 82| 340) 280] 230] 215] 72 88 
09 И" 560] 530! 125! 245 370] 115) 85| 360] 320] 235 235] 75 93 


Сумма... . . 50344315 1217 2178 3395 1042 809 3304 2815 2103/2062 631| 796 


ДЪвочки. 





| | 21, ме. | 556) 545] 1201 940] 360] 115] 98] 357] 315] 9331 292] -67| 88 
э [а |535 540 135] 947 382 120] 91| 373! 318) 297| 235] 63| 83 
З З 530! 530] 150] 245! 395] 123| 94| 360! 319] 220] 220] 65| 83 
а |2, „ |520 490 120] 230] 350] 110] 86] 350! 280] 215! 915] 62 80 
5 [а 545| 500! 135| 295 360] 108) 78! 355) 300] 530| 295] 67| 88 
ва 555| 525! 135 225) 360] 114! 85| 355] 305| 255| 235] 70] 99 
Е Иа 575 530] 150] 295! 375) 112!) 83] 355| 300] 933) 230] 67| 90 
8 2 = 570] 540 130 240] 370 17 88| 370] 298) 230] 280) 66] 85 
Сунжа... . 4436 4200 1075 187712959) 919, 7032875 3426 1843/1812| 527| 689 


С. Вайсендергъ. 


Ріойігеа Бу Соо е 





БЪлоруссы Дисненскаго убзда, Виленской губернии, 


Дисненскій уЪфздъ занимаетъ сЪв. - восточный уголъ Виленской губ.; 
границы его: на сфверф — по Западной Двинћъ Дриссенсекій у., Витебской губ., 
съ бфлорусскимъ населеніемъ, на сфв.-западЪ — Двинскій у., Витебской, и 
Иллукскій, Курляндской губ., съ населеніемъ, состоящимъ изъ литвино - ла- 
тышей; на запад — Ново - Александровск у., Ковенской губ., со смфшан- 
нымъ бфлорусско-литовскимъ населеніемъ, на юго-западь—Свенцянскй у., 
Виленской губ., съ населеніемъ бЪлорусско - литовскимъ, на югъ — Вилей- 
скій у., Виленской губ. (бЪлоруссы), на юго-восток —Борисовсюй у., Мин- 
ской губ. (бЪлоруссы), и на востокЬ — Лепельскій у., Витебской губ. (бЪло- 
руссы). По пространству Дисненсый у. равенъ 5.353'/, кв. в., ВЪ ТОМЪ 
числЪ подъ озерами 106 кв. в. Самая высшая точка — при деревн Зла- 
вомъ (749 ф.) и при ОтаринЪ (665 ф. надъ уровнемъ моря). Самый хо- 
лодный м%сяцъ — январь (—5,56), самый жаркй—1юль (--18,7°); средняя 
температура года 6,6° (по даннымъ для г. Вильно). Осадковъ выпадаетъ 
болфе 500 шт. Жителей — 229,154 д.; если отнять число живущихъ въ 
городахъ (ДруЪ. Дисн%, Глубокомъ), получимъ 200,000 д. Населеніе—пре- 
имущественно бфлоруссы, среди которыхъ живутъ разбросанно въ городахъ 
и мЪстечкахъ евреи, цыгане - кочевники и въ селахъ великоруссы - старо- 
обрядцы (9,526 ч.), переселившіеся въ Сфверо - западный край во времена 
Екатерины П. | 

Главное запяте жителей — земледЪліе, но, при рутинномъ способЪ 
веденія и при сравнительной бЪдности почвы, оно приносить плохіе ре- 
зультаты, такъ что не въ состояніи прокормить жителей. Отхоже и ку- 
старные промыслы почти совершенно не развиты. Лътомъ крестьяне полу- 
чають нЪФкоторое подспорье къ своему существованію на работахъ у 
сосфднихь землевладфльцевъ-помфщиковъ, зимою же при рубкЪ и сплавЪ 
лЬса, который каждую весну въ большомъ кодичествЪ отправляется въ 
Ригу по Зап. Двин® и Диснъ. Изъ кустарныхъ промысловъ заслуживаетъ 
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вниманія ткацкое дЬло — выработка грубаго полотна (льняного) и суконъ, 
но и то въ незначительномъ количеств%, для собственнаго потребления. 

Вообще бълоруссъ крайне не предпріимчивъ; онъ—страшный консерва- 
торъ; онъ боится за всякій свой шагъ, выходящій за предфлы обыденной 
жизни. Әта боязнь чего-то сквозитъ во всякомъ его движени, въ его не- 
рЬшительной походеЪ, въ общеніи съ окружающими; она положила свой 
отпечатокъ и на выражене его лица. Объясняется это вЪковымъ гнетомъ, 
который испытывалъ бфлоруссъ отъ польскихъ помфщиковъ и католическаго 
духовенства. Національнаго различія, напримфръ, онъ не понимаетъ. Если 
спросить бфлорусса, кто онъ такой, какова его національность, онъ отв$- 
титъ, что онъ — католикъ или православный. Если начать объяснять ему 
различія національностей, онъ, въ концћ-концовъ, отвЪтитъ, что онъ «ту- 
тейшій», т. - е. здъшній, но никогда не скажетъ, что онъ — бђБлоруссъ. 
Грамотныхъ среди нихъ самый незначительный процентъ; школъ въ 
уъздЪ 28, большинство которыхъ находится въ городахъ и м%стечкахъ. 
При всемъ томъ нельзя сказать, чтобы бълоруссъ былъ отъ природы не- 
способенъ; пишущему эти строки приходилось заниматься съ крестьянскими 
мальчиками, и большинство изъ нихъ обнаруживало хорошія способности, 
прилежаніе и любознательность. 

Руководствуясь программой, изданной Антропологическимъ Отдъломъ 
Общества Любителей Естествознанія, Антропологіи и Әтнографіи, я собралъ 
антропологическія данныя о 200 бълоруссахъ-мужчинахъ Дисненскаго у.. 
въ возрасть 21 — 24 лЬтъ. 

По цвъту волосъ изелБдованные мною бълоруссы распредъляются 
слЬдующимъ образомъ: 


Б$локурыхъ „ее... 28 чел., или 14% 
Свфтлорусыхь . . ......... 118 ., „ 5990/0 
'"Темнорусыхъ . .......... 592. „ 2600 
Свътло-рыжихъ ....... виле. 2005 » 1% 


Такимъ образомъ преобладаютъ свЪтлорусые элементы; черные волосы 
совершенно отсутствуютъ. 

Подраздфливъ оттЬнки волосъ на свтлые и темные, получимъ свЪтло- 
волосыхъ 74%, и темноволосыхъ 269/,. Сравнимъ эти данныя съ имЪющи- 
мися литературными данными о бфлоруссахъ и другихъ представителяхъ 
славянской группы: 


Б%ло- Св%тло- Темно- Чер- 
курые. русые. русые. ные. 
БЪлоруссы Смоленской губ. (Эйхгольцъ). 5% 239, 46% 249/0 
т Могилевской г. (Піонтковскій) 19% 319, 650/0 10, 
А Минской губ. (Рождественск.) 2% 38%, 600, — 
СвЪтловолос. 'Темноволосыхъ. 
5 различныхъ г. (Тал.-Грынцев). 770/0 230 0 
Р По суммарнымъ даннымъ . . 509/0 50% 
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СвЪтловолос. Темноволосыхљъ. 


Великоруссы (суммарныя данныя) . °. . 4401 56% 
Малороссы (также) .......... 379/0 630/0 
Поляки (также)............ 290/0 719/0 
Литовцы (Баронаса) ......... 480/0 590/0 
р (Янчука) .......... 51% 490/0 
т (Вгеппзойп’а) ........ 97%, 390 


Вакъ видно изъ приведенныхъ данныхъ, наши бфлоруссы отличаются 
отъ бфлоруссовъ другихъ местностей довольно значительнымъ преоблада- 
немъ свЪтлыхъ волосъ, въ чемъ они весьма близки къ бфлоруссамъ, из- 
слдованнымъ Талько-Грынцевичемъ (961 чел.). У остальныхъ авторовъ 
для бБлоруссовъ показанъ преобладающимъ темный элементъ волосъ, ка- 
ковой господствуеть и среди великоруссовъ, малороссовъ и поляковъ; по 
большему количеству темноволосыхъ первое мЪсто занимаютъ поляки, за- 
тЬмъ малороссы и великоруссы. Въ общемъ среди б$лоруссовъ еп таззе 
темный и свзтлый элементы волосъ раздфлились поровну, и въ этомъ 
отношени они весьма близки къ литовцамъ. 

Преобладающимъ цвфтомъ глазъ является голубой (549/,), за- 
тЬмъ свБтлокарій (179%), сБрый (10%), зеленый свфтлый (109/,), 
карій (89/,), зеленый темный (19/,). 

Данныя другихъ авторовъ о бЪлоруссахъ таковы: 


Голу- Сврый. СвЪтло- Карій. Зеле- Чер- 


бой. карій. ный. ный. 
Могилевская губ. . . 1% 519/0 А 280, 209, — — 
Минская (Рождествен). 40%: 300, 300/0 — — 
Смоленская. .... 600% 160/, 290/0 19/0 20/0 


Минская (Янчукъ). . 35% 120% 319 1000 120/0 — 


Отличительною чертою бЪлоруссовъ по цв$ту радужной оболочки глазъ 
является голубоглазость, которую раздфляютъ вмЪстЬ съ литовцами (по 
Вгелпѕоһт'у — 519%, Баронасу — 559%) и отчасти поляками Плоцкой 
(680/0) и Варшавской губ. (459), и почти полное отсутствіе черныхъ 
глазъ. СЪроглазость могилевскихъ бЪлоруссовъ является исключешемъ. 
С%роглазость присуща и великоруссамъ: въ Рязанской губ. с%рогла- 
зыхъ— 460%, въ Московской — 49°/', при голубоглазости у первыхъ— 49/,, 
у вторыхъ — 59%. 

Распространеніе голубоглазости въ сЪверо-западной окраин Россіи у 
славянскихъ народностей объясняется сосЪдствомъ съ нею свётловолосыхъ 
и голубоглазыхъ народностей побережья Балтійскаго моря (латыши, эсты, 
собственно финны, литовцы). 

Соединивъ въ одну группу свфтлые глаза’ голубые, срые, свЪтло- 
каре и свётло-зеленые, получимъ: 


Рус. Антроп. Жури., кн. ХХШ--ХХІУ. 9 
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СвЪтлогла- 'Гемногла- 


ЗЫХЪ. ЗЫХЪ. 
БЪлоруссы дисненскіе .... 919 99/0 
5; могилевскіе . . . · 800/0 200/0 

р минске (Янчукъ) . 900/0 1090/, 
Великоруссы рязанскіе . . . . 620/0 380/0 
р московскіе . . . 600/0 409; 
Поляки люблинскіе ..... 869/, 140% 
м плоцкіе ....... 840/0 16%, 

м варшавскіе . . · . . 860/ 14%, 
Малороссы кіевскіе . . . . . 609/, 409 
Уз полтавскіе . . . . 599/0 4100 

з) харьков. (Красновъ) 55% 450/0 

5 харьков. (Гильченко) 580/0 479/0 
Литовцы (Вгеппѕоћп) . . . .. 819/, 199/, 
Ре (Баронасъ) ..... 839/, 179/0 

М (Янчукъ) ...... 899/, 119%0 


| Въ общемъ видно, что перечисленныя наролности преимущественно 
отличаются свфтлыми глазами, при чемъ по большему количеству свътло- 
глазыхъ на первомъ месть стоять бЬлоруссы, за ними сл$дуютъ поляки 
съ литовцами, великоруссы и малороссы. Сопоставивъ вмЪстЬ цвћтъ во- 
лосъ съ цвётомъ радужной оболочки глазъ, мы видимъ послфдовательность 
только у б$лоруссовъ и литовцевъ, а именно, у нихъ большему кочиче- 
ству особей съ свфтлымъ цвзтомъ волосъ соотвЪтствуетъ и большее число 
особей со свътлымъ цвфтомъ радужной оболочки глазъ; совершенно про- 
тивоположное этому наблюдается у великоруссовъ, малороссовъ и поляковъ: 
у нихъ, при большемъ числЪ особей съ темнымъ цвЪтомъ волосъ, наблю- 
дается большее количество свЪтлоглазыхъ. 

По типамъ цвфтности наши б$лоруссы распредфлились слё- 
дующимъ образомъ: 


СвЪтлый типъ. а... а... 1... 141 чел., или 709! 
См5шанный типъ . . . . . .... 45 „ „ 23% 
Темный типъ........... 14 70; 


» " 0 


Данныя о бълоруссахъ другихъ местностей таковы: 
Свътлый СмЪшан. Темный 


ТИПЪ. ТИПЪ. ТИПЪ. 
ЪЪлоруссы Смоленской губ., Рославл. у. 264 989/0 219/0 
б Могилевской губ. ..... 339/0 200 0 179% 
Р Смоленской губ., Ельнин. у. 369/ 25% 390/0 
А Минской губ. ....... 400/0 370,0 230% 
и различн. г. (Тал.-Грынцевичъ) 51% 31% 129/0 
ый по суммарнымъ даннымъ .. 50% 31% 190/0 


Какъ видно, по классификащи А. А. Ивановскаго !), въ одну антро- 
пологическую группу съ нашими дисненскими бфлоруссами (въ группу свЪт- 


) А. А. Ивановсқій. Объ антропологическомъ состав населенія Россіи. 
Москва, 1904 г. 
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лаго типа) вошли: бълоруссы Талько - Грынцевича и бълоруссы суммарные 
(остальные бфлоруссы составляють смф:панную группу); кром% того, въ ту 
же группу входять великоруссы Забайкалья (свътлаго типа — 779/0), вели- 
коруссы Ярославской губ. (559%), поляки Закавказья (70%) и поляки 
Подольской губ. (529/,), литвино-латыши (679), латыши (60°/,), финны 
(619/). По суммарнымъ даннымъ больше всего представителей свЪтлаго 
типа среди литовцевъ (639%, свфтлаго типа и 129/, темнаго), за ними 
слЬдуютъ бБлоруссы (509, свфтлаго типа и 199/, темнаго), великоруссы 
(379/, и 229/,), поляки (35% и 19%,) и малороссы (30% и 230%). 

Среди бълоруссовъ, по большему числу представителей свЪтлаго типа, 
первое мсто занимаютъ дисненскіе ое (709), послЪднее — рос- 
лавльскіе (269%). Въ общемъ среди 
бБлоруссовъ свётлый типъ превы- | 
шаетъ темный типъ по числу пред- 
ставителей, за исключеніемъ ельнин- 
скихъ; смЪшанный типъ преобладаеть | 
у рославльскихъ и могилевскихъ. Среди 
великоруссовъ и поляковъ наблюдаст- 
ся также преобладаніе свЪтлаго типа | 
надъ темнымъ. Среди малороссовъ 
Харьковской, Полтавской и №Мевской 
губ. представителей темнаго типа боль- 
ше, нежели свЪтлаго. 

Ростъ изслЪдованпыхъ 200 
бълоруссовъ въ среднемъ равенъ 


панинин 














: Рис. 1. БЪаоруссъ Дисненскаго у., 
1669 тт., при колебаніяхъ огъ 1510 25 лЪтъ. 


до 1820 тт. При подраздфлени на 
обычныя 4 категоріи, наибольшій процептъ падаетъ на ростъ выше сред- 
няго и ВЫСоОКіЙ: 


Ростъ низкій . . ....... 23 чел., или 149, |55 
я ниже средняго . .... 46 , ь 230% |" 19,0 
» выше средняго . . . . . 12. 5 „ 364 \ зо 
>. ВЫСОКІ аа фа 54 › „ 21% Г 2.0 


Сравнимъ приведенныя цифры еъ данными о б$лоруссахт тЬхъ мЪст- 
ностей, гд производились изм%френія: 


Средній Низкій Ниже Выше Высокій 
рость. ростъ. средн. средн. рость. 


Смолен. г., Ельнин. у. . 1675 шт. 100% 20, 44% 249 
Могилев. губ. ..... 1657 „ 14% 320/0 200/0 230/0 
Смолен. г., Рославл. у. . 1652 , 159/0 30% 409,9 159 
Минской г., Слуцкаго у. . 1643 „ 129/0 390% 379%, 129/0 
Блоруссы суммарные . 1664 „ 120, 250/0 400 230/0 


Ож 
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Самыми высокорослыми оказываются ельнинскіе бБлоруссы, самыми 
низкорослыми —слуцке. Руководствуясь классификащей А. А. Ивановскаго, 
мы должны отнести нашихъ бфлоруссовъь къ груш высокорослыхъ, въ 
которую входять также бЪлоруссы ельнинскіе и суммарные; къ той же 
групп относятся: великоруссы Әстлянской губ. и СемирЪченской обл., ма- 
лороссы Мевской, Черниговской и Волынской губ., поляки Подольской губ. 
и литовцы (Вгеппѕоһп'а). По суммарнымъ даннымъ средн! ростъ самый 
высокій у малороссовъ (1670 шт.), затёмъ у бБлоруссовъ (1664), вели- 
коруссовъ (1657) и, наконецъ, у поляковъ. (1654). Если же мы за исходную. 
точку возьмемъ не середній ростъ, а составъ низкорослаго и высокорослаго 
элементовъ, то окажется, что бълоруссы являются самыми высокорослыми: 


Низкаго Высокаго 
роста. роста. 
Бълоруссы ...@..@..@...... 37% 630/0 
Литовцы . . . . . о 439/0 579/0 
Малороссы . . . ....... 479/0 539/, 
Великоруесы.......... 51% 4900 
ПОЛЯКИ ола 519% 4900 


Наибольшій продольный діаметръ головы, колеблясь. 
въ предЪлажъ 167—207 шш., равенъ въ среднемъ 187 шт. Наибольшее 
число наблюденій падаетъ на предћлы 182—194 тт. (72%, наблюденій). 
Разбивая на группы индивидуальныя величины наибольшаго продольнаго діа- 
метра головы, получииъ: малый (до 180 шт.)—у 129%, средній (181—190)— 
у 629%, и большой (191 и болъе) у 26%. По классификащи А. А. Ива- 
новскаго мы должны отнести нашихъ бЪлоруссовъ къ групп «ередняго. 
наибольшаго продольнаго діаметра съ наклонностью къ большимъ разм%- 
рамъ». Въ этой же группъ относятся бълоруссы Рославльскаго, Ельнин- 
скаго уБздовъ и бфлоруссы по суммарнымъ даннымъ. Минскіе бфлоруссы 
имфють среднюю величину наибольшаго продольнаго діаметра равною 
185 шшт., могилевскіе—184 тп. 

Цаибольшій поперечный діаметръ головы, колеблясь 
въ предълахъ 142—166 шш., равенъ въ среднемъ 153 тт. Наибольшее 
число наблюденій падаетъ на предълы 148—159 тт. (809%, наблюденій). 
Для сравненя приведемъ данныя о другихъ бЪлоруссахъ: рославльскіе— 
151 шт., могилевскіе — 147 шш., минске — 151 шт. Дисненсюе 6б5ло- 
руссы, какъ видимъ, имЪютъ самый большой поперечный діаметръ, а мо- 
гилевскіе—самый малый. 

Головной указатель, колеблясь въ предёлахъ 71,35 — 91,17, 
въ среднемъ равенъ 81,83 при наибольшемъ числЪ наблюденій въ предъ- 
лахъ 77,01—87,0 (85%, ваблюденій): 


Долихоцефалы......... 4 суб., или 20% ры р 
іо 


Субдолихоцефалы ....... 20, „ 100 


Мезоцефалы .......... 36 „ „150% 18% у 
Суббрахицефалы........ 74, „ 31% | _ (0; 
Брахицефалы ......... 66 „ „33% [| 


Такимъ образомъ, по головному указателю наши б$лоруссы являются 
преимущественно суббрахицефалами, съ сильною паклонностью къ брахи- 
цефаліи, хотя и долихоцефаловъ довольно значительное количество —12°/,. 
И у другихъ бБлоруссовъ суббрахицефалія выражена также всего сильн%е. 
Долихоцефаловъ меньше всего среди рославльскихъ и больше у минскихъ 
бБлоруссовъ (по Рождественскому и Лнчуку): 


= 5 5 : Ба 
5з в 552 28 ЕВ 
ми $) = 2 щі б = 55, 
Долихоцефал: .... — 20 0 290 30, 69,0 
Субдолихоцефалы . . . 109% 170, 129,0 120: 139 0 
Мезоцефалы ..... 189/0 19% 2100 979% 240 
Суббрахицефалы . . . 59%, 30% 470, 430, 279; 
Брахицефалы ..... 139, 329/0 18°, 199%, 300/0 


Средн. голов. указ. . . 81,059 81,50 80,98 80,22 — 

Суммируя вс данныя о головномъ указатель б%лоруссовъ, мы най- 
демъ, что на долихоцефалію приходится 2°/, на субдолихоцефалю — 99%, 
мезоцефалію— 23°/,, суббрахицефалію— 429, и брахипефалію —239/,. Сред- 
ній головной указатель равенъ 81,3. 

Сравнивая головной указатель бълоруссовъ съ головнымъ указателемъ 
другихъ представителей славянской группы (см. изслБдоваше А. А. Ива- 
новскаго «Объ антропологическомъ составЪ населенія Росси»), мы найдемъ, 
что великоруссы, малороссы и поляки въ общемъ сходны по строенію че- 
репа въ поперечно-продольномъ отношеніи и боле короткоголовы, чёмъ 
бБлоруссы, которые очень близки къ литовцамъ. 

Разсмотримъ теперь вопросъ о взаимной зависимости между ростомъ, 


типами цвфтности и головнымъ указателемъ. 

Зависимость между ростомъ и цвътомъ волосъ опре- 
дЬлена вычислешемъ средняго роста субъектовъ опредленной цвфтности 
волосъ: 


Бфлокурые имЪютъ средн! ростъ 1664 тт. (сумма 46683: 28) 


Свтлорусые ,, А ЗА 1679 „ ( „ 197024:118) 
Темнорусые 5 7 а 1640 „ ( , 85290: 52) 
Рыжіе 5 $ ? 1665 „ (, 3330: 2) 
СвБтловолосые „ 5 Ж 1669 „ ( „ 246937:148) 

1640 „ ( „ 35290: 52) 


Темноволосые „ Ы » 
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Бакъ видно, свЬтлорусые субъекты обладають самымъ большимъ 
ростомъ. 

Также вычислена зависимость между ростомъ и цвЪтомъ 
радужной оболочки глазъ: 


Голубоглазые. ..... имфють средній рость 1663 тт. (180144:108) 
С$роглазые ....... + М „ 1691 ,„ (33820: 20) 
Съ свЪтлокарими гаазами „ е „ 1667 „ ( 56675: 34) 
„ карими и е Е „ 1647 „ (26355: 16) 
„ СвЕтлозелеными - А 5 ь„ 1663 „ ( 33260: 20) 
„ Ттемнозелеными ., 5 6 „ 1717 „ (34350: 2) 


Самымъ большимъ ростомъ обладаютъ сфроглазые субъекты (если не 
считать субъектовъ съ темнозелеными глазами, которыхъ всего 2), а са- 
мымъ низкимъ — субъекты съ карими глазами. Соединивъ субъектовъ съ 
свфтлыми глазами въ одну группу, а съ темными — въ другую, найдемъ, 
что средній рость свфтлоглазыхъ равенъ 1670, а темноглазыхь—1658 тт. 
Такимъ образомъ опять-таки особи свтлоглазыя, какъ и свЬтловолосыя, 
обладаютъ самымъ большимъ ростомъ. 


Такъ какъ наши бЪлоруссы принадлежатъ къ свфтлому типу и такъ 
какъ особи со свфтлыми волосами и свЪтлоглазыя обладаютъ высшимъ 
ростомъ, то естественно ожидать, что средній росгъ особей свЪтлаго типа 
будетъ выше роста особей темнаго: у свтлаго типа—1669 тю. (235385:141), 
у смЬшаннаго—1672 (15225:45) и у темнаго—1625 тт. (23145:14). 

Распредленіе типовъ цвЪтности по группамъ роста показываеть 
слЪдующая таблица: 


Общее | СвЪтлый типъ. |Сиуъшанный типъ. 














число 
Грушы роста. | субъек-| Абсол. | с Абсол. | с, 
товъ. || Числа. числа. 19 
Низкій ростъ ..| 28 19 68 6 21 
Ниже средняго .| 46 33 72 11 24 
Выше , 72 51 71 15 21 
Высокій ....... 54 38 70 13 24 
Низкій ........ 74 59 70 17 23 5 7 
Высокій ....... 1 126 89 71 23 22 9 Т 


При дБлени на болфе крупные разряды роста — низкій и высок — 
зам чается равномфрное распред$лене особей веЪхъ трехъ типовъ. 


Соотнот”ите между ростомъ и головнымъ указате- 
лемъ пока’ -лЬдующей таблиц$: 
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Низюй | иже Выше 













































и. Н 
изкій | Высокій 
ОСТЪ РА средняго 
(об суб.). (46 суб. ). (72 суб.). 12 суб.). (4 ЕУ ) бА, суб.).|(126суб.). 
222 58| = 58 т ара 
< Е <= = < > <= 


| 
Долихоцефалы ........ — | — 


2 
Субдолихоцефалы ..... 4 | 14 3 
Мезоцефалы .......... 5 | 181 4 
Суббрахицефалы ...... 12 | 43 | 15 
Брахицефалы ......... 7 | 25 | 22 
Долихоцефалы . ...... 41141 5 
Мезоцефалы .......... 5 | 18| 4 
Брахицефалы ......... 19 | 68 | 37 


бакъ видно изъ приведенной таблицы, брахицефальная форма головы 
боле свойственна у нашихъ блоруссовъ низкому росту при разниц съ 
высокимъ въ 99%; мезоцефальная боле свойственна высокому росту при 
разниц также въ 99, долихоцефальная же равномфрно распредвляется 
между низкимъ и высокимъ ростомъ. 

Средн ростъ долихоцефаловъ, брахицефаловъ и мезоцефаловъ та- 
ковъ: долихоцефалы—1675, мезоцефалы—1675 и брахицефалы— 1666 шт. 
И по средней цифр, какъ видимъ, брахицефалы обладаютъ самымъ низ- 
кимъ ростомъ. Въ общемъ можно притти къ заключенію, что въ составъ 
современнаго бЪлорусскаго населенія Дисненскаго уфзда вошли, какъ про: 
изводители, высокорослые брахицефалы, высокорослые долихоцефалы и 
низкорослые брахицефалы. 

О соотношеніи между головнымъ указателемъ и ти- 
пами цвЪтности даетьъ представленіе слфдуюшая таблица: 





Свфтлый типъ. |СмЪшанный типъ.| Темный типъ. 














55 | лс Аб Аб 
= 5 с. А с. Абс. 
5 = | числа. "о числа о числа. о 
Долихоцефалы. .. 4 4 1001 =] — = БЕР 
18 75 6 25 
Субдолихоцефалы 20 - 14 70 | 6 Ј 30 — с 


Мезоцефалы..... 36 27 15 Т 19 >. 6 
Суббрахицефалы.| 74 49 \ 66 \ 20 \ 27 5 7 

96 69 32 23 . 12 8 
Брахицефалы.... 66 |4 Г Ги | 12Г | 18 7 


Вакъ видно, свётлый типъ болфе свойственъ долихоцефальной форм 
головы; темный типъ вовсе не встрёчается среди долихоцефаловъ. Въ общемъ, 
сопоставляя все вышесказанное, мы можемъ съ нЬкоторой вЪроятностью 


— 136 — 


заключить, что въ составъ современнаго бфлорусскаго населенія Диснен- 
скаго уБзда вошли, какъ производители, сльдующіе тины: высокорослый 
долихоцефалъ свфтлаго типа, высокорослый брахицефалъ свфтлаго типа и 
низкорослый брахицефалъ темнаго типа. На существованіе высокорослаго 
брахицефала темнаго типа вЪтъ положительныхъ указаний. 

Высота головы по своимъ абсолютнымъ размћрамъ у диснен- 
скихъ бфлоруссовъ равна въ среднемъ 130 шт., варьируя въ предћлахъ 
110—150 шт.; наибольшее число наблюденій падаетъ на размфръ 130 шт. 
(33%, ваблюденій) и 120—140 шт. (899%, наблюденій). 

Высотный указатель, представляющій отношеніе высоты го- 
ловы къ наибольшему продольному діаметру, равенъ въ среднемъ 69,52, 
колеблясь въ предфлахъ 57,59—80,21, при чемъ наблюденія сосредоточи- 
ваютея, главнымъ образомъ, въ предфлахъ 65,01—73 (66°, наблюденій). 


Хамэцефаловъ (до 72) ....... 146 суб., или 73% 
Ортоцефаловъ (72,01 — 75). . . . . . 87 я 1% 
Гипсицефаловъ (75,01 и бол.).... 17 , „ 8% 


По классификаціи А. А. Ивановскаго мы должны отнести нашихъ 
б$лоруссовъ къ групп народностей «низкоголовыхъ», въ которую изъ 
бЪлоруссовъ вошли только рославльсюе б®лоруссы (77%, хамэцефаловъ), 
а также тверске великоруссы. Минске и могилевскіе бълоруссы относятся 
къ групп «настоящихъ низкоголовыхиь» (у первыхъ хамэцефаловь—96°/, 
у вторыхъ—939/,), къ которой принадлежать и литовцы (100%, хамэце- 
фаловъ) и курсюе великороссы (85%, хамэцефаловъ). Отмътимъ здёеь 
интересный фактъ, что гипсицефаля у нашихъ бЪлоруссовъ соединяется 
исключительно съ брахицефалей, а хамэцефалия--преимущественно съ до- 
лихоцефаліей. 

Величина головы по абсолютнымъ размърамъ въ среднемъ равна 
222 шт., колеблясь въ предълахъ 200—245 тт. и ветрБчаясь чаще 
всего въ предълахъ 210—230 шт. (859, наблюденій). Относительная ве- 
личина головы, выраженная въ процентномъ отношеніи къ росту, равна 
въ среднемъ 13,31, колеблясь въ предБлахъ 11,42—14,42 и чаще всего 
заключенная въ предълахъ 12,01—14,0 (88°, наблюденій). 

Горизонтальная окружность головы равна въ среднемъ 
553 шт., при колебаніи въ предълахъ 515—595; наиболће часто ветр- 
чающіяся величины находятся въ предълахъ 536—565 тю. (759%, наблю- 
деній); ва величины 515—535 падаетъ 11°/, на 566—595 —199/, на- 
блюденій. У минскихъ б%лоруссовъ горизонтальная окружность равна 
554 тт., у рославльскихъ —548 шт., у могилевекихъ—545 тт.; литов- 
цы Баронаса дали 554 шт., литовцы Вгеплѕоһп'а—560 т. 

Продольная дуга головы равна въ среднемъ 317 тт., ко- 
леблясь въ предлахъ 280—372 шт., при чемъ наблюденія сосредоточи- 
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ваются, главнымъ образомъ, на величинахь 306—320 тт. (52%, наблю- 
деній); на величины 280—305 тт. падаеть 229%, наблюденій, на 
321—345 тт.—249/ и на 346—372 пт. —39 „ вебхъ наблюденій. У 
рославльскихъ бЪлоруссовъ продольная дуга равна въ среднемъ 347 тт., 
у могилевскихъ—337 шт., у привислянскихъ поляковъ— 343 тт., у ли- 
товцевъ (Баронаса)—348 тт. Наши дисненскіе бълоруссы, какъ видно, 
имфють по сравненію съ приведенными продольпую дугу очень малую, 
разнясь съ рославльскими бЪлоруссами на 30 ши. и съ могилевскими— на 
20 м. 

Поперечная дуга головы равна въ среднемъ — 341, варьи- 
руя въ предлахъ 310—382 шт.; наблюденія, главнымъ образомъ, па- 
даютъ на величины 331—350 т. 

(659%, набл. ); на величины 310 —330 пн 

приходится 169; набл. и на 351—383 
пип. — 209” набл. У рославльскихъ 
ӧълоруссовъ поперечная дуга равна 
въ среднемъ 356 пиһ., у могилев- 
сқихъ — 342 шт., у литовцевъ (Ба- 
ронасъ) — 343 тт., у привислян- 
<кихъ ПОлЯкоВЪ — 352 шт. 

Наименьшій лобный діа- 

метръ равенъ въ среднемъ 121 пии., 
колеблясь въ предБлахъ 103—135 
шт.; наибольшее число наблюденій па- 
даетъ на 115—126 тт. (819, набл.); РИТ 
на 103—114 тт. падаетъ 89, , набл., еМ олору етене о 
на 127—135 шт.—12°/ наблюденій. 
По отношенію къ наибольшему поперечному діаметру паимепыній лобный 
діаметръ равенъ въ среднемъ 79,08, варьируя въ предфлахъ 65,19—8 7,75, 
при чемъ наибольшее число наблюденій падаетъ на предфлы 75,01—83,0 
(829, набл.); на отношенія 65,19—75 падаетъ 8°, и на 83,01—87,75— 
119, всвхъ наблюденй. Для сравненія приведемъ данныя другихъ авто- 
ровъ: у рославльскихъ бЪлоруссовъ абсолютная величина наименьшаго 
лобнаго діаметра равна 114 тт. и относительная — 75,49, у могилевскихъ 
ӧълоруссовъ—111 тт. и 72,72, у привислянскихъ поляковъ — 103 тт. 
и 71,82, у литовцевъ (Баронасъ)—111 тт. и 72,99, у литовцевъ (Вгепп- 
зопп’а) — 114 шт. Наши блоруссы какъ по абсолютной, такъ и по · 
относительной величинъ наименьшаго лобнаго діаметра, превышаютъ при- 
веденныя данныя и ближе стоять къ люблинскимъ полякамъ (119 т. 
и 77,94). 

Ушной діаметръ у пашихъ бфлоруссовъ по свонмъ абсолютнымъ 
размфрамъ равенъ въ среднемь 134 тт., колеблясь въ предфлахъ 
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121 — 148 шш.; паблюденія преимущественно падають на величины 
130—141 шт. (779, набл.); на величины 121—129 шт. падаетъ 109%, 
паблюденій и на 142—148 тт.— 139, ,. Относительная величина ушного 
діаметра, выраженная въ процентномъ отношеніи къ наибольшему попе- 
речному діаметру, въ среднемъ равна 87,57, колеблясь въ претлахъ 
79,98— 98,63. Наиболђе часто встрёчающяся отношенія заключаются въ 
предълахъ 86,01—91, на долю которыхъ приходится 619/, наблюденій; 
на отношенія 78,98 —86,0 приходится 169%, и на 91,01—98,63 — 239, 
наблюденій. 

Наибольшая длина уха у нашихъ бБлоруссовъ равна въ 
среднемъ 62 тт., колеблясь въ предлахъ 52 -– 74 тт., при чемъ на 
величины 59—66 тт. падаеть 719, наблюденій, па 52—58 шт.— 129% 
и на 67---74 тт. —189% набл. 

Наибольшая ширина уха равна въ среднемъ 29 шт., при 
колебани отъ 23 до 35 пит., при чемъ на величины 26—31 тт. падаетъ 
840/0 набл., на 23 -25 тт.— 6% и на 32—35 шт.— 119 наблюдений. 

Для боле яспаго представлепія о величин уха нашихъ бфлоруссовъ 
воспользуемся группировкою Воробьева. Разсмотримъ сначала длину уха: 


Малая длина уха (до 58 тт.) . 24 суб., или 12% | 


479, 
Ниже средней (59—61) . . . . 69 8500 ыы 
Выше средней (62—64) .... 44... 229, 530; 
Большая (65 и бол.) . . . ... 63... 31% о 


Чаще всего встрфчается, такимъ образомъ, длина уха ниже средней 

большая. 

Перейдемъ теперь къ физ! ономическому показателю уха, 
который въ среднемъ равенъ 46,77 и колеблется въ предфлахъ 35,13-—57,41. 
Относя уши съ указателемъ до 50,0 къ узкимъ, отъ 50,01 — 56,0 —– къ 
среднимъ и отъ 56,01 и болђе— къ широкимъ, получимъ: 


УЗКІЯ: ЎШ 5 е е ао ЕЯ 171 суб., или 869, 
СВИ ао р а ее А 27... 13% 
Широки: аа о о др а 2... 1% 


т.-е. наши бЪлоруссы обладають преимущественно узкими ушами. Отм$- 
тимъ еще одну особенность строенія уха нашихъ б8лоруссовъ, именно 
приращеніе мочки. Мочка приращена по Ги П форм схемы Ѕеһжађе у 
оТ особей или 44° : приращене мочки по форм% Г наблюдалось у 18 0со- 
бей или 95... 

Наибольшая длина лица у нашихъ бЬлоруссовъ равна въ 
средпемъ 182 пии., колеблясь въ предълахъ 159—207 шт., при чемъ 
на величины 115—190 приходится 69°/, наблюдений, на 159—174—179% 
и на 191--207—149 „. Разбивая на группы: малую--до 170 шт., среднюю 
(171—185) и большую (136 и бол.), получимъ: 


Матан ио е В ов о 18 суб., или 99/0 
Средняя... еее. 15 „ .„ 63% 
Большая. .@..@..@..@..@..@. а... 57 „ о. 28% 


т.-е. наши бБлоруссы относятся, по классификащи А. А. Ивановскаго, къ 
групп народностей со «среднею длиною лица, съ каклонностью къ боль- 
шимъ размфрамъ». Къ этой же групп относятся слуцкіе бфлоруссы (сред. 
длина—183 тт.; малаго размра — 7°; ,, средняго —599/, и большого—349/,). 
Ельнинскієв и могилевскіе бълоруссы относятся къ группф народностей, 
иифющихъ бӧльшую длину лица (у первыхъ средняя длина равна 187 тш., 
У вторыхъ- -185 шт.). Дисненскіе бћлоруссы, такимъ образомъ, имють 
самую малую изъ бЪлоруссовъ длину лица. По суммарнымъ даннымъ о 
всфхъ бЪлоруссахъ, средняя длина лица у нихъ равна 184 шш.; у вели- 
коруссовъ она равна 182 тт., у ма- 
лороссовъ —150 тт., у поляковъ — 
181 шм., у литовцевъ -– 183 тт. 
Въ общемъ, у бЪлоруссовъ лицо длин- 
нфе, чмъ у другихъ народностей сла- 
вянской группы. 

Наибольшая ширина ли- 
ца въ среднемъ равна 141 шм., 
варьируя въ предлахъ 125—157 шм., 
при чемъ на величины 135---146 шт. 
падаеть 819% наблюденй, на 125— 
134 тт.—10°% и на 147—157 шт. — 
также 10%, наблюденій. Для сравне- 
нія приведемъ слдующія данныя о Рис. 3. Блоруссъ Дисненскаго у., 
наибольшей ширин лица: рославль- 32 л. 
сме бЪлоруссы—141 тт., слуцкіе 6$- 
лоруссы—138 тт., могилевскіе бЪлоруссы—136 шт., рязанскіе велико- 
руссы — 141 тт., люблинскіе поляки — 140 шш., варшавскіе поляки — 
138 шш., литовцы (Янчука) — 140 тт., литовцы (Баронаса)—139 шт., 
литовцы (Вгеплѕоһп'а) — 132 шт., латыши —122 т., эсты —132 тт., 
ливы—117 шт., астраханекієе калмыки (Королева) –-146 тт., астрахан- 
све калмыки (Воробьева) 151 тт. и тарбагатайскіе торгоуты (А. А. Ива- 
новскаго)—158 тт. Ќакъ видно, наибольшую ширину лица, одинаковую 
съ дисненскими бълоруссами, имъютъ рославльскіе бълоруссы и рязанскіе 
великоруссы; очень близкую величину имфютъ также люблинске поляки 
и литовцы Янчука; могилевскме бЪфлоруссы имфють ширину лица значи- 
тельно меньшую— на 5 шт. Самую малую ширину лица изъ приведен- 
ныхъ народностей имЪютъ латыши, эсты и ливы, самую большую-—народ- 
ности монгольскаго происхожденія. Обратимъ вниманіе на сравнительную 
скуластость этихъ народностей. (0) скуластости бълоруссовъ первый поднялъ 
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вопросъ Янчукъ, но, къ сожалънію, онъ не привелъ цифровыхъ данныхъ 
и притомъ судилъ о скуластости своихъ б$лоруссовъ исключительно по 
наибольшей ширинф лица, которая сама по ‚себф, какъ совершенно спра- 
ведливо замфтилъ Королевъ 1), не можеть служить выраженіемъ скуласто- 
сти: лицо, хотя бы и очень широкое въ скулахъ, можеть быть не скула- 
стымъ, если оно сильно развито въ ширину и другими своими частями. 
Королевъ для изображенія скуластости своихъ калмыковъ сравнилъ нан- 
большую ширину лица съ другимъ широтнымъ его размфромъ —съ верхней 
шириною лица. Мы въ данномъ случа послфдуемъ также его примЪру, 
т.-е. вычислимъ процентное отношен!е верхней ширины лица къ наибольшей 
его ширинЪ (см. объ этомъ ниже). 

Лицевой указатель у пашихъ бЪлоруссовъ равенъ въ среднемъ 
77,47, варьируя въ предБлахъ 66,16—88,16, но на долю самыхъ малыхъ 
и самыхъ большихъ. отношешй падаеть весьма незначительное число на- 
блюденй. Наблюденія чаще всего встрёчаются въ предфлахъ 74,01—83,0 
(720 набл.). Разбивъ весь матеріалъ на обычныя три группы, получимъ: 


Лептопрозопы (до 70,0) ....... 8 суб. или 49, 
Мезопрозопы (70,01—80,0)...... 136 „ „68% 
Хамэпрозоны (50,01 и бол.) ..... 56 „ „28% 


По классификащи А. А. Пвановскаго наши бФлоруссы должны быть 
отнесены къ групп народностей «среднелицыхъ съ наклонностью къ ши- 
роколицости». Въ эту же группу входять: ельнинсме бћълоруссы и бћло- 
руссы по суммарнымъ даннымъ, вс великоруссы (кром тверскихъ, у ко- 
торыхъ лицо нфеколько уже), вс малороссы (кромф харьковскихъ) и 
поляки. По суммарнымъ даннымъ самыми широколицыми являются мах0- 
россы, затЬмъ —воликоруссы, бълоруссы и литовцы. Изъ бћлоруссовъ наи- 
боле широколицы наши диснеискіе бълоруссы; проценть хамэпрозоповъ у 
нихъ наибольшій. Самый малый процентъ хамэпрозоповъ и самый большой 
лептопрозоповъ имфють могилевскієе бЪлоруссы. Процентъ лептопрозоповъ 
въ общемъ незначителенъ и колеблется отъ 19/, у ельнинскихъ до 119%, 
у могилевскихъ оЪлоруссовъ. 

О соотношен!и между лицевымъ указателемъ и ро- 
стомъ можно судить по слБдующей таблиц: 


Лепто- Мезо- Хамэ- 

прозопы. прозопы. прозопы. 
Низкій ростъ (28 суб.)..| 1 или 49% | 20 или 710/6 7 или 250% 
Ниже средняго (46 суб.) . | 2 „ 49% | 29 „ 63% 15 „ 33% 
Выше средняго (72 суб.) .| 3 „ 49 | 46 .. 640% 23 „ 32% 
Высокій (54 суб.) .... | 9, 49% | 41. 769 11 „ 209 
Низкій (74 суб.) ....| 3 „ 49 | 49 „ 66% 22 „ 30% 
Высокій (126 суб.) . . 5 „ 40% | 87. 69% 34 „ 28% 





1) „Русск. Антропол. Журналъ“, 1903 г., № 1. 
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Вакъ видно, мезопрозошя связана боле съ высокимъ ростомъ, не- 
жели съ низкимъ, хамэпрозопія —болће съ низкимъ; лептопрозошя распре- 
дЪлена равном%Ърно. 

О связи лицевого указателя съ головнымъ даеть пред- 
ставленіе слфдующая таблица: 


Лепто- Мезо- Хамэ- 

прозопы. прозопы. прозопы. 
Долихоцефалы (24 суб.).| 2 или 89% | 18 или 75%| 4 или 1705 
Мезоцефалы (36 суб.) . .| 1 „ 3% | 29 „ 80% 6 „ 17% 


Брахицефалы (140 суб.). | 5 „ 4% | 89 „ 649% 46 „ 32% 


Лептопрозопія больше всего связана съ долихоцефаліей, мезопрозошя — 
съ мезоцефаліей и долихоцефаліей, хамэцефалія же—съ брахицефаліей. 

Скуловой діаметръ по своимъ размфрамъ равенъ въ среднемъ 
113 тт., варьируя въ предлахъ 100—131 шт., при наибольшемъ числЬ 
наблюденій въ рядахъ 110—117 тш., на долю которыхъ приходится 62°, 
наблюденій; на ряды 100—109 тт. падаетъ 195%, на ряды 118—131 т. 
200; наблюдений. 

Скуловой указатель (отношеніе скулового діаметра къ полной 
длин% лица) равенъ въ среднемъ 62,57, колеблясь въ предВлахъ 52,76—73,96. 
Разбивая индивидуальныя величины скулового указателя на три группы, 
найдемъ: 


Малый (до 65,0) .......... 154 суб. или 770/0 
Средній (65,01—70,0)........ 36. = 18% 
Большой (70,01 и бол.)....... 10 ., » 5% 


т.-е. наши бёлоруссы принадлежать къ узкоскулымъ народностямъ. Для 
сравнения изъ бълоруссовъ мы имфемъ только могилевскихъ; у нихъ средний 
скуловой указатель равенъ 6%,42—та же цифра, что и у дисненскихъ 0%- 
лоруссовъ; число субъектовъ съ малымъ указателемъ равно 719%, со 
среднимъ—250;/, и съ большимъ — 49. 

Верхняя ширина лица равна въ среднемъ 112 шш., варьируя 
въ предфлахъ 100—123 шт., при чемъ наиболе часто встрёчаются ве- 
личины, падающія на 110 — 117 тт. (639% набл.); на 100 — 109 т. 
приходится 26°) набл. и на 118—123 тт. —12%, наблюденій. 

Относительная величина верхней ширины лица, выраженная въ про- 
центныхъ доляхъ полной длины его, въ среднемъ составляеть 61,53, ко- 
леблясь въ предфлахъ 52,97—72,35, при чемъ, главнымъ образомъ, заклю- 
чается въ предфлахъ 59,01—65,0 (649, набл.); на величины 52,97—59 
падаеть 22°), на 65,01—72,35—150/,. 

Нижняя ширина лица равна въ среднемъ 113 шш., колеблясь 
въ предфлахъ 102—131 шт.; наиболће часто встрфчаются величины, за- 
ключенныя въ предфлахъ 108—119 тт., на долю которыхъ приходится 
176% наблюденій; на величины 102 — 107 шт. падаетъ 149% пабл., на 
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120—131 ют. —9%, наблюденій. Относительная величина нижней ширины 
лица, выраженная въ доляхъ полной длины лица, въ среднемъ равна 62,08, 
варьнруя въ предзлахъ 54,37 — 72,57 и, главнымъ образомъ, въ предЪ- 
лахъ 58,01 —64, на долю которыхъ приходится 61%, наблюденій; на долю 
меньшихъ падаетъ 10%, на долю бољшихъ—299%/,. Сравнимъ величины, 
полученныя нами, съ таковыми же другихъ авторовъ: 


Верхняя ширина Нижняя ширина 


лица. лица. 
Абс. Отн. Абс. Отн. 
Б%лоруссы дисненскіе . . . . . 111,5 то. 61,58; 113 тт. 62,08 
5 могилевскіе . . . . . 111 Ў — ; 106 , 56,93 
я рославльскіе .... — 5 — ; 110 ., — 
Поляки люблинскіе . . . . . . 103 „ 59,37; 110 „ 59,14 
Литовцы (Баронасъ) . . . . .. 100 „ 5405; 105 „ 56,79 
Поляки привяслянскіе . . . . . 100 „ 55,86; 102 „ 56,98 
Астраханскіе калмыки ..... 104 п. бое: == — 


Сопоставляя эти данныя, видимъ, что б%лоруссы отличаются значи- 
тельно большею шириною лица въ верхнемъ своемъ размър%. 

Опред$ливъ широтные размфры лица, перейдемъ къ опредфленю той 
величины, которая служить выражешемъ «скуластости» нашихъ б%лорус- 
совъ. Дла выраженія «скуластости» возьмемъ отношеніе верхней ширины 
лица къ наибольшей его ширин%. Әта величина въ среднемъ равна 79,07, 
при колебаніяхъ въ предБлахъ 70,06 — 87,40. Наибольшее число наблю- 
деній приходится на величины 77,01 —82 (629; набл.), на крайніе предёлы 
70,06—77—20%/, и 82,01—87—189/, наблюденій. Сравнимъ наши данныя 
съ данными для другихъ народностей: 

Отнош. верх- 


Наибольшая Верхняя А 

ширина лица. ширина. ней ширины 
'Горгоуты (А. А. Ивановскаго) . 158,5 тт. 104 тт. 65,61 
Астраханск. калмыки (Королева) 146 —„ 104,4 .. 71,57 
Литовцы (Баронаса). . . . . . 139 , 100, 71,94 
Привислянскіе поляки. . . . . 138 , 100, 72,46 
Люблинскіе о ль а 140, 103 , 73,69 
Могилевскіе б®лоруссы .... 136 ,„, 111 „ 81,61 
Дисненеюе 7 о ЗП Е Еа 79,07 


Такъ какъ большая величина показателя соотвЪтствуетъ меньшей 
разниц между двумя сравниваемыми діаметрами или меньшему выступанію 
скулъ, то мы должны признать, что могилевсме и дисненсые бЪлоруссы 
мене всего скуласты по сравненію съ другими народностями. Для торго- 
утовъ показана величина (см. статью Королева въ «Русск. Антроп. Жур- 
нал», 1903 г., № 1) скуластости 65,61, — величина меньшая, чЬмъ для 
дисненскихъ бЪлоруссовъ па 13,46; по этой разниц можно судить о раз- 
личіи въ строенін лица въ области скуловыхъ дугь между этими народно - 
СТЯМИ. 
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Разстояніе отъ переносья до альвеолярнаго края 
равно въ среднемъ 70 шшт., при колебаніяхъ въ предфлахъь 59—80 т. 
и, главнымъ образомъ, въ предълахъ 67—74 шт. (66°], набл.); на долю 
меньшихъ величинъ 59—66 тт. приходится 199/, набл., на долю боль- 
шихъ 75—80 шш.—159% наблюденій. Для сравненія укажемъ, что у мо- 
гилевскихъ бфлоруссовъ эта величина равна 70 тт., у привислянскихъ 
ПОЛЯКОБЪ—71 шт. 

Разстояніе отъ подносовой точки до средины края 
подбородка въ среднемъ равно 68 шт. при колебаши въ предћлахъ 
53—79 тт. Наблюденя, главнымъ образомъ, группируются въ рядахъ 
63—70 шт. (670); на долю меньшихъ величинъ, т.-е. 53—62 тт., 
падаеть 10%, на долю большихъ, 

т.-е. 71—79, — 239/, наблюденій. У _ ы и 
могилевскихъ бфлоруссовъ эта вели- | 
чина нБсколько большая — 73 шт., 









у литовцевъ (Баронаса) — 71 шт. 

Длина носа равна въ сред- 

лахъ 41—67 тт. Индивидуальныя 

наблюдения, главнымъ образомъ, па- | 

даютъ на величины 49—58 т. (780, | 

приходится 109%, на долю 59—67 

шт.— 120% наблюденій. У минскихъ | 

(слуцкихъ) бълоруссовъ длина носа ' 

52 шт.; у могилевскихъ бълоруссовъ 36 л. 

она еще менфе — 49 тт.; у литов- 

цевъ (Баронаса) длина носа равна 55 шт.; у литовцевъ (Ві«ппѕоћп'а)— 
Ширина носа въ среднемъ равна 34 п., колеблясь въ предф- 

лахъ 29—40 тш. Индивидуальныя наблюденія преимущественно падають 

на величины 32—36 тшт. (759%, наблюденій); на долю величипъ 29— 

слуцкихъ бЪлоруссовъ ширина носа равна 35 тт., у могилевскихъ б$ло- 

руссовъ—36 шт., у литовцевъ (Баронаса)—35 шт., у литовцевъ (Вгепп- 

ѕоћт’а) — 35 ши. 

его длин въ среднемъ составляеть 62,15 при колебани въ предзлахт 

49,25—90,24. Какъ видно, индивидуальныя колебаня въ величин® носо- 

вого указателя чрезвычайно широки. Наблюденія, главнымъ образомъ, ветрћ- 


немъ 53,7 шш., варьируя въ предћ- 

наблюденій); на долю 41—48 т. 

въ среднемъ нЪедолько Меньшая — рис. 4. Бълоруссъ ИРЕ у., 

49 тт. 

31 тт. приходится 119, на долю 37—40 тт.—14°/ наблюденій. У 
Носовой указатель. Отношеніе наибольшей ширины носа къ 

чаются въ предфлахъ 59,01—71,0 (10% наблюденій); въ крайнихъ своихъ 
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предфлахъ величина носового указателя встрфчается рьдко. Разбивъ инди- 
видуальныя величины носового указателя на обычныя три группы, полу- 
ЧИМЪ: 


Лепторины (до 70,0)....... 170 суб. или 85% 
Мезорины (70,01—85,0)...... 29 „ ,, 14,5% 
Платирины (85,01 и бол.)..... 1 „ ›„ 0,5% 


т.-е. наши бфлоруссы принадлежать къ групп «узконосыхъ», къ которой 
принадлежать и остальные, изелЪдованные до сихъ поръ, бЪлоруссы, за 
исключеніемъ могилевскихъ, у которыхъ самый большій процентъ мезори- 
риновъ и которые принадлежать къ группф «среднешироконосыхъ>. 

Межглазничное пространство (ширина переносья) равно 
въ среднемъ 29 шит., варьируя въ предълахъ 23—35 шт. и, главнымъ 
образомъ, среди величинъ въ 26—31 тп. (809%, наблюденій). Переносье 
нашихъ бфлоруссовъ уже переносья могилевскихъ (32 шт.) и рославль- 
скихъ бБлоруссовъ (33 шт.) и люблинскихъ поляковъ (32 тт.). 

Объемъ груди по своимъ абсолютнымъ размЪрамъ равенъ въ 
среднемъ 879 шт., варьируя въ предълахъ 765—1000 тп. Наблюденія, 
главнымъ образомъ, сосредоточиваются на величинахъ 841—920 тт. 
(719/0); на величипы 765—840 тт. падаеть 88°/, на величины 921— 
1000 тт.— 119%, наблюденій. 

Относительная величина объема груди, выраженная въ 
процентномъ отношеніи къ росту, въ среднемъ равна 52,66, колеблясь 
вь предфлахъ 47,1: —58,49. Индивидуальныя наблюденія чаще всего 
встрфчаются въ предфлахъ величинъ 50,01—54 (689). Подраздъливъ ве- 
личины относительной окружностн груди на разряды: 


Малая (ло 50,0).......... 16 суб. или 89% 
Средняя (50,01—55,0) ....... 154 „ ,, 77% 
Большая (55,01 и болЪе)...... 30 ,„ „ 15% 


получимъ, что наши бфлоруссы относятся къ групп народностей, имЪю- 
щихъ окружность груди ‚среднюю съ наклонностью къ большимъ разм$- 
рамъ‘“. Въ этой же групп относятся и остальные б$лоруссы, а также 
велилоруссы и поляки. 

Длина всей руки по своимъ абсолютнымъ размЪрамъ въ сред- 
пемъ равна 775 шт.; индивидуальныя колебанія заключаются въ предф- 
лахъ 695—850 тт. Относительная величина руки, разсматриваемая въ 
процентномъ отношени къ росту, въ среднемъ равна 46,43 при колеба- 
ніяхъ въ предлахъ 4(0),61— 49,70. Разбивъ относительную величину руки 
на разряды, получимъ: 

Малая длина руки (до 43,0).... 2 суб. или 19% 


Средняя ,, „» (43,01—45,0) . . 19 ‚„ ,, 9% 
Большая ,, „» (45,01 и боле). 119 „ ,, 90% 
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т.-е. наши бЪлоруссы принадлежать къ групп ‚длиннорукихъ‘‘ народно- 
стей (къ подгрупп еъ ‚очень большой длиною руки“‹). Къ этой же групиЪ 
принадлежать великоруссы (тверскіе, курскіе и суммарные), кіевскіе мало- 
россы, већ поляки и всф литовцы. (Олуцкіе бфлоруссы, принадлежа къ 
группф ,,среднерукихъ**, значительно отличаются по разсматриваемому 
размфру отъ дисненскихъ. 

Длина плеча (абсолютная) равна въ среднемъ 325 шт. (пит.— 
290, шах.—385 шиш.); наблюденія сосредоточиваются преимущественно 
на величинахъ 315—360 шт. (829/,). Относительная длина плеча, разема- 
триваемая въ процентномъ отношени ко всей длин руки, въ среднемъ 
равна 43,22 при колебаніяхъ отъ 40,13 ло :46,05; наблюденія, главнымъ 
образомъ, падаютъ на величины 42 ,)1—45,0 (740); на величины 40,13 — 


42,0 падаеть 189, на величины 45,01—46,05—89/, наблюденій. 

Длина предплеч!я въ среднемъ равна 247 шт. при колебаніяхъ 
въ предЪлахъ 220—280 ти. Относительная длина предплечья, разсматри- 
ваемая въ процентномъ отношеніи ко всей длин руки, въ среднемъ 
равна 31,87, колеблясь въ предфлахъ 28,82 —35,44, причемъ на величины 
28,82—30,0 падаегь 79%, наблюденій, на величины 30,01—34,0—88°/%, 
на величины 34,01—35,44—59%, наблюденій. 

Длина кисти равна въ среднемъ 192 шш., колеблясь въ пред%- 
лахъ 160—225 пит. Относительная длина кисти, выраженная въ доляхъ 
длипы всей руки, равна въ среднемъ 24,90 при колебаніяхъ отъ 21,62— 
28,10, при чемъ на величины 21,62—23,0 падаеть 5%, наблюденій, на 
величины 23,01—26,0—79%/, и на величины 26,01—28,10-—169/, на- 
блюденій. 

Длина всей ноги въ среднемъ равна 867 тт. при колебаніяхъ 
въ предБлахъ 785—980 тп.; наблюденія, главнымъ образомъ, падають на 
величины 826—905 т. (789/,). Относительная длина всей ноги, разсма- 
триваемая въ процентномъ отношени къ росту, въ среднемъ равна 51,94, 
варьируя въ предфлахъ 48,16—55,36. Разбивая индивидуальныя величины 
относительной длины всей ноги на группы, получимъ: 


Малая длина ноги (до 50,0) .... 9 суб. или 4% 
Средняя 98 ‘о (50,01—52,0). 2.52799 ,' ,, 469/, 
Большая ,, (52,01 и боле). . 99 ‚„ ,, 505, 


т.-е. наши бфлоруссы относятся къ групп народностей «средненогихъ съ 
наклонностью къ длинноногости». Среди бфлоруссовъ дисненскіе имфютъ 
самую большую длину ногъ, могилевскіе—самую малую. Послъдніе принад- 
лежать къ групп «средненогихъ съ наклонностью къ малымъ размърамъ»>, 
къ которой принадлежатъ и литовцы и суммарные великоруссы. Ближе всего 
къ дисненскимъ бълоруссамъ стоятъ поляки. Въ общемъ, по суммарнымъ 
даннымъ разсматриваемыя народности обнаруживаютъ большое разнообразіе: 
Рус. Антроп. Журн., кн. ХХШ- ХХІХ. 10 
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‚малороссы принадлежать къ групп «очень длинноногихъ», поляки 
и б$лоруссы — къ групп «средненогихъ съ наклонностью къ большей 
длинЪ», великоруссы и литовцы — къ групп «средненогихъ съ наклон- 
ностью къ малымъ размърамъ>. 

Сопоставимъ между собою длину руки и длину ноги у различныхъ 
народностей. Къ длиннорукимъ и длинноногимъ принадлежать: дисненскіе 
бЪлоруссы, привислянскіе поляки и суммарные малороссы; къ длиннору- 
кимъ и средненогимъ: рославльскіе, могилевскіе и суммарные бълоруссы, 
күрскіе, тверскіе, эриванскіе и суммарные великоруссы, суммарные поляки 
и литовцы; къ длиннорукимъ и коротконогимъ: тульсме великоруссы; къ 
среднерукимъ и длинноногимъ: кубанскіе и волынскіе малороссы; къ сред- 
нерукимъ и средненогимъ: минскіе бфлоруссы и казанскіе татары. Боль- 
шинство народностей, какъ видно, принадлежить къ длиннорукимъ и 
средненогимъ. 

Длина бедра въ среднемъ равна 415 тт., колеблясь въ предћ- 
лахъ 370—495 тт. Наблюденія, главнымъ образомъ, падаютъ на вели- 
чины 391—430 тт. (62%). Относительная длина бедра, разсматриваемая 
въ процентномъ отношеніи къ длин всей ноги, въ среднемъ равна 47,85, 
колеблясь въ предёлахъ 45—50,85. Наблюденія преимущественно падаютъ 
на величины 46,01—49,0 (18°), на долю 45,0—46,0 приходится 4°/,, 
на долю 49,01—50,85—199/.. 

Длина голени равна въ среднемъ 368 пит., колеблясь въ пре- 
дДБлахъ 320—425 тт.; наблюденія преимущественно падаютъ на величины 
341—390 пит. (799). Относительная длина бедра, выраженная въ жо- 
ляхъ всей длины ноги, равна въ среднемъ 42,47 при колебаніяхъ 38,63 — 
45,50. Наблюденія чаще всего встрёчаются въ предёлахъ 41,01—44,0 
(780/0). 

Высота ступни равна въ среднемъ 83 тт., при колебаніяхъ 
въ предфлахъ 65—100 тп. Относительная величина высоты ступни, вы- 
раженная въ доляхъ длины всей ноги, равна въ среднемъ 9,57, варьируя 
въ предфлахъ 6,84—11,56. Наблюдения падаютъ, главнымъ образомъ, на 
величины 8,01—11,0 (959/,). 

Длина туловища по своимъ абсолютнымъ размърамъ въ сред- 
немъ равна 549 ттт., колеблясь въ предЬлахъ 490—655 шт. Наблюде- 
нія преимущественно падаютъ на величины 511—590 тт. (869%); на 
долю 490—510 шт. падаетъ 9°, наблюденій, на величины 591—655 тт. — 
50/, наблюдешй. Относительная длина туловища, выраженная въ процент- 
номъ отношени къ росту, въ среднемъ равна 32,89, при колебаніяхъ въ 
предълахъ 30,43—38,29. Разбивъ на группы, получимъ: 


Малая длина туловища (до 33,0) — 118 суб., или 599, 
Средняя , е (33,01—35,0)—74 „ » 5370/0 
Большая „ е (35,01 и бол.) 8 „ „ 4%, 


— 147 — 


т.-е. наши б$лоруссы принадлежать къ групп народностей съ «ма- 
лою длиною» туловища. Просматривая данныя о другихъ народностяхъ, 
увидимъ, что громадное ихъ большинство имфють «большую длину» туло- 
вища, т.-е. съ «большою длиною» туловища насчитываютъ субъектовъ 
отъ 51 до 64 %4. Въ нимъ относятся, напримъръ, слуцкіе и могилевскіе 
‘бЪлоруссы, тверскіе, курскіе, тульскіе и эриванскіе великоруссы, привис- 
лянсые и люблинскіе поляки. Въ одной же группъ съ дисненскими бћло- 
руссами принадлежать осетины (Гильченко), башкиры и удины. Такое 
странное обособленієе дисненскихъ бЪлоруссовъ объясняется, вфроятнфе 
всего, нфсколько инымъ способомъ изм5решя высоты надъ поломъ шва 
заднепроходнаго отверстия. Высоту эту я измрялъ подведеніемъ одной 
ножки циркуля подъ шовъ промежности, другая же ножка циркуля прикла- 
дывалась къ измфрительной доскЪ (циркуль былъ съ ватерпасомъ); другіе 
же изелфдователи употребляютъ обыкновенно при этомъ измЪреніи на- 
Угольникъ. 

Высота надъ поломъ вырфзки грудины въ среднемъ со- 
ставляетъ 1351 шт., колеблясь въ предфлахъ 1220—1490 шш. Наблю- 
денія чаще всего падаютъ на величины 1321—1380 тт. (509%,); на 
долю 1220—1320 тт. приходится 249/, наблюденій, на величины 1381 — 
1490 тт. —269,. Относительная высота вырфзки грудины, выраженная 
въ процентномъ отношени къ росту, въ среднемъ равна 80,94, при ко- 
дебаніяхъ 76,53—83,02. Наблюденія преимущественно падаютъ на веди- 
чины 80,01 —82,0 (869/,); на величины 76,53—80,0 приходится 80; на- 
блюденій, на величины 82,01—83,02 — 60/,. 

Высота надъ поломъ грудныхъ сосковъ въ среднемъ 
равна 1218 шш., при колебаніяхъ въ предёлахь 1100—1355 тт. На 
величины 1100—1180 тт. падаеть 21° наблюденій, на величины 
1181—1260 тт, - 63°, на величины 1261—1355 тт. — 16%, наблю- 
деній. Относительная высота надъ поломъ сосковъ въ среднемъ равна 
72,97, колеблясь въ предфлахъ 69,55 —– 76.21. На величины 69,55—71 
аадаетъ 20, наблюденій, на величины 71,01—74,0—97,59;,, на величины 
75,01—76,21—0,59%, наблюденій. 

Высота надъ поломъ пупка равна въ среднемъ 991 ши. 
при колебаніяхъ отъ 880 до 1110 тт. На величины 881—940 тт. па- 
даеть 140/, наблюденій, на величины 941—1040 тют.—640/,, на вели- 
чины 1041--1110 шт.—22%/ наблюденій. Относительная высота пупка 
равна въ среднемъ 59,44, при колебаніяхъ въ предёлахъ 55,30—62,04. 
Ча величины 55,30—58,0 падаетъ 91°/, наблюденій, на величины 58,01 — 
$1—85°/, на величины 61,01—62,24—6°/› наблюдений. 

Высота зр!па апќегіог ѕирегіог въ среднемъ равна 
938 шт. при колебаніяхъ отъ 845 до 1050 тт.; на размъры въ 845 – 
905 шт. падаеть 219/, наблюденій, въ 906—985 тт. — 65%/ и 986— 

10* 
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1050 шш.— 14% наблюденй. Относительная высота разсматриваемаго- 
размфра равна въ среднемъ 56,20, варьируя въ предћлахъ 51,95—59,32. 
На величины 51,95—55,0 падаеть 139%, наблюденій, на величины 55,01— 
58,0—81°/, на величины 58,01—59,32—6°/, наблюдений. 

Абсолютная высота ѕүһрһіѕіѕ риђіѕ равна въ среднемъ. 
853 пип. при колебаніяхъ 770—960 тт. На величины 770—810 тт. 
падаеть 139% наблюденій, на величины 811—890 шм.—749/ и на вели- 
чины 891—960 тт.—13%/ наблюденій. Относительная высота ѕүтрћіѕіѕ 
риріѕ равна въ среднемъ 51,10 при колебаніяхъ въ предълахъ 48,23— 
54,28; наблюденія преимущественно падаютъ на величины 50,01—52 
(73°); на величины 48,23—50,0 приходится 11% и на величины 
52,01—54,28— 16%, наблюденій. 

Высота шва заднепроходнаго отверстия равна въ сред- 
немъ 828 шт. при колебаніяхъ 740—930 пип.; на долю 740—800 шт. 
падаеть 249/, наблюденій, на величины 801—860 тт. — 59%, и на 
861—930 пп. — 179%, наблюденій. Относительная высота шва равна 
въ среднемъ 49,61 при колебаніяхъ отъ 46,66 — 52,85. Наблюдения, 
главнымъ образомъ, падаютъ на величины 48,01—51,0 (69%/,); на вели- 
чины 46,66—48,0 падаеть 10%, и па величины 51,01—52,85 — 119% 
наблюдений. 

Разсмотрёвъ отдфльные признаки, обрисуемъ общими чертами физи- 
ческій типъ современнаго бЪлорусса Дисненскаго уфзда и укажемъ на нђ- 
которыя отличія его отъ бБлоруссовъ другихь м%стностей. По цвъту во- 
лосъ и глазъ дисненскй бЪлоруссъ является представителемъ свтлаго 
типа (70%) при 7%, темнаго; свфтлый типъ среди бЪлоруссовъ другихъ 
изслЪдованныхъ мЪстностей превышаетъ темный, хотя и въ незначитель- 
ной степени, за исключешемь ельнинскихъ блоруссовь, у которыхъ пред- 
ставителей темнаго типа на 39%, больше представителей свЬтлаго типа. 
Цвёть волось у дисненскаго б$лорусса преимущественно свфтлорусый 
и характеризуется полнымъ отсутствіемъ черныхъ волосъ. Характернымъ. 
признакомъ цвфта радужной оболочки глазъ является голубоглазость, при- 
сущая также минскимъ и рославльскимъ бфлоруссамъ; у могилевскихъ 
бълоруссовъ голубоглазость уступаеть мЪсто сфроглазости. По росту дис- 
ненецъ — выше средняго (1669 шт.), уступаеть только ельнинскимъ 
(1675 тт.) и превышаеть рость бълоруссовъ другихъ мЪстностей. Самые 
низкорослые изъ изслёдованныхъ—слуцые (1648 тт.). Процентъ высоко- 
рослыхъ вездБ превышаеть процентъ низкорослыхъ, за исключешемъ. 
слуцкихъ, при разниц въ 2°/ въ пользу низкорослыхъ. Дисненскіе и 
ельнинскіе бфлоруссы принадлежать къ групп «высокорослыхъ» (63% и 
689/0), могилевсые и рославльскіе — «среднерослые, съ наклонностью къ 
къ высокорослости», минекіе — «среднерослые съ наклонностью къ низко- 
рослости». По головному указателю дисненецъ — суббрахицефалъ (81,83). 
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Въ предфлахъ суббрахицефаліи находятся и остальные бълоруссы, при ко- 
лебаніяхъ средней отъ 80,22 у ельнинскихъ до 81,83 у дисненскихъ 
бълоруссовъ. По высотно-продольному указателю дисненецъ — хамэцефалъ 
(739), при средней величинф 69,52; у другихъ .бБлоруссовъ процентъ 
низкоголовыхъ нБеколько больше; со слуцкими, наприм$ръ, разница въ 
процент низкоголовыхъ достигаетъ 239%, и рославльскими — 4°. По го- 
ризонтальной окружности головы дисненскіе бфлоруссы близки къ слуцкимъ 
(553 и 554 шт) и превышають таковой же размфръ у рославльскихъ и 
могилевскихъ (548 и 545 шт.). Наименышй лобный діаметръ (121 тп.) 
превышаетъ таковой же смоленскихъ (114 шт.) и могилевскихъ (111 та.). 
По средней величин длины лица дисненекіе блоруссы отличаются 
нЪсколько меньшею величиною (182 тт.) и близки къ слуцкимъ (183 пит. ), 
вмЪстЬ съ которыми они принадлежать въ групп «среднелицыхъ съ на- 
ҡлонностью къ длиннолицости»; ельнинсве и могилевскієе бЪлоруссы ха- 
рактеризуются «большой длиной лица». По лицевому указателю дисненскіе 
бЪлоруссы — мезопрозопы, при средней величинЪ 77,47; проценть мезо- 
прозоповъ у нихъ самый малый (68 9%/,), у ельнинскихъ — самый боль- 
шой (880/0); процентъ хамэпрозоповъ у дисненскихъ бфлоруссовъ наиболь- 
шій (289/0), у могилевскихъ — наименьшій (9%). Скуластость у диснен- 
скихъ бЪлоруссовъ выражена нормально(79,07 — отношеше верхней ши- 
рины лица къ наибольшей его ширин%). По носовому указателю наши 
бЪлоруссы — сильные лепторины (859/,) и принадлежать къ группВ ‹узко- 
носыхъ»; рославльсве и ельнинсвіе бълоруссы стоять на границ мезори- 
ни (лепториновъ у нихъ по 50%, мезориновъ—43%% и 49%); могилев- 
све — уже настояще мезорины (65°). По объему груди дисненскіе бЪло- 
руссы — среднегрудые и изъ всзхъ бЪлоруссовъ самые узкогрудые (сред- 
няя величина—52,66). Руки у дисненскихъ бЪлоруссовъ отличаются боль- 
шою длиною (46,33), относящей ихъ къ групп «длиннорукихъ» (90%,); 
по этому размру они ближе всего стонтъ въ могилевскимъ бфлоруссамъ 
(750/, съ большою длиною); самою малою длиною рукъ отличаются слуцкіе 
(44,69). По длинъ ноги (51,94) дисненцы принадлежать къ «средневогимъ, 
съ наклонностью къ дливноногости» (499%, длинноногихъ). Ёъ нимъ 
очень близки рославльскіе и минсюе бЪлоруссы, нфсколько, однаво, усту- 
пающіе въ длинЪ ноги; могилевскіе бфлоруссы отличаются наиболће ко- 
ротвими ногами и принадлежать къ группь «средненогихъ, съ наклон- 
ностью въ коротконогости». 

Въ заключевіе, пользуясь извфстной таблицей А. А. Ивановскаго въ 
его изслфдоваШи «06ъ антропологическомъ состав населенія Россіи», по- 
стараемся опредфлить, съ какими народностями и въ какой степени сход- 
ства находятся наши бълорусесы. ОпредЪленіе это мы сдфлаемъ на основа- 
ни тЬхъ же девяти признаковъ, каше раземотрёны и въ труд А. А. Ива- 
новскаго. 


— 150 — 


Дисненскіе б$лоруссы: 
П степень сходства — БЪлоруссы суммарные 1). | 
Ш › » Литовцы сумм., литовцы (Вгеппѕоһт’'а), поляки 
Люблинской губ., поляки суммар. и вели- 
коруссы суммар. 


БъЪлоруссы суммарные: 
1 ст. Поляви суммар. 

Ц › Блоруссы дисненскіе, могилевскіе и поляки люблинскіе. 

Ш » Великоруссы суммар., великоруссы тверскіе, курскіе; казан- 
скіе татары; литовцы (Вгеппѕоһп'а) и рославльскіе бБло- 
руссы. 

0 бБлоруссахъ другихъ местностей возьмемъ данныя изъ труда 

А. А. Ивановскаго. 
Б%лоруссы рославльскіе: 

Ш ет. Б%лоруссы Минской губ. (слуцкіе), великоруссы тверскіе и 
суммар., малороссы суммар., казанскіе татары, бфлоруссы 
суммар. и могилевскіе. 


Б%лоруссы минскіе (слуцкіе): 


П ст. Казанскіе татары. 
Ш › БВ%лоруссы рославльскіе, великоруссы Тверской губ., поляки 
привислянске, люблинскіе и суммар. 


БЬлоруссы могилевскіе: 


І ст. Полнки люблинскіе и суммар. 

П › Б%лоруссы суммар., литовцы суммар., великоруссы суммар., 
тверскіе и курскіе. 

Ш »  Б$лоруссы рославльскіе, великоруссы тульскіе, казанскіе та- 
тары и башкиры (Назарова). 


Ќакъ видимъ, съ наибольшимъ числомъ народностей обнаруживаюгъ 
сходство могилевскіе бълоруссы; на вихъ больше всего отразилось вліявіе 
поляковъ, какъ и вообще на б$лоруссахъ суммарныхъ. Больше всего изъ 
бълоруссовъ опи имЪютъ родствеяниковъ между великоруссами; у вихъ 
даже есть сходство Ш степени” и съ башкирами. Дисненскіе бЪлоруссы 
какъ будто стоять обособленво,—ояи обнаруживаютъ сходство изъ 6%л0- 
руссовъ только съ суммарными бфлоруссами. На дисненскихъ бЪлоруссахъ 
отразилось вліяніе великоруссовъ, литовцевъ и поляковъ (Ш степень). 
Вліяніе литовцевъ на другія группы бълоруссовъ замфтно только у моги- 


1) Въ число суммарныхъ бълоруссовъ вошли, кром упомянутыхъ въ трудЕ 
А. А. Ивановскаго, дисненскіе и могилевскіе бБлоруссы. 
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левскихъ. Казанскіе татары обнаруживаютъ сходство со всфми б$лорус- 
сами, кром дисненскихъ. Сходство съ малороссами обнаружено только у 
рославльскихъ. 

Выше, говоря о взаимныхь соотношеніяхъ между типомъ по цвёт- 
пости волосъ и глазъ, ростомъ и головнымъ указателемъ, мы пришли къ 
заключению, что въ составъ современнаго бълорусскаго васеленія Диснен- 
скаго уфзда вошелъ, какъ производитель, между прочимъ, низкорослый 
брахицефалъ темнаго типа. По этому поводу у меня возникъ вопросъ, не 
будетъ ли это служить вћкоторымъ намекомъ на присутствіе монгольской 
крови? Болфе или менфе характерными признаками монгольскаго типа яв- 
ляются приращене мочки І формы (по схемъ Швальбе) и косые проръзы 
глазъ. Для рёшешя этого вопроса я выдфлилъ 06 группы изъ общей 
массы и опредфлилъ для каждой среднй ростъ, головной указатель, лице- 
вой указатель и проценть темноволосыхь и темноглазыхъ. Оказалось, что у 
субъектовъ съ приращенной мочкой І формы (всего 18 субъектовъ) сред- 
ній ростъ — 1648 пип. (среднй общій—1669 шт.); средній головной ука- 
затель — 82,53 (сред. общій— 81,83), лицевой указ. —80,38 (общій—7 7,47); 
темноволосыхъ—33,339/, (въ масс 269/,), темноглазыхъ — 229/, (въ масе 
99); субъектовъ съ косыми глазами — 27,70/, (въ масе 5,59/,). У субъ- 
ектовъ съ косыми прорЪзами глазъ (11 особей): средній ростъ—1667 пит., 
головной указ. — 82,18, лицевой указ. — 80,70, темноволосыхъ — 27°%/0, 
темноглазыхъ — 09%; субъектовъ съ приращенной мочкой — 36,39%, (въ 
масс 9%/,). ДЪйствительпо, какъ будто есть указанія на присутстве мон- 
гольской крови, особенно въ групп съ приращенною мочкою, гдБ рость 
ниже, головной и лицевой указатели больше, ббльшій процентъ темново- 
лосыхъ и темноглазыхъ субъектовъ и большее присутствіе косоглазыхъ, 
ЧВиъ въ массе%. 


Ан. Здроевскій. 





БЪлоруссы Гомельскаго уфзда, Могилевской губернии. 


Гомельскій уъздъ занимаеть самую южную часть Могилевской губ. 
Въ сЪверной своей части онъ граничить съ Рогачевскимъ уфздомъ той же 
губерній; на западЪ къ нему примыкаеть РЪчицкій ућъздъ, Минской губ., а 
на югБ и востокБ границей его служить Черниговская губ. (узды Город- 
нянскій и Новозыбковскій). Поверхность уђзда — низменная, на значитель- 
номъ протяжени покрытая лЪсомъ. По низменнымъ берегамъ рёкъ ветр%- 
чается много озеръ; съ сфвера на югь, чрезъ всю ширину уБзда, за 
исключешемъ его юго-восточной части, гдъ мЪстность боле сухая, тянутся 
рядами длинныя и узкія болота. Вообще, поверхность уБзда сохраняетъ 
еще характеръ сосфдняго съ нимъ Полсья. По западной границ Гомель- 
скаго узда течеть Днфпръ, принимая съ лЬвой стороны значительный 
притокъ Сожь, которая дЪлить уфздъ на восточную и западную половины; 
крои этихъ двухъ большихъ рёкъ есть еще нЪсколько менфе значитель- 
ных: Уза, Уть, Ипуть, Терюха и др. 

Почва узда слагается изъ слЬдующихъ разновидностей: большая 
часть уБзда покрыта дерновыми, подзолистыхи и слабоглинистыми поч- 
вами: въ низменныхь и бологистыхъ м$стахь залегають слои торфа, вдоль 
рЬкь тянутся узкія полосы аллювіальныхъ почвъ. 

О лалекомъ прошломъ Гомельскаго узда, входящаго вь составъ 
южной части Могилевской губ., равно какъ и о всей Б%лоруссіи, достовёр- 
наго ничего нельзя сказать. Многочисленные могильные курганы и горо- 
дища (слфды одного изъ такихъ городищъ находятся въ трехъ верстахъ 
оть Гомеля), расположенные вдоль ДнЪпра и въ другихъ мЪстахь, а также 
и различные предметы древней культуры, находимые въ нихъ, заставляють 
предполагать, что этоть край былъ обитаемъ и въ до-историческія времена, 
но каве имеяно народы были его древнёйшими обитателями, отвћтить мы 
не можемь. 

Вь древній періодъ русской истори обитатели нынёшней Могилев- 
ской губ. назывались кривичами, а жившіе по лфвому берегу Днфпра, въ 
долин Сожи,— радимичами. Юго-западная часть Могилевской губ. была 
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заселена дреговичами, которые занимали здЁсь небольшое пространство 
вдоль Днёпра. ВСВ эти славянскія племена въ УТ—\Ш вв. по Р. Х. пе- 
реселились сюда изъ м8стъ, расположенныхъ у Карпатскихь горъ и Дуная, 
и получили здБеь мъстныя названія. 

Нынфшн!е бБлоруссы, составляющіе совокупность мелкихъ славян- 
скихъ племенъ, въ силу историческихъ событій постоянно подвергались 
сильному вліянію поляковъ, литовцевь и финновъ; вліянія эти, конечно, 
не могли не способствовать изм$неню физическаго типа бфлоруссовъ. 

ЛЬтомъ 1904 г. мн% удалось произвести антропометрическія изи ревія 
100 бБлоруссовъ-мужчинъ Гомельскаго узда, ВеБхъ измфренныхъ мною 
лиць по месту жительства можно раздлить · на дв группы. Въ первую 
(75 человЪкъ) входять крестьяне де- 
ревень, ближайшихь къ городу Гомелю; 
большая часть мужского населенія 
этого района въ свободное оть сель- 
скихъ работь время уходить на зара- 
ботви вь городъ, гд они поступають 
на желёзную дорогу чернорабочими и 
землекопами. Самый характеръ ра- 
боты и условія жизни, въ которыхъ 
находятся рабоче, въ общемъ мало 
отличаются отъ сельскихъ, а потому Ир 
никакого вліянія на измфнене физи- || чепа 
ческаго типа имфть не могуть. Вто- 
рую группу (25 человькъ) составляютъ 
лица, измфренныя мною въ воинскомъ 
присутствіи во время осенняго призыва ополченцевъ. Вь эту категорію 
входять крестьяне изъ всфхъ частей уфзда; всБ они 23-лЬтняго возраста. 
Вс же изслёдованные субъекты распредъляютея но возрасту па слёдующя 
группы: 


Число 
Т$та. | субъек- 
К ТОВЪ. 


20—25 66 
26—30 
31—35 
36—40 
41—45 
46—50 
61—65 











Рис. 1. Б$лорусеъ Гомельекаго у., 
23 л. 


По цв ту водосъ среди измфренныхъ мною 
бВлоруссовъ темнорусыхъ оказалось 65°, свётлору- 
сыхъ — 31%, рыжихъ — 20, черпыхъ — 19% и 6%л0- 
курыхъ — 19%. СлБдователено, процентъ темворусыхъ — 
преобладающий. Проценть темнорусыхь выраженъ у 
меня большей, сравнительно сь другими авторами, 
цифрой; особенно рёзкая разница замЁчается при срав- 
нени съ дисненскими бЪлоруссами (по измфрежямъ 
А. Л. Здроевскаго), у которыхъ темнорусые составляютъ 
всего только 260, ,. Объяснить это можно отчасти чисто 
стучайныхъ обстоятельствомъ: велЪдствіе отсутствія въ 
програми рубрики «русый», я относилъ настоящихъ русыхъ къ темно- 
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русымъ. Не думаю, однако, чтобъ ошибка, происшедшая отъ этого, могла 
быть значительной, а потому такой большой проценть темнорусыхъ можно. 
считать близкимъ къ дЪйствительно существующему. 

Среди измфренныхъ мною субъектовъ большинство — прямоводосые — 
959/0; на долю курчаводосыхь приходится всего только 50/,. Субъектовъ. 
съ мягкими волосами я нашелъ 369%, съ жесткими — 180/,, съ водосами 
средней мягкости — 469/,. На долю особей съ густыми волосами прихо- 
дится 810/0, съ ръдкими — 199%. 

Субъектовь, совершенно лишенныхъ растительности на лиц, — 529%». 
съ усами и бородой — 48°/; на это число приходится: темнорусыхь — 12 
чел. (259), свьтлорусыхъь — 26 чел. (549%), рыжихъ и рыжеватыхъ 10 
чел. (219), т.-е. вь цвфтЬ усовъ и бороды мы замфчаемъ преобладаніе 
свЪтлаго оттфнка сравнительно съ цвфтомъ волосъ на голов%. 

Относительно цвъта радужной оболочки глазъ можно от- 
мЬтить слЬдующее: съ сфрыхи и голубыми глазами оказалось 529/,, съ 
сЪрыми съ примћсью жезтаго и каряго цвфтовъ — 28% и съ карими гла- 
зами — 209%, Т.-е, иначе говоря, свзтлоглазыхъ — 529% и темногда- 
зыхь — 480/0. 

По цвфту волосъ и глазъ среди гомельскихъ бБлоруссовъ свЪт- 
лаго типа — 338%, смЬшаннаго — 20%, и темнаго 179/0; саФдовательно, по. 
классификащи А. А. Ивановскаго !), они должны быть отнесены «къ см$- 
шанному типу съ большею прим+сью свётлаго, нежели темнаго типа (В6)». 

Изъ другихъ описательныхъ признаковъ укажемъ на слћдующіе: го- 
ризонтальные прорфзы глазъ наблюдались у 669, а косые —у 349/,; у 
большинства они были открытые (530/, всфхъ изслфдованныхъь субъектовъ 
среди горизонтальныхъ и 30%, среди косыхъ прорёзовъ глазъ) и у мень- 
шинства — узкіе (139%, у горизонтальныхъ и 49, у узвихъ проръзовъ). 
Носъ былъ прямымъ у 30° ,, вздернутымъ — у 149, горбатымъ —у 69/0, 
тонкихъ— у 79;о, среднимъ —у 570/, и широкимъ – у 36%. Впалыя щеки 
отмЪчены у 179.5; у 799%, онЪ были средними и у 4% полными. Подбо- 
родокь у громаднаго большинства (859) былъ прямой; покатый взадъ 
подбородокъ встрёчался рЪ$дко (139%) и еще рёже выдающійся впередъ 
(29/0). По тЬлосложенію 609, было средней упитанности; толетыхъ встр8- 
тиася только 19, и худыхъ — 89/,. 

Среднй ростъ измЪренныхъ мною бфпоруссовъ — 1657 шт.; тахт- 
тит — 1798 шт., тіла — 1535 шш., разность —263 шм., т.-е. 
составляетъ 15,89, средней величины роста. Въ труд проф. Д. Н. Ану- 
чина: «О географическомъ распредьлеши роста населенія Россіи», гд ука- 
занъ средній рость для каждаго узда, для Гомельскаго находимъ средній 


а анана ао 


1) А. А. Пзачэзск:й. Обь антропологическомь состав$ населенія Росси 
Москва, 1904. 
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рость равнымъ 1636 шт.; разница, сафдовательно, при сравненіи съ ве- 
личиной, найденной мною, составляеть 21 т. 
По группамъ ростъ распредфляется слБдующимъ образомъ: 


Низкаго роста (до 1600 тт). .... 14/5 ИР 
Ниже средняго (1601—1650)..... 329/0} _ ыы, 0 
Выше средняго (1651—1700) . . . .. 290/0 6190 \ г 
Высокаго (1701 и бол.)....... 950/0 у іо 


Слфдовательно, по классификаціи А. А. Ивановскаго, гомельскіе 0%®- 
лоруссы должны быть отнесены къ народностямъ, имБющимъ смЪшанный 
рость (Се). 

Наибольшій продольный діаметръ въ среднемъ составляетъ 
184 тт.; шипит его — 168 шт., тахі- 
тшп — 200 тһ. Малые размры этого діаме- === 
тра (до 180 шт.) встрёчены у 230%, ередніе | 
(181- 190) —у 639/, и больше (191 и бол.) — 
у 149, т.-е. въ общемъ онъ долженъ быть 
названъ среднимъ съ большею наклонностью 
къ малымъ разм%рамъ, нежели къ большимъ. 

Наибольшій поперечный діа- 
метръ равенъ въ среднемъ 147 шш.; пи- 
пішотю его—140 шш., шахішит — 160 п. 

Головной указатель въ среднемъ 
составляеть 80,93, тахітшп его—87,91, пи- 


пітат — 73,96. По группамъ распредфлене Рис. 2. Бфлоруссъ Гомель- 
скаго у., 23 л. 











таково: 
Долихоцефаловъ (до 75,00) . . . ......... 20/0 
Субдолихоцефаловъ (75,01—77,77) . . . . .. ... 420/0 
Мезоцефаловъ (77,78 —80,00) . . . . . . .. ... 219/0 
Суббрахицефаловъ (80,01—83,33) . . . . . . . .. 47% 
Брахицефаловъ (83, 34 и бол.) . . ........ 189/, 


Такимъ образомъ изслфдованные мною б%лоруссы, какъ и бълоруссы 
другихъ авторовъ, являются короткоголовыми съ примесью мезо-и доли- 
хоцефаліи (группа Сс по обозначеню А. А. Ивановскаго). 

Величина головы измренныхъ мною бЪлоруссовъ равна въ 
среднемъ 220 шт. (тіп. —192, тах. —249 шт.). При рядовомъ распо- 
ложеніи цифръ имфемъ: 


192—200 ..... 40/0 291—230 ..... 370, 0 
201—210 . . . .. 129/, 331--240..... 100/0 
211—220 Е 359/0 241—250 ..... 20 0 


Такимъ образомъ громадное большинство (72 9/,) имфетъ размры» 
колеблющіеся между 211—230 тт. Относительная величина головы въ 
среднемъ составляетъ 13,29 (тіп. —11,34, тах— 14,72). 
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Высотно-продольный указатель (отношене высоты головы 
къ наибольшему продольному діаметру) равенъ въ среднемъ 66,20 (тіп. — 
46,59, тах. —78,80), при чемъ хамэцефаловъ !) — 93%,,, ортоцефаловъ — 
50/, и гипсицефаловъ— 29; слЪдовательно, по высотному указателю какъ 
могилевскіе бълорусеы, такъ и бЪлоруссы другихъ губерній относятся къ 
низкоголовымъ народностямъ. 

Для нЪкоторыхъ головныхъ и лицевыхъ размфровъ ограничимся 
приведеніемъ въ нижеслъдующей таблиц данныхъ о шіпімшп'Ъ, тахі- 


ши” и ереднихъ цифрахъ: 














| Мір. | Мах. Сред. 
Горизонтальная окружность . . ... 0...0... .. 510 | 590 | 545 
Продольная. Луга: л лок рае еее 308 | 365 | 336 
Поперечная дуга... еее 309 | 315 | 342 
Нанменьшій лобный діаметръ. . еее... 97 | 125 | 111 
Отнош. его къ наиб. поперечному . . . ..... .. 108,89 81,16 [72,72 
Ушной діаметръ . 0... 121 | 154 {| 134 
Отнош. его къ наиб. поперечному .......... 70,81 |107,29! 90,09 
НН Уи д а ао ом ая 48 75 63 
Ширина уха. .......... со 5 27 42 ЗА 
Наибольшая ширина лица... еее. | 127 | 154 | 136 
Верхняя ширина лица. . еее еее. 14| 103 91 
Нижняя ширина лица... еее еее. 90 | 121 106 
Отнош. верхн. ширины лица къ длин его ...... 37,73 27,06 [49,40 
Отнош. нижн. ширины лица къ длин его . . . . .. 49,45 164,53 156,93 
Скуловой діаметръ. еее еее. ‚ 99| 1380 | 116 
Разстояніе отъ переносья до альвеол. края . . . . . . | 56 79 67 
Разстояніс отъ переносья до подносовой точки . . . . 49 57 49 
Разстояніе подносов. точки до средины подбородка. . 63 86 73 
Межглазничное пространство . . . . . . ....... 26 40 32 
И: ооо ноа 31 45 36 


Полная длина лица гомельскихъ бфлоруссовъ, варьируя между 
162 и 220 шш., равна въ среднемъ 185 шт., при чемъ малые размфры 
ея (до 170 шт.) ветръчены у 59, средше (171 — 185) —у 43% и боль- 
ше (186 шт. и бол.) —у 52%. 


1) Опредъленія всюду сдфланы по нормамъ А. А. Пвановскаго. 
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Лицевой указатель равенъ въ среднемъ 75,32; пипипиш его — 
69,73, тахииит — 88,69; лептопрозоповъ — 11°/ 0, мезопрозоповъ — 80%, 
и хамэпрозоповъ—99,,. На основаніи этихъ данныхъ гомельскіе бЪлоруссы 
должны быть отнесены къ групп среднелицыхъ народностей. 

Носовой указатель равенъ въ среднемъ 74,44 (тіп. —99,99, 
тах. — 95,43); лепториновъ — 27°/, мезориновъ — 65° и платири- 
новъ — 85. 

Скуловой указатель колеблется между 49.99 и 71,84 и равенъ 
въ среднемъ 62,42. Малыя отношенія этого указателя найдены у 71%, 
среднія—у 25% и большія—у 49/0. 

Окружность груди (тіп. —720, тах. —1008 и сред. —892 тп.) 
по отношенію къ росту равна 54,02 
(тіп. —47,67, тах.-—57,99). 

Число субъектовъ, имфющихъ 
малыя отношеня, составляетъ 8°/5, 
съ средними отношеніями — 569% и 
съ большими — 36%. По классифи- 
каціи А. А. Ивановекаго изелЪдован- 
ные мною б%лоруссы, какъ и бћло- 
руссы другихъ авторовъ, должны быть 
отнесены къ групп народностей, имЪю- 
щихъ среднюю окружность груди съ 
наклонностью къ большимъ разу%- 
рамъ ея. 

Длина туловища нашихъ 
блоруссовъ колеблется между 500 и Рис. 3. БЪлоруссъ Гомельскаго у. 
695 тш., будучи равной въ среднемъ 
568 шт. По отношеню къ росту 
длина туловища равна 30,36 (тіп. —29,88, тах.—40,71). Субъектовъ съ 
малой длиной туловища —160/,, съ среднею—539/. и съ большою—319/,. 

Длина руки, равная въ среднемъ 761 тт. (тіп. — 665 и тах, — 
825), по отношенію къ росту составляеть 45,83 (тіп. —41,27, тах. — 
49,07). Короткорукихъ субъектовъ— 30/0, среднерукихъ—220%/, и длинно- 
рукихъ — 799/0. 

Длина ноги (тіп. — 762, шах.—940 и средн. —842 тт.) по отно- 
шенію къ росту колеблется въ предфлахъ 47,45—96,04 и равна въ сред- 
немъ 50,78. Коротконогихъ субъектовъ—239,, средненогихъ— 28%, и 
длинноногихЪ — 1 99/0. 

Распредфляя вефхъ изслЬдованныхъ мною особей на дв группы — 
низкаго и высокаго роста —и сопоставляя въ каждой изь этихъ группъ 
данныя 0 головномъ указател и цвЪтЬ волосъ и глазъ, получаемь слБ- 

_ дующую таблицу: 
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| 81.8 2 | 8 
аг | 38 |Ны8 | 28 |8 
58. | 22 | 41| Ех | 8 
25188 88| 55 | 8 
бе| = |5 $ | 4%, о 
Число субъектовъ............ | 5 9 24 46 

= К ооо 11 19 52 17 
Ф у бЪлокурыхъ............... с — — — — — 
= | „ свфтлорусыхъ............. 40 22 37,5 50 17 
2 „ темнорусыхъ.............. 60 7 62,5 | 50 39 
т в. РИЖИХВ ооо | — — — — 
Е 5. ЗОНЫ анз оен козя | — — — — — 
2 | „ съ сБрыми глазами........ и 20 56 42 75 22 
„ Съ СБро-желтыми глазами. . 20 33 37 12,5 14 
„ съ карими глазами ........ 60 11 21 12,5 10 
Число субъектовъ ............ | 9 12 22 10 53 

| | 60 

Е р В 17 23 41 19 
с /ю бБлокурыхъ............... | — 4,5 — 1 
= | „ свЪтдорусыхъ............. 22 33 14 30 12 
02 „ Ттемнорусыхъ.............. Т 67 73 60 37 
а ИЖИ ован = — 4,5 10 2 
Е х - ЧЕРНЫХЬ: сън: | — 4,5 — 1 
© | » съ с$рыми глазами........ | 44 58 50 50 27 
14 50 15 


дл -—1 


— 2 36 — 11 


„ СЪ сфро-желтыми чани 56 1 


» СЪ карими глазами........ 


Въ групп низкаго роста брахицефалы (69°,) значительно преобла- 
даютъ надъ долихоцефалами (119/,). СвЬтлорусыхъ болће всего среди бра- 
хицефаловъ, тіпітит ихъ у мезоцефаловъ. Темнорусые чаще всего ветрћ- 
чаются среди мезоцефаловъ, ръже — у брахи- и долихоцефаловъ. СЪрый 
цвЪть глазъ имфетъ значительное число представителей у мезо- и брахи- 
цефаловъ. Сърый цвфть глазъ съ примфсью желтаго тахітит'а дости- 
гаетъ у суббрахицефаловъ; девольно значительной цифрой представленъ 
онъ также у мезоцефаловъ. Каре глаза чаще другихь встрёчаются у юли- 
хоцефаловъ. 

Въ групп высокаго роста брахицефальный типъ также преобладаетъ 
надъ остальными. Свфтлорусые субъекты этой группы наибольшее число 
представителей имЪютъ среди мезоцефаловъ, наименьшее—среди суббрахи- 
цефаловъ; темнорусыхъ больше всего среди долихоцефаловъ. Сърый цвёть 


— 159 — 


глазъ довольно равномфрно распредёленъ во всБхъ четырехъ типахъ. СЪрый 
цвёть съ примфсью желтаго значительно преобладаетъ у долихо- и брахи- 
цефаловъ. Варе глаза имъютъ представителей только среди мезоцефаловъ 
и суббрахицефаловъ. 

Руководствуясь вышеприведенными данными, можно дать слЪдующую 
антропологическую характеристику изслЪдованныхъ мною гомельскихъ б$ло- 
руссовъ: они относятся къ народностямъ смЪшаннаго роста; обладаютъ до- 
вольно хорошо развитой грудной клЪткой, крЪпкимъ тЬлосложеніемъ; волоса 
у нихъ большей частью темнорусые, прямые, густые и мягкіе; преобладаю- 
щій цвёть глазъ — свтлый; рЪдкіе и поздно появляющеся орда и усы; 
скудная растительность на тЬлђ; по голов- 
ному указателю они принадлежать къ брахи- 
цефаламъ, по высотному — къ хамэцефа- 
ламъ; прорёзы глазь въ большинствь 
случаевъ открытые, горизонтальные; носъ — 
прямой; по носовому указателю принадле- 
жать къ среднешироконосымъ народностямъ; 
подбородокъ — прямой; вс три типа ушной 
раковины (вполн приросшая, слегка отвис- 
шая и неприросшая) распредёлены довольно 
равном рно. 

Сравнивая физическій типъ гомель- 
скихъ бБлоруссовь съ типомъ другихъ на- 
родностей Россіи по методу А. А. Иванов- Рас Доре СЪ недь 
скаго 1), я нашелъ, что, они им%ють скаго у., 28 л. 

Г степень сходства съ поляками люблин- 

скими и суммарными, П степень сходства — съ б$лоруссами суммарными, 
съ литовцами суммарными и съ великоруссами тверскими, курскими и 
суммарными; Ш степень сходства наблюдается у нихъ съ б$лоруссами 
Рославльскаго у., Смоленской губ., съ великоруссами Тульской губ., съ 
казанскими татарами и съ башкирами (по даннымъ Назарова). 














П. Шонтковскій. 


1) А. А. Ивановскій. Объ антропологическомъ состав населенія Росси. 
Москва, 1904 г. 
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Оспопрививаніе въ Гирин (08, Маньчжурія), 


Среди другихъ заразныхъ болзней натуральная оспа пользуется по- 
чему-то со стороны маньчжурскаго населенія исключительнымъ вниманіемъ. 
Это — одна изъ тёхъ немногихъ болЪзней, въ ученіи о которыхъ европей- 
скій и маньчжурскій врачи могуть найти нЪсколько общихъ точекъ согла- 
шенія; это, кажется, единственная болфзнь, въ борьбЬ съ которой мы 
находимъ нЪкоторые, хотя и крайне слабо выраженные, слфды обществен- 
ной организащи. Въ самомъ дл, мы знаежь, что въ Маньчжуріи подача 
медицинской помощи населешю находится исключительно въ рукахъ част- 
ныхъ врачей и аптекарей; мы знаемъ, что санитарнаго законодательства 
въ Маньчжурін вовсе нтъ; не существуетъ, очевидно, даже самаго поня- 
тя объ общественной медицин$ и гимень, не говоря уже о больницахъ, 
санаторіяхъ, гигіеническихъ лабораторіяхъ и прочихъ санитарныхъ учре- 
жденіяхъ, на содержаніе которыхъ наши европейскія общества тратятъ та- 
кія громадныя суммы. 

Намъ странно видфть городъ въ двфсти тысячь жителей, не имъющій 
ни одной больницы, да и вообще ни одного казеннаго санитарнаго учре- 
жденія. Намъ дико смотрёть, когда умершаго отъ холеры, вопреки всякому 
здравому смыслу, выдерживаютъ, согласно похоронному ритуалу, несколько 
недль на дворЪ въ заколоченномъ деревянномъ гробу. Мы возмущаеися, 
когда случайно находимъ въ гиринской продуктовой лавкъ покрытое жем - 
чужинами мясо; и оно продаётся не потому, чтобы маньчжуръ не умълъ 
отличить больного мяса отъ здороваго: нёть, самъ торговецъ скажеть 
вамъ, что это мясо больного животнаго, и что самъ онъ его Феть не бу- 
деть. Первое желаніе, какое является у насъ, это тотчасъ же прибЪгнуть 
къ принудительнымъ м$рамъ, забрать мясо, уничтожить его, да, пожалуй, 
еще и потянуть къ суду торговца. Логика маньчжура въ такихъ случаяхъ 
совершенно иная: каждый хотЬлъ бы имфть хорошее мясо, но не всякому 
это по средствамъ; кто не въ силахъ купить хорошаго, пусть Зетъ пло- 
хое, и это уже личное несчастье покупателя, если онъ заболћетъ отъ та - 
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кого мяса. Поэтому-то, именно, на базаръ совершенно безнаказанно при- 
возятся туши скота, павшаго отъ заразныхъ болфзней, и эта падаль про- 
дается не тайно, какъ бываеть у насъ, а совершенно открыто и по 
пониженной цфнф, при чемъ каждый покупатель хорошо знаетъ, что онъ 
оеретъ. | 

Такова система невмЪшательства, практикуемая въ Маньчжуріи въ 
отношени многихъ вопросовъ общественной медицины и гигіены. Подоб- 
ныхъ примфровъ можно было бы привести безъ конца, —примъровъ, когда 
общество и администрація остаются равнодушными зрителями даже тамъ, 
гдЪ каждый въ отдфльности маньчжуръ счелъ бы нужнымъ принять соот- 
вфтетвенныя мфры. 

Оспопрививанью въ этомъ отношени выпала боле счастливая доля: 
здЪеь городская администрація уже сама отъ себя приняла нђкоторыя 
мры, чтобъ облегчить населенію доступь къ предохранительной прививк$. 
Поэтому, въ дополнеше къ тому м$сту, гдъ говорилось, что въ Гирин 
нЪтъ ни одного казеннаго санитарнаго учрежденія !), надо сдфлать неболь- 
шую поправку: въ Гирин содержится на казенный счетъ одно оспопри- 
вивательное заведеніе. Но размъры его дћятельности такъ миніатюрны, и 
относительное число предохранительныхъ прививокъ такъ ничтожно, что 
существованіе этого учрежденія не въ силахъ пошатнуть указаннаго выше 
общаго правила, а, наоборотъ, можеть еще рЬзче оттЕнить его справед- 
ЛИВОСТЬ. 

Но какъ бы ни была ничтожна дЪятельность этого учреждевія, я 
все-таки нахожу нужнымъ описать его, хотя бы уже потому, что оно 
представляеть единственное отрадное исключеніе изъ общаго правила и 
въ будущемъ, можетъ-быть, представитъ изъ себя то первоначальное ядро, 
вокругъ котораго станутъ кристаллизоваться различныя отрасли обществен- 
ной гигіены и врачебнаго законодательства. 

У нЪкоторыхъ авторовъ ветр$ёчаются указанія, что уже за нБеколько 
вЬковъ до начала христіанскаго лЪтосчисленія китайцы пользовались пре- 
дохранительными прививками оспы путемъ варіоляціи. Но если съ давнихъ 
поръ они знали этоть способъ и считали его полезнымъ, то становится 
непонятнымъ, почему такъ мало и р6дко прибЪгали къ нему. А послёднее 
можно видфть изъ многихъ соображенй. Во-первыхъ, если осмотрёть лю- · 
бую, собравшуюся на улиц или на базар, въ город или въ деревн%, 
толпу маньчжуровъ, то почти наврное изъ шести, быть-можеть, даже 
изъ пяти, одинъ окажется съ изрытымъ оспой лицомъ. 

Я нигдВ не видфль такъ много корявыхъ лицъ, какъ въ Маньчжу- 
ри, и со мной, я думаю, согласится всякій, кто поближе приглядывался 


1) См. мою статью: „Медицина и врачи въ Маньчжурін“ въ „Рус. \нтроп. 
„Курн.“‘ 1905 г., №№ 1и. 
Рус. Антроп. Журн. кн, ХХШ-ХХУ. 1 


— 162 — 


къ составу толпы; конечно, это только глазомфрное виечатлћніе, не про- 
вфренное цифровыми данными, но оно такъ рёзко бросается въ глаза, 
что, мнЪ кажется, должно быть очень близко къ истинъ. Во-вторыхъ, въ 
Маньчжуріи нЪть закона объ обязательной прививкБ оспы; правда, такого 
закона нфть и у насъ, но за-то у насъ есть косвенныя по этому поводу 
үстановленія, какъ, нанр., недопущене въ училище непривитыхъ дётей. 
Между тЬмъ какъ изъ осмотрённыхъ мною двадцати учениковъ одной де- 
ревенской начальной школы я только у троихъ нашелъ на кож плеча 
слЬды искусственно-привитой оспы, у остальныхъ такихъ знаковъ не най- 
дено, а у двоихъ была натуральная. Наконецъ, эпидемія натуральной оспы— 
небольшая рЪдкость въ Маньчжурии, и за четыре года мнЪ удалось видЪть 
ихъ тамъ н8—сколько разъ. Все это заставляетъ сильно сомнфваться, чтобы 
предохранительная прививка оспы такъ давно была извфстна китайцамъ, 
или же надо допустить, что они не сум$ли въ достаточной мЪрћ исполь- 
зовать этого великаго открытия. 

Несмотря на все это, каждому наблюдателю рЪзко бросается въ глаза 
то исключительное положеше, которое занимаеть ученіе о натуральной 
осп въ сознаши маньчжурскаго врача, да, пожалуй, и всякаго маньчжура. 
Видно, что они хорошо знають ея признаки, теченіе, исходъ; знакомы 
отчасти съ профилактикой и даже имфютъ, видимо, нЪкоторое поняте объ 
ея заразительности, такъ какъ со страхомъ бЪгутъ отъ заболъвшаго, бро- 
сая его на произволъ судьбы. 

_ Стоить немного разговориться съ маньчжурскимъ врачомъ, какъ онъ 
уже задаетъ вопросъ, чБмъ у насъ лчать оспу и, ожидая отвфта, нытливо 
смотритъ въ глаза. Когда ему отвфчаешь, что лёчить заболъвшаго оспой 
очень трудно, что гораздо легче не дать ему заболфть посредствомъ пред- 
охранительной прививки, что надо заботиться не только о заболфвшемъ, но 
и объ окружающихъ его, онъ все это выслушиваеть съ одобрительнымъ 
киваніемъ головой и подъ конецъ съ удовольствіемъ заявляетъ, что они 
держатся того же самаго мнёвшя. Онъ интересуется узнать нашъ способъ 
предохранительной прививки и, очевидно, знаетъ разницу между гумани- 
зированной и животной лимфой. И не только среди врачей, но и въ кругу 
простой публики по этому вопросу замфтно отсутетвуеть то обычное не- 
довфре, какое питаютъ маньчжуры къ европейской медицинф вообще. 
° Восвеннымъ указашемт, на то, что маньчжуры, дЪйствительно, вЪрять въ 
силу прививки, служить еще то обстоятельство, что они прививаютъ оспу 
прежде всего мальчикамъ. Это и понятно: дЪвочка не представляеть для 
семьи такой цЪнносги, какъ мальчикъ, и потому отецъ прежде всего спф- 
шить застраховать отъ болфзни своего сына, какъ боле нужнаго чело- 
вЪка, будущаго помощника и работника въ семь%. 

Еще не удивительно, если приходили къ русскимъ врачамъ гирин- 
све жители подъ командой какого-нибудь понатершагося около русскихъ 


— 163 — 


переводчика и просили нривить имъ оспу; но ко мні однажды ранней 
весной за тридцать верстъ отъ Гирина, изъ глухой деревни, гдЬ свирп- 
ствовала эпидемія, явились трое молодыхъ китайцевъ съ просьбой сдфлать 
имъ предохранительную прививку. Оказывается, они нришли сначала въ 
гиринское оспопрививательное заведеніе, но тамъ имъ отказали, такъ какъ 
сезонъ прививки здесь еще не начался, и Не была получена лимфа; кто-то 
посовфтоваль имъ обратиться въ руссый госпиталь, и они явились ко 
мн. СвъжШ детритъ всегда былъ у насъ въ запас, такъ какъ постоян- 
ная опасность эпидеми заставила насъ заключить съ телятникомъ врача 
Беклемишева годичное условіе, по которому онъ ежемфеячно высылалъ 
свЪжую порцію детрита, настолько хорошаго, что никогда не приходилось 
краснёть передъ китайцами за прививку. Это обстоятельство дало маЪ воз- 
можность удовлетворить просьбу пришедшихъ изъ деревни маньчжуръ; я 
сдфлаль имъ прививку и съ появленіемъ резкщи разрёшилъ отправиться 
домой, но они рЬшили прожить въ Гирин% до тьхъ поръ, нока совершенно 
не заживуть пустулы, и только посл этого, благодарные, отправились къ 
себф въ деревню. 

Среди молодыхъ взрослыхъ маньчжуръ, идущихъ совершенно созна- 
тельно на прививку оспы, попадались и мальчики, которыхъ приводилъ 
обыкновенно отецъ или ДВДЪ и съ низкими поклонами просилъ привить 
ребятамъ оспу, хотя самъ иногда и отказывалея отъ прививки, ссылаясь 
на то, что его жизнь уже прожита. 

Во время продолжительныхъ пофздокь въ глуши Маньчжуріи случа- 
лось не разъ, что переводчикъ обращался къ русскому врачу съ просьбой 
привить ребенку оспу; съ тЬхъ поръ, наученный опытомъ, я всегда бралъ 
съ собой въ экспедищю оспенный детрить и обыкновенно не оезъ пользы 
для дла. 

Случалось мнЪ прививать оспу и груднымъ младенцамъ, хотя, вообще 
говоря, маньчжуры не особенно торопятся съ прививкой. 

Мать одного ребенка объяснила миф, почему она пригласила русскаго, 
а не своего врача. Оказывается, что прививка оспы младенцу въ семьф 
по расходамъ своимъ соотвфтствуеть нашимъ крестинамъ и требустъ не 
мене хлопотъ. 

ДЪло было въ деревни, расположенной на другомъ берегу рЪки Сун- 
гари, напротивъ г. Гирина; надо сходить въ городъ, найти врача и спро- 
сить, возьмется ли онъ привить оспу и какой день для этого назначить; 
въ этоть день послать къ нему перевозочныя средства, а для ветрЪчи его 
приготовить парадный обфдъ; въ тЬхъ случаяхъ, когда прививка произво- 
дится непосредственно съ другого ребенка, на обфдъ должны быть пригла- 
шены также родители и родственники этого ребенка. Въ первый день 
врачъ только осматриваетъ ребенка и угощается; на второй день произ- 
водится прививка; иногда врачъ остается здЪеь еще на н‹ёсколько дней, ссы- 
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лаясь на какія-нибудь особенныя условія, требующія тщательнаго досмотра 
за ребенкомъ; съ появлешемъ реакціи онъ уБзжаеть, при чемъ, кромБ 
небольшого количества денегъ, ему даютъ еще подарки въ видъ недорогихъ. 
какихъ -нибудь предметовъ домашняго обихода. 

Самую прививку чаще всего врачи дфлають на кожё плеча; мнЪ 
разсказывали, что иногда прививка производится втираніемъ лимфы въ 
слизистую оболочку носа, но самъ я этого не видалъ. Матераломъ для. 
прививки у частныхъ врачей служитъ обыкновенно искусствевно-сохраняс- 
мая гуманизированная лимфа, приготовляемая въ Шанха% и доставляемая 
чрезъ Инкоу въ Гиринъ; пересылается она въ тонкихъ запаянныхъ ве- 
ретенообразныхъ стеклянныхъ трубочкахъ, заключенныхъ по ићскольку 
штукъ въ бамбуковый футляръ. РЪже прививка производится непосред- 
ственно съ руки на руку. 

Теперь пора перейти къ описанію казеннаго оспопрививательнаго 
заведенія. Называется оно по-китайски <Ню-то-ди> и помфщается въ. 
центр города, недалеко отъ восточныхъ воротъ; изъ узкой улицы, гдБ 
едва могуть разъхаться двф арбы, попалаемъ мы чрезъ солидныя камен- 
ныя ворота на обнесенный высокою стёною дворъ; на дворћ этомъ —боль- 
шая, длинная фанза обыкновеннаго маньчжурскаго типа съ бумажными 
окнами и черепичной крышей. Внутри фанза эта дёлится на три помфще- 
нія: «одно—громадное, занимающее почти все зданіе, заставлено сплошь 
скамьями, на которыхъ сидить и ждетъ своей очереди приходящая пуб- 
лика; другая маленькая комнатка служитъ для прививки оспы, а въ третьей 
помфщается самъ оспопрививатель со своимъ мальчикомъ-слугой; воть все 
помфщене и весь штатъ этого учрежденія. 

Внутренность зданія не отличается особенной чистотой. Полъ кир- 
пичный, закопченныя саманныя стЬны и грязный потолокъ; въ темныхъ. 
углахъ соръ и паутина; на каны брошены потрепанныя цыновки, на ко- 
торыхъ спять иногородне кліенты; дезинфекщи здЪсь, конечно, никакой 
не производится, а очистка бываетъ, можетъ-быть, одинъ разъ въ годъ 
передъ праздникомъ Новаго года. Вообще большая общая комната имфетъ. 
темный, неуютный видъ и напоминаеть давно брошенную нежилую ка- 
зарму. Квартира оспопрививателя уютнфе и немного лучше обставлена. 
Оспопрививательная комната хотя очень тЬена, но довольно свфтлая и 
выглядить почище веЬхъ. Все помЪщеніе представляетъ частную собствен- 
ность и за наемъ его городъ платить хозяину. 

Оспопрививатель—не молодой уже челов8къ, лёть 35, раньше слу- 
жилъ ученикомъ въ аптекъ и никакого, кром аптечнаго, спеціальнаго- 
образованія не имћетъ; служить здфсь уже около десяти лЬть и круглый 
годъ, кром риса и муки натурою, получаеть 18 рублей жалованья въ 
мсяцъ. Онъ оказался очень любезнымъ господиномъ и охотно показалъ 
свое заведеніе. Въ комнатЬ, гдъ производится прививка, висить стённой 
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шкапъ, запертый на замокъ. ЗдЪсь помфщаются већ принадлежности оспо- 
прививанія. Хозяинъ по порядку показалъ намъ наборъ иголъ, помфщен- 
ный въ грязномъ полотняномъ футляр: иглы старыя и заржавленныя, но 
по формЪ своей ничёмъ не отличаются отъ :нашихъ; есть складные лан- 
цеты съ роговой ручкой, есть и обыкновенныя остроконечныя иглы; судя 
по виду, большинство ихъ—европейскаго изготовлевнія, но есть и простыя 
желфзныя, видимо, мБетной работы. ЗатЬмъ мы увидфяи нфеколько книгъ 
по оспопрививанію на китайскомъ, а, можетъ-быть, и на маньчжурскомъ 
язык; въ одной изъ нихъ нарисованъ голый китайченокъ съ цвфткомъ; 
рука оспопрививателя складнымъ ланцетомъ наноситъ ему уколы на кож 
лЪваго плеча; изъ-подъ укола тянутся кверху какія-то извивающіяся ленты. 
Јдъесь же мы нашли пустыя трубочки изъ-подъ шанхайской гуманизиро- 
ванной лимфы и изъ-подъ японскаго телячьяго детрита. Завъдующій сооб- 
щилъ намъ, что въ настоящее время прививка не производится, что въ 
теченіе года преимущественно три м$фсяца—апрфль, май и 1юнь— бойко ра- 
ботаеть это заведеніе, когда на нфкоторые дни приходится до сотни при- 
вивокъ. Въ это время сюда прибываютъ даже жители отдаленныхъ дере- 
вень и на все остальное время года приходится меньшее число прививокъ, 
нежели на эти три мъсяца; къ этому именно времени и выписывается 
сюда въ достаточномъ количествъ лимфа, а въ остальные м$сацы ея часто 
и вовсе не бываетъ. 

Процессъ прививокъ мало чЪмъ отличается отъ нашего, исключая, 
впрочемъ, того, что отсутствуеть та педантичная чистота, которая у насъ 
считается непремфннымъ үсловіемъ всякаго кожнаго поврежденія; однако, 
ручка ребенка все-таки обмывается теплымъ чаемъ. 

НЪкоторые приходяще издалека остаются здфеь же и жить съ ре- 
бенкомъ до появленія реакціи. 

Какой проценть прививаемости даетъ та или иная лимфа, завћъдую- 
щій опредълить не можетъ, такъ какъ не ведеть точныхъ записей; точно 
также онъ не можетъ ничего сказать относительно побочныхъ осложненій 
прививки. 

Я предложилъ ему на пробу н%сколько баночекъ своего детрита и 
хотЬлъ сообщить ему способъ его храненія, но послЪдній оказался ему 
уже извфстнымъ. Изъ простого ли чувства любезности и ВЪЖЛИВОСТИ, ко- 
торыя свойственны всфмъ маньчжурамъ, отъ поденщика до вице-короля, 
или, ДВИствительно, за дБло, но онъ впослЪдствіе долго благодарилъ меня 
за этоть детрить и пожелалъ узнать, какъ бы онъ могь выписать себ 
его за деньги. 
| Конечно, одно оспопрививательное заведеніе въ столь населенномъ 
город является невидимой каплей въ мор; прибавьте къ этому еще ту 
несовершенную организацію его, какъ это видно изъ самаго описанія. Но 
вЪдь Гиринъ — главный городъ цфлой провинщи съ многомиллюннымъ 
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населеніемъ; что же, стало-быть, приходится сказать о болфе мелкихъ го- 
родахъ? И, дЬйствительно, скитаясь по разнымъ городамъ Маньчжуріп, я 
нигдЬ не встр$чалъ больше хотя бы мало-мальски организованнаго оспо- 
прививательнаго заведешя, а, между тЬмъ. запросъ на это можно ветрЪтить 
всюду и довольно часто. Правда, при большихъ провинщальныхъ апте- 
кахъ врачи держать иногда оспенную лимфу, но все это дЪлается какъ- 
то случайно, спорадически. Ё въ общемъ получается такое впечатлћніе, 
что населеніе Маньчжурін охотно стало бы прививать каждому ребенку 
предохранительную оспу, если бы самое прививаніе не было связано съ 
различными почти непобфдимыми препятствіями. Правда, не вполнф ясно, 
откуда явилось въ населеніи это похвальное пристрастіе къ прививе%ф, но 
по всему видно, что широкая организащя этого дБла при европейскихъ 
миссіяхъ могла бы дать блестяще результаты и смягчить недовЪріе въ 
европейской наук, разлитое тирокою волною среди упрямыхъ сыновъ 
Богдыхана; это оказалось бы далеко лучше разныхъ релипозныхъ и ком- 
мерческихъ затБЙ, къ которымъ такъ склонны всф пезвапные просвЪти- 
тели Китая. 


Е. Завойскі б. 





Сургутскіе остяки. 


(По матеріаламъ С. М. Чугупова). 


Остяки являются потомками народа, извстнаго въ древней Росси 
подъ именемъ ‹югры». Во время владычества надъ ними татаръ, остяки 
называли себя «хондихо», т.-е. ханскими людьми, ханскими подданными 
(по мнЪнію н$5которыхъ авторовъ, однако, «хондихо» означаеть «люди 
Конды», т.-е. живуще по р. Ќонд%); татары же дали имъ названіе «уштя- 
ковъ» — людей грубыхъ, невфжественныхъ, варваровъ, и это названіе, 
измфненное русскими въ ‹остяки», сохраняется за ними до сихъ поръ 
(нкоторые же производятъ названіе «остякъ» отъ слова «асъ-яхъ», озна- 
чающаго «народъ Оби»). 

Начало прочнаго русскаго владычества надъ остяками можно отнести 
къ 1581 году, главнымъ образомъ, къ походу Богдана Брязги, который 
покориль всю долину Иртыша и часть Оби до Б%логорскихъ юрть. Въ 
1586 году около устья Иртыша былъ воздвигнуть Мансуровымъ первый 
русскій «острогъ» въ остяцкой землЪ. Въ 1593 г. были основаны Пелымъ, 
Березовъ и Сургутъ. Въ настоящее время остяки живуть, въ количествь 
около 20 тыс. душъ (по переписи 1897 г.—19,663), разбросанно въ Бе- 
резовскомъ, Сургутскомъ и Тебольскомъ уфздахъ Тобольской губ. и въ 
Нарымскомъ кра (по р. Васюгану) Томской губ. Къ остякамъ причис- 
ляютъ также иногда инородцевъ, живущихъ въ Енисейскомъ округ, но 
языкъ послЪднихъ совершенно отличенъ отъ остяцкаго, и есть полное 
основаніе предполагать, что эти остяки ничего общаго съ обскими остяками 
не имютъ; ихъ осталось всего нЪсколько сотъ человъкъ, и они въ зна- 
чительной степени уже обрус$ли. Съ 1715 г. остяки считаются исповъдую- 
щими православную вру; въ дЪйствительности же, мало знакомые съ на- 
чалами христіанскаго учешя, они исполняютъ лишь н$которые обряды ея 
и почти повсюду придерживаются своихъ прежнихъ языческихъ вфрованй 
(особенно бродячіе остяки на сЪверъ Березовскаго округа). На самомъ с$- 
вер, у моря, остяки занимаются охотою на тюленей и бфлыхъ медвЪдей, 
по берегамъ рёкъ- рыболовствомъ; въ тундрф живутъ они исключительно 
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оленеводствомъ, а вт тайгћ --звЪроловствомъ и отчасти сборомъ кедровыхъ 
орфховъ; у самыхъ южныхъ остяковъ, живущихъ по Иртышу, начинаеть 
развиваться земледБліе. 

Современные остяки испытывають на себф очень сильное вліяніе 
русскихъ, отражающееся на различныхъ сторонахъ ихъ жизни. «Остяцкая 
культура, — пишеть С. К. Паткановъ, — съ каждымъ годомъ все больше 
падаетъ. Въ болфе южной части они уже давно ведутъ образъ жизни, мало 
отличный отъ образа жизни сосфднихъ русскихъ, но за послЪдніе годы 
стали пропадать и послёдше немногіе остатки ихъ прежней культуры. 
Типичный женскій костюмъ, еще весьма недавно бывшій всюду въ упо- 
требленіи, замфнился русскимъ платьемъ и платкомъ, «лебедь» и «домбра» 
(музыкальные инструменты) вытЬеняются «бандуркой» и балалайкой, остяцкія 
пени и пляски — русскими. ВићъстЬ съ этимъ и родной языкъ все боле 
и болфе забывается и вытфеняется русскимъ>». Проф. А. И. Якобій, лично 
посЪтившій остяковъ и изелЬдовавшій экономическія условія ихъ быта, 
констатируеть чрезвычайно жалкое ихъ матеріальное .положеше, явившееся 
въ результатЬ близости къ нимъ русскаго элемента и ведущее къ выми- 
ранію племени. По паблюденіямъ этого изследователя, остяцкое населеше 
по отдфльнымъ волостямъ вымираетъ не въ одинаковой мЪр%: чЪмъ ближе 
оно живетъ къ русскимъ, чЬмъ больше входить въ сношеня съ его про- 
мышленнымъ классомъ, тёмъ сильнфе оно и вымираетъ; чёмъ дальше 
стоить отъ него, тЬмъ вымираніе слабће, и даже, наобороть, на самомъ 
свер, гд совсЪмъ нЪтъ русскихъ, вымиранія н$тъ, а есть еще и при- 
ростъ остяковъ. Самое столкновене остяковъ сь русскими гибельно, глав- 
нымъ образомъ, потому, что .безприм$рная эксплоатащя инородца и его 
спаиванье прогрессируютъ съ каждымъь годомъ, а попечительныя м$фры 
правительства, введенныя уже давно для огражденія интересовъ инородца, 
остаются все такими же, т.-е. во многомъ уже не удовлетворяють назръв- 
шимъ потребностямъ. На вымиране остяковъ, вслЬдствіе объдненія ихъ, 
указываютъ и другіе изелЪдователи. Такъ, С. Швецовъ, изелЪдовавшій 
Сүргутскій край, пишетъ: «Благодаря крайней нищеть, скученности въ 
жилищахъ (въ одной юрт живеть по нёеколько семействъ), голодовкамъ 
и прочимъ неблагопріятнымъ условіямъ, среди остяцкаго населенія страшно 
свир$иствують сифилисъ, лихорадки, тифъ, оспа. 0 медицинской помощи, 
конечно, п р$ёчи быть не можетъ, и остяки мрутъ, какъ мухи. Къ болЪз- 
нямъ присоединяются періодическія общя голодовки остяковъ, также уно- 
сящія много жертвъ въ могилу. Во время голодовокъ безпомощность насе- 
ленія достигаеть крайнихъ предёловъ. Такъ, въ послЪдній голодъ, бывшій 
нБсколько лЬть назадъ, остяки буквально сотнями мерли съ голоду; ветр- 
чались юрты, ве жители которыхъ вымирали, въ избахъ валялись нено- 
гребенные трупы... Чего не могутъ сдфлать голодъ и болфзни, то докан- 
чиваетъ русскій кулакъ и тобольская водка. Вымпраюе остяковъ — фактъ, 
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не подлежащий никакому сомнЪн!ю; оно идетъ быстро, неуклонно. Причина 
вымиранія—та экономическая кабала, въ которой находится остякъ, отни- 
мающая у него буквально все, начиная съ труда и кончая жизнью»... 
Подобныя печальныя картины быта остяковъ рисують всф путешественники 
на протяжени всего прошлаго столфтія, и время, такимъ образомъ, не при- 
бавило къ этимъ картинамъ ни одной смягчающей свфтлой черты. 

Въ антропологическомъ отношения остяки остаются до сихъ поръ 
очень мало изученными. Большая часть имфющихся антропологическихъ 
харавтеристикъ остяковъ основана не на точныхъ изм$рительныхъ данныхъ, 
а на субъективномъ впечатлЬнін каждаго отдфльнаго наблюдателя, чБмъ 
только и можно объяснить тЬ противорћчивыя свЪдћнія, которыя сообщаются 
различными авторами, и ТБ сближенія остяковъ съ другими инородцами, 
которыя представляются намъ теперь такъ мало обоснованными. Такъ, еще 
Кастренъ въ своихь «Уоезипееп» (55.82,84,107) указываеть на близкое 
родство остяковъ съ самофдами. Наоборотъ, по Пешелю («Народовёдёне», 
стр. 385), «тогда какъ самофды по облику своему походятъ на тунгусовъ, 
остяки похожи на финиовъ и русскихъ›. На это же сходство остяковъ 
указывалъ также Палласъ въ его ‹ Путешествіи по Лапланди, Сверной 
Россіи и Сибири , въ слфдующихь словахъ описывая физическія черты 
остяковъ: «роста остяки большею частію средпяго и даже малаго, слабо- 
сильны, сухопары и тонконоги. Лица почти у всфхъ непріятныя, блЪдныя 
и плоскія, безъ особенно характернаго выраженія. Еще болће безобразять 
ихъ рыжеватые или офловатые волосы, которые у мужчинъ висятъ вокругъ 
головы въ безпорядкЪ. Между взрослыми и преимущественно зрёлыми жен- 
щинами пріятныя лица весьма рфдки›. По мнънію Топинара (: Антрополо- 
гія :, стр. 456), остяки должны находиться въ родствВ съ древне-азатскими 
народами съ зелеными глазами и рыжими волосами. У йфальви (Т.ез Вае!- 
ких, 105 Уерзех её 1е5 апйаиие$ Йппооцетептпез еі а{бащцез, 1. ПІ) 
считаеть остяковъ близкими родичами башкиръ, вогуловъ и венгровъ. 
По Аткинсону (:Путеш. по степямъ и горамъ Сибири»), остяки — ‹племя 
малорослое, слабосильное, съ тонкими ногами; лицо остяковъ — гладкое, 
безъ выраженія; волосы -- рыжеватые; многіе изъ нихъ татуируются›. Въ 
описаніи Томской губ. но ‚Списку населенныхъ мЪстъ Россійской имперій 
по свдБніямъ 1859 года. остяки описаны слБдующимъ образомъ: они — 
‚ вообще небольшого роста, имБють коренастый, неуклюжій станъ, широкія 
плечи, лицо съ выдвинутыми скулами, значительно углубленные и небольшіе 
глаза, черные волосы, цвЪтъ кожи желтый, но многіе между ними имЪютъ 
свЪтлую кожу, блфдный цвЪтъ лица и свфтлые волосы. Въ «Памятной 
книжеБ Тобольской губ. на 1884 г.› имћется такое описаніе физическаго 
типа остяковъ: «мужчины— большею частю роста ниже средняго, худощавы, 
вялы, неповоротливы и старообразны; глаза имЪютъ узкіе, всегда почти 
гноящіеся, лицо круглое, нлоское, носъ широкій, волосы черные, висящіе 
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космами по нлечамъ; бороды нЪтъ, а если у кого и начнетъ пробиваться 
на подбородеъ волосъ, то таковой тотчась же выщипывается. Женщины 
по наружному виду ничёмъ не отличаются отъ мужчинъ; черты лица ихъ 
грубы, и онф еще неопрятнфе мужчинъ:. По наблюденіямъ И. С. Полякова 
(.Антропологич. Выставка:. т. Н. стр. 59), среди остяковъ ‹ повсюду вы 
находите смфсь физіономій, отъ такой, которая обозначается названіемъ 
«плосковидной `, д0 той, какой можно присвоить назване «клиновидной. : 
низкій, но широкій лобъ, небольшія екулы и узкій подбородокъ. Тоже и 
носы: одни ·— короткіе, еплюснутые, другіе — длинные, мясистые и пр. 
(0 цвётЬ волосъ и говорить нечего: отъ свфтло-рыжихъ можно найти вс 
переходы до смоляно-черныхъ :. Остяки, — по словамъ Географич. Словаря 
(т. 3, стр. 734), — «средняго и малаго роста. довольно слабосильны и худо- 
щавы въ погахъ. Многіе остяки имфють свфтлую кожу, блЪдный цвітъ 
лица, свфтлые или рыжеватые волосы, но большая часть ихъ иметь 
ЦВТЬ кожи темный и волосы черные. Скулы у остяковъ не выдаются, 
носъ не приплюснутъь и глаза не очень узки. Вообще же остяки не имћютъ 
рЪзкихъ отличительныхъ типовъ (?), что происходитъ, вфроятно, отъ того, 
что они сильно сы5шаны съ другими племенами. Остяки вообще некрасивы... 
Оленеводекіе остяки постепенно и въ сильной степени сливаются съ само- 
Фдами, забывая даже родной языкъ и промЪнивая его на самофдскій:. 
Д. А., авторъ статьи объ остякахъ въ энциклопедическомъ словарё Брок- 
гауза и Ефрона, пишеть объ ихъ физическомъ типф: : по своему складу 
остяки средняго, даже ниже средняго роста (156—160 стм.), съ черными 
или каштановыми (р®дко бфлокурыми), обыкновенно прямыми, длинными 
волосами (которые носятся или распущенными, или заплетенными), темными 
глазами, жидкой бородкой, смуглымъ цвфтомъ кожи, плосковатымъ лицомъ, 
нБеколько выдающимися скулами, толстоватыми губами и короткимъ, вда- 
вленнымъ при корнф, широкимъ и вздернутымъ на конц носомъ. Вообще 
типъ нфоколько напоминаетъ монгольскій, но глаза правильно прорфзаны, 
и черепъ чаще узкій и длинный (долихо- или субдолихоцефальный). Все 
это придаеть остякамъ особый отпечатокъ, и н$фкоторые склонны видфть 
въ нихъ остатки особой древней расы, населявшей нЪкогда и часть Европы >. 
По кранюлогической характеристик проф. Богданова (: Антроп. Выст. >, 
т. |, стр. 410), основанной на измреніяхъ 4-хъ череповъ, черепъ остяка— 
‹ среднихъ размфровъ, развитый больше по направленю горизонтальной и 
поперечной окружностей, чфмъ по вертикальной, суббрахицефалическій, съ 
малымъ развитіемъ въ высоту, широколицый, съ большимъ межглазничнымъ 
пространствомъ, широконосый, высокоорбитный, широконебный и съ 
удлиненно эллиптическимъ затылочнымъ отверстіемъ >. По мнЪнію акад. Бэра 
(: ейхеһг. Г. Ело!. >, 1876), :вогулы и остяки — несомнфиные долихо- 
цефалы, при чемъ вогулы имфють узкіе лбы и широко отстоящя скуловыя 
дуги; головы остяковъ имЪютъ боле широкіе лбы>. Проф. Руд. Вирховъ 
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(“Аге Г. Амор. >. Ва. ТУ), изелфдовавший 17 остяцкихъ череповъ, 
вывезенныхъ въ Берлинъ экепедиціею Финша, считаетъ черепа остяковъ 
эксквизитно брахицефалическими. Проф. Таренецкій ( :Труды Антроп. Общ. 
при Военно-Медиц. Акад. >, т. Ш, стр. 15) изъ 3-хъ череповъ обскихъ 
остяковъ два нашелъ брахицефальными, а одинъ — мезоцефальнымъ. Наи- 
боле точныя и обширныя данныя для познашя физическаго типа остяковъ 
добыты изслБдованіями итальянскаго ученаго Соммье (Ѕіерһеп Зопишег). 
Въ своей книг: ‹Зігіёпі, ОзНасеШ е Зашоеа! (е Ор (Еігепле, 1887), 
онъ приводитъ результаты своихъ изслЪдованій 37 остяцкихъ череповъ и 
136-ти живыхъ особей обскихъ остяковъ. Черепа (22 мужскихъ и 15 жен- 
скихъ) оказались, по измфремямъ Соммье, почти исключительно долихо- 
цефальными, именно настоящихъ долихоцефаловъ (оть 68,58 до 75)—21, 
субдолихоцефаловъ (отъ 75 до 77,77) — 15 и только 1 черепъ — мезоце- 
фальный (среднй черепной указатель—7+,03). Вместимость череповъ — въ 
общемъ небольшая: при тіпітит' Б 1080 и тахпииш’В 1620 въ среднемъ 
она равна 1332, при чемъ средняя вмъстимость мужскихъ череповъ (1407) 
превышаетъ среднюю емкость женскихъ череповъ (1223) на 184. По но- 
совому указателю черепа преимущественно мезоринные съ большею наклон- 
ностью къ платирини, нежели лепторини, а именно: лепториновъ (отъ 
43,63 до 48) — 5, мезориновъ (отъ 48 до 53) — 20 и платириновъ (отъ 
53 до 60,78) —11 (середній носовой указатель — 51,57; носовой указатель 
женщинъ—52,63 — больше носового указателя мужчинъ—50,82). Лицевой 
указатель — сравпительно небольшой (72,33); лицо мужчинъ (72,98) нЪ- 
сколько шире лица женщипъ (71,33). Измъренія живыхъ особей произве- 
дены Соммье очень неполныя: онъ отмфчалъ цвфТЪ волосъ и глазъ и 
измфрялъ только горизонтальную окружность головы, наибольшій продольный 
и поперечный діаметры и температуру тБла. ИзмЪрены были 95 мужчинъ, 
11 мальчиковъ и 30 женщинъ (результаты измЪреній см. ниже). Самыми 
послфдними въ хронологическомъ порядЕкБ являются изелЪдованія д-ра 
С. М. Чугунова. Въ 1890 году онъ посфтилъ Сургутскій край, гдЪ ему 
удалось произвести измфреня живыхъ особей и добыть на [0ганской Оби 
23 остяцкихъ черепа. Послдніе описаны авторомъ въ его «Матеріалахъ 
для антропологіи Сибири `, У (Томскъ, 1893). Основываясь на изученіи 
этихъ 23 череповъ, г. Чугуновъ различаеть среди остяковъ два глав- 
ныхъ краніологическихъ типа: одинъ — узкохребетный долихоцефалъ и 
другой —широкохребетный брахицефалъ. Первый характеризуютъ: большой 
и широкій лобъ, съ развитой кривизной лобной дуги, низкоголовость, ши- 
рокозатылочность, узкоскулость, широконосость, со слабо развитой =ріпа 
лаза11$ апѓеміог, мало выдающимися впередъ носовыми костями и боле 
или менфе развитыми {о5зае ргаепаѕајех, низкоорбитность, узконебность, 
лено выраженный челюстно-подносовой прогнатизмъ, склонность къ обра- 
зованію ќогиѕ оссіріќа1іѕ ќгапѕхегѕпѕ и обратный процессъ облитераши 
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швовъ (спереди назадъ) черепнаго свода. Характерными чертами второго 
типа — широкохребетнаго брахицефала — служатъ: малый и узкій лобъ, съ 
слабо искривленной лобной дугой, высокоголовость, узкозатылочность, 
большая или меньшая широкоскулость, узконосость, съ умЪренно развитой 
«ріпа паѕа11ѕ атщегог, выдающимися носовыми костями и рЪзко очерчен- 
нымъ нижнимъ краемъ носового отверстія, высоко эрбитность, широконебность 
и ортогнатизмъ, съ развитою въ ширину нижнею челюстью. Чертами, свя- 
зывающими эти два типа, являются по автору: средняя величина горизон- 
тальной окружности, виЪстимости и вфса череповъ, преобладаніе ушного 
діаметра надъ мастоидальнымъ, склонность къ стенокротафін, слабое раз- 
витіе ғађеПае и іпіоп'а, значительное развитіе наружныхъ пластинокъ 
крыловидныхъ отростковъ, слабое развитіе скулъ въ высоту, средней вели- 
чины межглазничное пространство, наклонность къ выдвинутости наружнаго 
края глазницъ, широкое лицо съ наклонностью къ широкому лбу и ум%- 
ренное преобладаніе ширины скулъ надъ ушпымъ и высотнымъ діаметрами. 
Что касается измфренй живыхъ особей остяковъ, то авторомъ были опубли- 
кованы только очень краткія данныя въ газет ‹ Сибирскій Встникъ ·, 
1890 г., № 85, 83 и 90. По моей просьб С. М. Чугуновъ, не имя 
времени самъ обработать собранные имъ матеріалы объ остякахъ, прислалъ 
измфрительные' листы мн, и въ нижеслЪдующихъ строкахъ будуть изло- 
жены главнЪйшіе результаты обработки тЬхъ данныхъ, какія въ доставлен- 
ныхъ листахъ содержатся. 

Измренія произведены г. Чугуновымъ въ Оүргутскомь кра. По 
мЪсту жительства онъ подраздфляетъ изслЪдованныхъ остяковъ на четыре 
группы: 1) юганскихъ (ёгон-ях)—по рфкф Большому Югану и впадающему 
въ него Малому Югану, 2) ваховскихъ (вах-ях)—по р. Ваху, 3) обскихъ 
(ас-яхъ и айа-ас-ях) — по Большой и Малой (Юганской) Оби и 4) тремъ- 
юганскихъ (тором-егон-яхъ и аган-яхъ) — по Тремъ-Югану и впадающему 
въ него Агану. ВеЪхъ изелЪдованныхъ — 100) мужчинъ и 19 мальчиковъ. 
Возрастъ мальчиковъ колеблется между 4—20 годами (4-лтній —1, отъ 
6 до 10 л.—3, отъ 11 до 15 л. —5 и отъ 16 до 20 л. —10), а возрастъ 
взрослыхъ мужчинъ —между 21—90 годами: 


Отъ 21 до 25 л. 17 суб. Отъ 46 до 50 л. 6 суб. Оть 11 до 79 л. 1 суб. 
И А Заа И К Е У 
Е У п „ 26, 60,5, 85 л. С° 
„ 36, 40, 9. „ 61. 6,2, 90 .. Пе 
я ЧУ Мы Об: Шиа о 


ЦвЪтъ кожи у изелЬдованныхъ остявовъ авторъ различаетъ двоя- 
кій: смуглый и бћлый; первый отм$фченъ имъ у 37 муж. и 7 мальч., вто- 
рой—у 63 муж. и 12 мальч. Авторъ добавляетъ, что «остяки купаются 
лЬтомъ, но никогда не моются, велЪдствієе чего ихь кожа принимаетъ 


сомнительный цвфтъ. Кисти рукъ ихъ жирны на-ощупь, какъ будто смазаны 
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саломъ. Нечистота придаеть особенный рфзыЙ запахъ остякамъ, который 
не выходить изъ комнаты въ теченіе, по крайней мЪфрЪ, сутокъ. Запахъ. 
настолько характеренъ, что по нему можно судить, былъ ли въ комнат 
остякъ. Въ составленіи запаха, можеть быть, немалую роль играетъ и 
родъ пищи-— гнилая рыба, падаль и проч.». Тфмъ не мене сыпей на 
твлф, кром$ 4-хъ случаевъ чесотки, авторъ не наблюдалъ. По поводу 
татуировавія кожи, о чемъ упоминаеть Аткинсонъ, г. Чугунову передавали, 
что оно ранће употреблялось, но подробностей этого обычая объяснить ему 
не могли. «Разсказываютъ, что въ настоящее время при ломоть въ 
костяхъ и боли въ груди остяки, въ особенности женщины, лћчатся при- 
жиганіемъ кожи больного мЪста трутомъ или порохомъ, отъ чего по- 
лучаются рубцы и сине-черныя пятна». 
Волосы на голов имли слфдующе цвфта: 


Муж. Мальч. 


РЕЙ ар р 3 суб. —- 
Свфтло-русый. ...... 10 , 7 
РҮСЫ о даме че 9 ., 4 
'Гемно-русый . . . . . .. пт Е З 
Черный. . . : ...... 5 > — 


Остяки, измБренные Соммье, по цвъту волосъ распредфляются слћ- 
дующимъ образомъ: бёлокурыхъ—15 суб., свётлорусыхъ—10, русыхъ—41, 
темнорусыхъ — 14 и черноволосыхъ — 24; среди женщинъ бЬлокурыхъ 2, 
свфтлорусыхъ —1, русыхъ —17, темнорусыхъ — ә и черповолосыхъ — 
также 5. 

По словамъ г. Чугунова, «остяки, живуще по Ваху, волосы на го- 
ловф не стригутъ, а носятъ ихъ космами по плечамъ, заплетая сзади въ 
косу. Другіе же немного подстригаютъ, по преимуществу около лба. Шапки 
носятся рћдкими изъ остяковъ, и то въ городф. Волосы на голов лежать 
растрепаннымъ войлокомъ, никогда не чешутся, а голова не моется. Грязи 
и паразитовъ, само собою разумъется, много. Неудивительно, что на Вахф. 
встрЪчается болфзнь, сходная, по разсказамъ, съ колтуномъ. У осмотрЪн- 
ныхъ остяковъ авторъ часто встрЬчалъ есхетат сарі и три раза 
һегреѕ {опзигапз. Указываютъ, что остяки по р. Пиму живуть чище, 
переняли у русскихъ гребень, баню и архитектуру жилищъ. Женщины 
выглядывають получше только потому, что носятъ на голов платокъ, ко- 
торый, однако, только набрасываютъ на голову». У всфхъ изолЪдованныхъ 
волосы были прямые; кудрявые встрфтились только три раза. Съ возра- 
стомъ, по Наблюденіямъ г. Чугунова, цвътъ волосъ у остяковъ темнћеть; 
у малолтокъ онъ —евЪтлорусый, къ 20-ти годамъ становится темнорусымъ. 
Что касается роста волосъ на лиц остяковъ, то онъ, по автору, «зна- 
чительно запаздываетъ сравнительно съ такимъ же явленіемъ у русскихъ, 
по крайней мр лћтъ на 15. Волосы на усахъ и бородЪ остяки обык- 
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новенно выщипывають или чаще отетригаютъ возможно короче; только 


рёдые этого не дБлаютъ». 
ЦвЪтъ глазъ у остяковъ-— очень различный: 


Муж. Мальч. 
Голубой ......... Теб. — 
СОВЫ: а аон п е Т 
СвЪтло-карій . . . . . . . 8 „ 3 
Барш О 19, — 
'Гемно-карій ....... зо. Ы 
Зеленый ......... 12 „ — 
Желтовато-зеленый. . . . 5 , 1 


Соммье у изелЪдованныхъ имъ остяковъ - иужчинъ различаетъ елЪ- 
дующе цвфта глазъ: евтло-голубой — 1 суб., голубой — 6, еБро-голу- 
бой —8, евЪтло-сБрый — 1, сфрый—29, свЪтло-коричневый — 15, корич- 
невый— 31, темно-коричневый —12 и черный —З сүб.; у женщинъ: го- 
лубой—1, еБро-голубой — 1, свфтло-сБрый—1, сБрый—2, свЪтло-коричне- 
вый—4, коричневый—15, темно-коричневый—5 и черный—2. 

Такимъ образомъ, какъ въ цвЬтЬ волосъ, такъ и въ цвёТЬ глазъ 
остяковъ доминирують темные оттЬнки. Естественно, что и при сопоста- 
влеши между собою цвъта волосъ и пвфта глазъ первое м$сто долженъ 
занять темный типъ: 











Ти ско 
остяки. 
Ваховскіе. 
юганскіе. 
ВсъЪхъ. 
Мальчики. 


Обекіе 
Тремъ- 















Свтлый. 0..0... 201690) | 40339) | — осо | 15 эон 
Си%шанный.. ..... 7 85) — ‚12469 10(330%) 30 1 7(376) 
Темный... ...... | 19990) 806790) 14649) 14(479,) | 55 703790) 








Средній ростъ остяковъ равенъ 1595 тт., при разниц между тіпі- 
лип (1470) и шахт (1740) въ 270 тт. 0бъ индивидуальныхъ 
колебаніяхъ этого разм$ра даетъ предетавленіе слћдующая табличка: 


Ф 

Е = 
Б а о 
= о Е: 
5 У, 03 
с $ = 
(= а > 





1451—1415 
1416—1500 
1501—1525 








па — Е 
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1596—1550 а м 
1551—1575 4 4 3 з 
1576—1600 З 2 3 3 16 
1601-—1625 4 У 4 = 10 
1626—1650 о рю | 
1651—1675 О оста 6 
1676—1700 | 1 = 1 м 

1701—1725 = | | мгу 
1726—1750 Ро | ыы 

Низкаго роста (ло 1600 тт.). . б М 9(7 в) 15(559, 0) ты 56 
Ниже средняго (1601—1650)... "134100 2(17% 5) (279/0) | 10330.) 32» 
Выше средняго (1651—1700)... | 501590) 1800) 28%) | 207%) то | 10 
Высокаго (1701 и бол.).. . . . к и = 20790) о 
Низкаго (д01650)......... эт (8500) 110920 0) 22(850, о) 23(939; 0) | 83 





Высокаго (1651 и б0л.). . . .. .! 501570) | 16890) | кот) 9(79) 12 
| | | 

Такимъ образомъ громадное большинство сургутскихъ остяковъ ха- 
рактеризуется низкимъ ростомъ; рость выше средняго ветрЪчается только 
у 10%, а высокй—у 29, среди обскихъ остяковъ. Остяки, изслЬдован- 
ные Соммье, также низкаго роста; среди нихъ проценть высокорослыхъ 
субъектовъ не превышаетъ 6-ти, а середній ростъ (1563 пив.), по изм%- 
реніяиъ 95 субъектовъ, еще мене, нежели у сургутскихъ остяковъ. 

Горизонтальная окружность головы колеблется въ сравии- 
тельно незначительныхъ предфлахъ — между 520 и 585 пит.: 
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Въ среднемъ, горизонтальная окружность головы сургутскихъ остя- 
ковъ равна 562 шт. та цифра только на 6 шт. менће средней цифры 
(568), приводимой Соммье для измъренныхъ имъ 106 мужчинъ. 

Наибольшій продольный діаметръ, имфя тіпітит 176 и 
тахітишп 205 шт, равенъ въ среднемъ 192 шт. Данныя Соммье почти 
совершенно совпадають съ только - что приведенными: тшипит— 172, 
махииит— 205 и среднее —192 тт. Индивидуальныя колебанія наиболь- 
шаго поперечнаго діаметра головы сургутскихъ остяковъ видны изъ слћ- 
дующей таблицы: 


Юганскіе 
ОСТЯКи 
Ваховскіе. 
Обскіе. 
'Тремъ- 
юганскіе. 


176—180 
181--185 
186—190 


191—195 
196—200 
201—205 


| 


РИА 20 С 
м 0 30 ОС 5 Ы 


Малый (до 180 т.) . 2(170,0) | 2(89/0) 
Средній (181—190). . | 11(349,о)| 7(58%0) | 11029/,) | 10(33%) 
.Большой (191 и бол.). | 21(66%%)| 3(250/0) | 13(500,,) | 20(670,0)| 57 





Наибольшій поперечный діаметръ характеризуется слЪ- 
дующими размфрами: 
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140—145 


5 ) 2 10 
146—150 9 12 12 36 
1512158 | 12 9 12 38 
156-160 4 З 4 13 
161—165 | Я =. 3 





Наиболышй поперечный діаметръ головы остяковъ, измфренныхъ 
Соммье, колеблется въ несколько большихъ предфлахъ: шшишит— 133, 
шахипит— 169 и среднее—152 тт. 
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Головной указатель остяковъ, варьирующй между 72,54 и 
89,67, равенъ въ среднемъ 79,26. 


| | 

5 5 Е 
Є 5 ‘5 ве. 6 
ә 3 А о = $ СА 
72,54—75 5 = 6 14 
75,01-—76 3 == | ЗЕ 4 
76,01—77,77 6 8 5 3 14 
77,78—78 1 23 25 == 1 
78,01—79 4 > 5 5 16 
79,01—80 2 1 5 5 13 
80,01—81 3 1 2 4 10 
81,01 — 82 1 2 1 4 8 
82,01 —83,33 5 1 2 2 10 
83,34 — 84 с 1 | ] 3 
84,05—85 =. 1 Е еЗ 1 
85,01 – 86 > ] =. г 3 
86,01—87 2 1 = 89 1 
87,01—88 =. Е Ч 2 1 
88,01—89,67 ыы ри = = | 1 


Разбивая эти данныя на обычныя пять групнъ, получаемъ: 


Ваховскіе. 
юганскіе. 


б 
= 
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| 

| 
Долихоцефалы (до 75,00) (1690/0) -- 8(1190) | 6(200/0) 
Субдолихоцефалы (75,01—77,77). . || 9(289/0) 2. 0239/0) | 3(100/,) 
Мезоцефалы (77,78—80,00) . . . | 7229/0) | 302590) | 10(380/)| 10339) 
Суббрахицефалы (80,01—-83,33). . || 9289/0) | 4(339/,) | 5(19%/) | 10339) 
Брахицефалы (83,34 п бол.) . . .|{ 2(64) | 5(42%) | 249%) | 1(39) 
| Долихоцефалы (до 77,77). . . . . | 140449%)| -— 90349) | 93090) 32 
Мезоцефалы (77,78—80,00). . . . || 7(229/0) | 325%) | 10380) 10(33%)}) 30 
Брахицефалы (80,01 и бол.) . . .|11(340%)| 90750,0) | 702890) | 116370 0) 38 


Рус. Антроп. Журн., ки. ХХШ-—Х ХУ". 1: 
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Слфдовательно, по головному указателю остяки представляютъ собою 
смЪшанную народность, — среди нихъ почти въ одиваковомъ числ вотрв- 
чаются представители какъ долихоцефали, такъ мезо- и брахицефали. 
Существують, повидимому, мЪстныя различія въ головномъ указател сур- 
гүтскихъ остяковъ; такъ, наиболће долихонефальными являются юганскіе 
остяки, а наиболће брахицефальными — ваховекіе, среди которыхъ долихо- 
цефалы отсутствуютъ совершенно. Что касается 19-ти остяцкихъ мальчи- 
ковъ, измфренныхъ г. Чугуновымъ, то они характеризуются большей по 
сравненію съ взрослыми брахицефалей; средній головной указатель равенъ 
у нихъ 81,82 (тіп. — 74,73, тах. — 92,09); долихоцефаловъ среди 
нихь — 1(59/0), субдолихоцефаловъ — 3(169%,), мезоцефаловъ — 2(11%/), 
суббрахицефаловъ — 5(26°/) и брахицефаловъ — 8(429/,). Остяки, изм%- 
ренные Соммье, очень близки по головному указателю къ сургутскимъ 
остякамъ: 


е. 

= 5 

Б м 
с 

В Я 

е „д 4 

"с = 


73,09 | 72,95 
85,05 | 88,95 | 84,30 


Мужчины 


——_—_ 





19,19 19,01 78,20 
Долихоцефалы. . · . . |} 1(19%) 3(109/0) | 3(27%) 
Субдолихоцефалы . . . || 19(209/0) | 9309) | 2(1800) 
Мезоцефалы. 08(240/0) | 1(23%%%) | 5(279/0) 
Суббрахицефалы. . . . | 37(390/0) | 9(309,) | (1890) 
Брахицефалы . . . . . || 9(100%) | 2079) | 1(10%) 
Долихоцефалы. . . . . 1 96(270/0) | 12(400/0) | 5(450%) 
Мезоцефалы. . . . .. | 23(240/0) | 7(230/0) | 3(279/0) 
Брахицефалы . . . .. | 464990) | 11(379%%) | 3380/0) 


По отношенію къ мальчикамъ, измфреннымь (оммье, слЪдуетъ указать 
на явленіе, обратное тому, чёмъ какое мы наблюдали выше у сургутекихт. 
остяковъ -мальчиковъ: въ то время какъ у послЪднихъ наиболфе сильно по 
сравненію еъ взрослыми выражена брахицефалія, большинство (459) 
мальчиковъ, изслфдованныхъ (Соммье, имфеть долихоцефальную форму 
ГОЛОВЫ, 

Высотный діаметръ, изиъренный г. Чугуновымъ только у 58 
субъектовъ, колеблется въ предфлахъ между 110—155 тт.: 
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110—115 
116—120 
121—125 
120—130 
181—135 
136—140 
141 145 
146—150 
151—155 
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Высотно-продольный указатель (отношеніе высотнаго діаметра 
къ наибольшему продольному), равный въ среднемъ 70,96 (тіп. —58,34, 
тах. —81,38), варьируетъ и рч 
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58,34—060 — — 1 — 1 или 2, 
60,01--63 ЕЕ 2 |2. 3 
63,01—66 4 9 6 „ 1% 
06,0169 1 5 4 10, 17% 
69,01—72 з 5 2 10 17. 290, 
72,01—75 5 | – 1 5 п. 19% 
75,01—78 р Еа З 15 „ 9% 
73,01—81,3% 3 | 1 2 — 16 10 
і 








Подраздёляя веБхъ изелёдованныхъ субъектовъ на хамэцефаловъ 
{до 72,00), ортоцефаловъ (72,01—75,00) и гипсицефаловъ (75,01 и бол. ) 
находимъ: 











| я 

МЕ 2 $ 

| = © го 

| Е = 5 ы = 

ЕЕ | и ЧЕ 

| 28 са 5 
Хамэцефалы . р Рт 8(449/0) | 20670) | 8(739/,) | 18(699/,) 136 или 6290] 
Ортоцефалы . А 2(280/0) 1 — 1(99/) Г 5(19) 111 „ 19% 
Гипсицефалы. . а 5(280.,) | 1339/0) 21814), 3(19) ПТ „ 19% а 
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СлЪдовательно, большая часть сургутекихъ остяковъ является по 
высотно-продольному указателю головы хамэцефальной; проценть орто- и 
гипсицефаловъ совершенно одинаковъ. Остяцеіе мальчики обнаруживаютъ 
по данному указателю почти полное сходство съ взрослыми мужчинами: 
при среднемъ высотно-продольномъ указатетЪ въ 71,10 (шт. — 64,89, 
шах.—80,22), хамэцефаловъ среди нихъ 64°/^, ортоцефаловъ и гипсице- 
фаловъ—по 180/0. 

Наименьшій лобный діаметръ равенъ въ среднемъ 110 тт.; 
тіпітит его—100, тахииат—120 шт.; при рядовомъ расположения 
получаются слфдующя цифры: 





Ф > 

=. = 

= ЕА 

ЕН о 

Б р 

= 5 еа 
100—105 8 з 6 | 
106—110 14 и 13 | 40 
111—115 10 5. в о 1 32 
116—120 ЗЕ 2 | 3 6 


Отношеніе наименьшаго лобнаго діаметра къ наибольшему поперечному 
діаметру головы равно въ среднемъ 72,80. Располагая найденныя отноше- 
нія въ ряды, получаемъ: 









а) Е 

=> + пиц | 
> Е | | .Ф 
о = в 5 1 А5 
= о = ащ 
ЗЕ > о Ф а 
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| 
| 
6, = 
| 
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Среднее. ...... 72,31 ‘ 13,94 1280 ' 7287 72,80 


66,03—68 У а = 1 З 
68,01—.70 3 З З 4 15 
70,01—72 И 5 0 5 
79,01—74 6 П т п = 
74,01—76 1 З 4 4 15 
76,01—78 5: № ) З 7 
78,01—80 Е ] 2 4 
81,43 г — 1 — 1 
| 
Маша... ..... 66,88 · 68,95 | 69,54 64,94 | 64,94 
Махітит ...... 81,43 | 74,68, 78,77. 80,00. 81,43 
| 
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Сл$довательно, отношенія колеблются преимущественно между 68 и 76. 
Замфтной разницы между отдёльными группами остяковъ не наблюдается. 
Беря отношеше наименьшаго лобнаго діаметра къ наибольшей ширинЪ 
лица, находимъ: | 
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| 
69,4479 2 З т 
72,01—74 | З 4 | 15 
74,01--76 т 1 9 то 
76,01—78 · 9 _ 3 б 5 | 23 
78,01—80 гә бов 
80,01—82 4 - р м 
82,01—84 и о1о 
84,01—85,3> ЗЕ ЧЕ гә 
Міпітит. . ..... 71,28 70,83. 71,02 69,44 69,44 
Махітшь . ..... 55,32 | 79,45. 82,71 8451 85,88 
Среднее. ...... 76,61 | 76.28 76,41! 76,95 ' 76,62 








Ушной діаметръ, измфренный г. Чугуневымъ только у 57 субъ- 
ектовъ, равенъ въ среднемъ 138 шт. и колеблется въ значительныхъ 
предълахъ: пипииит—128, тахипит—154 шт. 0бъ индивидуальныхъ 
варіаціяхъ этого діаметра даетъ представленіе слфдующая табличка: о 
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| 
< . 

| 88 215 5 5 а 

‚ 5 а к. 

| | 
128—130 ио .— | 2 3 6 
131—135 Е 4 10 16 
136—140 тг 3 8 29 
141—145 2 | Ў) 5 10 
146—150 1 ЕЕ гы 1 
Е" с ВЕ 





Громадное большинство изм$ренныхъ субъектовъ имфеть ушной діа- 
метръ въ 131—145 тт.; меныше и больше размъры ветръчаютсн сравни: 
тельно рфлко. 
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Ухо остяковъ, по измфрешямъ г. Чугунова у 98 суб., имбеть 
слВдующую длину: > | 





Юганскіе 
остяКи 
Ваховскіе. 
юганскіе 
Всвхъ. 


—=——=— 
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Длина лица (отъ роста волосъ на лбу до нижняго края под- 
бородка) равна въ среднемъ 181 шт.; тіпішип ея опускается до 158 1п1п., 
а тахпиии поднимается до 217 шт. 0бъ индивидуальныхь колебаніяхъ 
длины лица въ указанныхъ предфлахъ даеть представленіе слБдующая 
таблица: 





Га 


21: 


=з я |5 2.5 28 
195— 160 і. 53 ] Ра 5 
166 170 Е З 2 9 
171 - 175 5 4 З 1 13 
176—180 т 2 6 У 23 
181-135 5 3 6 г 21 
186—190 З т З 6 12 
191—195 1 4 з ип 
196—200 с ПР = 2: 4 
Л 209 г” 1 ра 


Если абсолютную длину лица до 170 шш. считать за малую, оть 
171 до 185 шш.—за среднюю и выше 185 —за большую, то получимъ 
такое распредфлене: 3 


Ее. 7 25 о р Юган- 
а р. . _.. екіе 
: _‚ остяки. 





Большая ...... 10 (319%) — |7 (700)|12 (40%) 290% 


Средняя ... .. Е 9 (70 0)!15 (580/16 ер 579/0 


У ваховскихь остяковъ длина лица напболБе короткая; съ большой 
длиной лица среди пихъ н$фть пи одного субъекта. Самою большою длиною 
лица обладають тремъ-юганскіе остяки, среди которыхъ съ малою цлиною 
лица только 79/, тогда какъ съ большою—409/,. 

Наибольшій лицевой діаметръ остяковъ имћетъ слфдующе 
размБры: 














а ‚ скіе | Вахов- Обскіе. | и Вефхъ. 
2 Г остяки. ЙӨ || ме | 
= о ОТА ее 

128—130 о ИЕ 

131-135 ә 2 6 

136 —140 т ә. за 18 

111—145 13 а о и 

146—150 т готово 

151—155 № _ грі 4 


156. -153 , го 
І ицевой указатель остяковъ, при піпімит Б 68,20, шахі- 
тит 91,25 и средней 79,60, располагается въ елБдующіе ряды: 


'"Гремъ- 
юган- | Всвхъ. 





68,20— 70 
70,01—72 
72,01—74 
74,01—76 


76,01—73 
73.01—80 
30,01— 82 
32,01—84 
34,01—86 
36,01—88 
55,01—91,25 


| 


М ох - 1 


о нн нл 
м н я-а нь 
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| 
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Шри подраздёлени на обычныя три группы: лептопрозоповъ (до 
70,00), мезопрозоповъ (70,01—80,00) и хамэпрозоповъ (80,01 и боя.), 
находимъ: 
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Лептопрозопы . . . .|2( 7%) — з= | — 29 0 

Мезопрозопы . . . . |13 (400) З (25°) 13 (50%,)118 (60061 470: 

Хамэпрозопы . . . . 17 (5360) 9 (759/)!13 РА (100 0) 519%, 
| 





Незначительное число лептопрозоповъ встр$ёчается только среди юган - 
скихъ остяковъ. Большая часть остяковъ — хамэпрозопы; проценть ихъ — 
самый высокій во всфхъ групипахъ, исключая тремъ-юганскихъ остя- 
ковъ, ‘среди которыхъ мезопрозоповъ больше (609), чБмъ хамэпрозоповъ 
(409/0). 

Что касается остяцкихь мальчиковъ, то у нихъ лицевой указатель 
равенъ въ среднемъ 81,09; тіпітшп его—74,28, тахпиит— 87,07; 
число хамэпрозоповъ (11 суб., или 589/,) среди нихъ также превосходить 
число мезопрозоповъ (8 мал., или 429/,); съ лептопрозопическимъ лицомъ 
Нёть ни одного мальчика. 

Межглазничное пространство колеблется въ предфлахъ 
между 25—38 пип.: 









ыз 5) . . - . 
ЕЯ | 58 р 
Ея ӘӘ ве. & 
25 ае, Е, Дах на асаан =-—=-— 
| | 
29—26 84 о 4 
| | 
27—28 я зи 
29—30 э | 9% 
31—82 А +. 15 
33—34 э | 11 24 
35—36 у 1 з э | 10 
37 38 | еб чае И 2 3 





яр 


Длина носа остяковъ имћетьъ слёдующе размёры: 
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| 5 

8 9 
51—59 а | 5 9 
53—54 В З 5 
55 —56 о З 4 
57—58 В - тра 
59—60 Е Би ват. 
61—62 а - – 10] 
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Ширина носа варьируеть у остяковъ слфдующимъ образомъ: 
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юганскіе. 


= 

5 = 

нЕ | 
с = 

= 8 


'Тремъ 





СлБдовательно, у громаднаго большинства изслфдованныхъ субъектовъ 
носъ иметь въ ширину 33—40 шт. Если сравнить ширину носа съ 
межглазничнымь пространствомъ, то получимъ слёдующя данныя: 














Ф 7 Е: 

= 2 5 

сЕ 8 КЕ 

зк 8 58 

25 8 65 
Ширина носа бол$е межглаз. простр. на р З 2 1 — 6 
: 9 ” > » э к. » | а, 1 — 2 | Д 
Е > , - 5.29 5 Н З ә 1.9 
» и 9 ‚4. 1 1 — 426 
я тј У хо аи — З 311 
~ ~ ы ‚6 8 3 4 УЗИ 
в. 58 " 5 ПЕ Е. 1 о 1.7 
в 9 8 к вва № = э —– Ш 
е е 8 Я 9 ва 0 — — 1 З 
Я те Я а „101 З - - Е. 1 6 
А = + е И | о З 
З „. № , Е ВЕ К 1 1 
„о » РЕ ЕЕ ] 1 5 
х 5 е р А „15 „| = — 1 — 1 
е . равна - оле р 1 1 (5 9 
ж „ менђе . х И И р 1 1 У 
е е н а с е еро 6 — | — 1 


Какь и елЪдовало ожидать, почти у 90%, изслъдованныхъ особей 
ширина носа болБе межглазничнаго пространства; разница между обоими 
размрами въ единӣчномъ случа достигаеть 15 пит. Ширина носа равна 
межглазничному пространству у 9°/. Случаи превышеня второго размЪра 
надъ первымъ очень р®дки, —такое превышене наблюдалось только у 3%. 

Носовой указатель равенъ въ среднемъ 74,13; ті піш его— 
56,36, махішит —93,61, разница — 37,25. СлБдующая таблица показываетъ 
рядовое расположеніе цифръ носового указателя: 








= | «3 

о ао Е: #4 
26,36 --61 н А 1 2 
61,01— 64 1] 5 9 
04,01 67 Е 1 4 8 
67,01 — 70 5 3 (5 5 19 
10,01—73 єго. 4 4 16 
73,01— 76 о 3 15 
76,01--79 о У) 6 
79,01— 82 по 5 8 
32,0185 ртр 11 4 
35,01—88 — 63 — `9 
38,01—91 - 1.1 — В ИА 

93.61 _ | Ч за — о Е 3 
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Считая особей съ носовымъ увазателемъ, не. рревышающимъ 19, 
за лепториновъ, сь указателемъ отъ 10,01 до 85—за мезориновъ и выше 
85 —за платириновъ, получимъ слфдующую группировку: 








5 | = + © | 
ЗЕ с 8 3 А8 в 
ЗЕ Е 55 5 
5б с `5 5. 5 :, 
„2 о — | м2 — е еа; 
ВЕ ЯР Ч е2 Ке ——— == Е ИИ 55 Е Та 7 ЕРЕ 
Лепторины . . . . . 3 (259) З (259%) 9 (359) 15 (509%: 359 0 
р і хз у сея Е. Е 
Мезорины .... . 16 (509%), 9 (15%'%).12 (469%) 15 (509 о’ 520, 


Платирины ..... 805% — 150% 1 19, 
| | 


Боле половины вефхъ изелфдованныхъ субъектовъ принадлежить къ 
мезоринамъ, при земъ платириновъ почти втрое менфе, нежели лептори- 
новъ. Ваховске и тремъ-юганскіе остяки отличаются отъ остальныхъ 
тёмъ, что среди нихъ совершенно не встрёчаются платирины. Наиболфе 
узконосыми должны быть признаны тремъ - югансые остяки, процентъ 
лепториновъ среди . которыхъ равенъ 50-ти. У остяцкихъ мальчиковъ 
средній носовой указатель равенъ 14,13; піпіпит его—65,21, тахі- 
тит —94. 44; лепториновъ среди нихъ 229, мезориновъ—-679/, и пла- 
тириновъ—-1 19%. Слёдовательно, остяцкіе мальчики, какъ и взрослые 
остяки. преимущественно ` среднешироконосые; узконосыхъ среди нихъ 
вдвое болће, нежели широконосыхъ. | | . 


Ширина нижней челюсти (разстояніе между углами нижней 
челюсти), измЪренная у 59 особей и равная въ среднемъ 111 пии., 
колеблется въ довольно широкихъ предълахъ —между 95—133 иии.: 
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95—100 | 1 | Й ї 
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отношеня ширины нижней челюсти къ наибольшей ширин лица 
варьируютъ слЪдующимъ образомъ: 








ом № 2 5 > 

ЕЕ Е | в 

1818 Е 

65,33— 69 | 2 ] Ў 4 
69,01— 71 орав 
71,01—73 Р о 1 9 
73,01 — 75 о = ьа [аз 
79.01—71 в 15 
77,01— 79 4 16 
19,01—8] о | 1 | 2 6 | 1] 
51,01— 83 3 У С. 10 
53,01— 85 | 2 1 == р 
45.01 —39,86 о 1 з. 6 
Міпітцт . ..... 72,85 | 68,97 · 68,97 | 65,33 | 65,33 
Махилии. .....| 86,96 | 86,30 · 89,86 82,96 | 89,86 
Средне ...... | 7759 | 73.85 78,50, 72,94 | 77,98 


Разница между отдфльными группами особенно зам$тна въ среднихъ 
цифрахъ: наименьшею относительною шириною нижней челюсти обладають 
тремъ-юганскіе остяки, ииуфюще отношеніе 75,54; у ваховскихъ и обскихъ 
остяковъ отношенія наибольшія, —у первыхъ 78,85, у вторыхъ— 78,55. 
Отношеніе ширины нижней челюсти къ наибольшей ширин лица почти 
совершенно равно отношенію къ тому же разу$ру наименьшаго . лобнаго 
діаметра. 

Изъ размфровъ туловища г. Чугуновымъ изм$рены только окружность 
груди, ширина плечъ и ширина таза. Авторъ отмЪчаетъ, что «точка, раз- 
дВляющая ростъ тЬла пополамъ, въ 28 случаяхъ находилась на 1—4 ст. 
выше лоннаго соединешя, въ 36—у верхняго края, въ 24—у нижняго и 
только 5 разъ была наблюдаема еще ниже (всего 93 измфрешя)». «При 
описаніи туловища, — говорить г. Чугуновъ, — необходимо упомянуть о 
свойственной остякаиъ величин живота, котораго окружность (измфревй 
ея авторъ не дфлалъ) нерфдко превышаетъ на 10 ст. окружность груди». 
Это явленіе одинаково свойственно всфиъ возрастамъ и, по мнёнію автора, 
объясняется употреблешемъ рыбной и другой медленно перевариваемой 
пищи, которую остяки употребляють заразъ въ большихъ количествахъ, 
такъ какъ они Фдять обыкновенно два раза въ день —утромъ и вечеромъ. 
Чрезмърное раздутіе живота, вЪроятно, обусловливаеть и появленіе һегпіге 
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пез аа... «Си человфцы, говорится въ сибирской лфтописи Саввы 
Есипова объ остякахъ, —сыроядцы, звЪрина же и падская мяса снёдающе... 
и кровь піяху, яко воду, отъ животныхъ, и также и траву, и кореніе 
ядоху». 


Окружность груди равна въ среднем 852 пт., имъя пилипит 
760 и шахітит 960 тт. 
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По отношению къ росту окружность груди остяковъ равна въ сред- 
немъ 53,50 (тш.—47,70, тах.—58,53). 
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Если относительную окружность груди, не превышающую 50% роста, 
ечитать малою, отъ 50,01 до 55—среднею, а выше 55— большою, ' то 
найдемт,: 
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| 28: м = — 2 д 

Е зат" Е П С МЕЕ песи 

Малая ...... . 3( 995) 2 (170%) 2 ( Не) 1( 30.) 895 
Средняя ...... 118 (5690) 10 (8390):16 (620 0) 24 (8090) 680 0 


Большая ...... 11 (3500 — 8603000) 5 (1700), 240 
, н | р 

Такимъ образомъ почти 70%, веБхъ измБренныхь остяковъ имЬютъ 
относительную окружность груди среднюю; число субъектовъ, имЪющихъ 
большую окружность груди, въ З раза больше числа субъектовъ съ малою 
окружностью груди. Ваховскіе остяки выдъляются сравнительно меньшею 
окружностью груди, —-ереди нихъ нфть ни одного субъекта съ бозьшою 
окружностью груди. 


Ширина плечъ (между асготіоп'ами) изм%рена г. Чугуновымъ 
у 85 остяковъ. Въ среднемъ она равна 327 шт. (по отношенію къ росту 
20.50); ея тиитит—290, тахипит—370 шт. Большая часть наблю- 
деній падаеть на числа оть 301 до 350. 


Юганскіе 
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290—300 
301—310 


ыы 


311—320 
821—830 
331—340 — 
811—350 
351—360 
361 —370 








Ширина таза (авторъ не указываетъ, между какими точками онъ 
измрялъ ее), по измфреніямъ ея у 57 остяковъ, равна въ среднемъ 
298 шш. (по отпошенію къ росту 16,18), при тіпімит'Ъ 220 и захі- 
тит'Б 285 шт. Въ среднемъ ширина таза мене ширины плечъ на 
69 шт. 
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220—230 
231—240 


241—250 
251. -260 
261—270 
271—280 
281—235 





Длина руки, минимальная величина которой опускается до 630 
ттп., а максимальная поднимается до 830 шт., въ среднемъ равна у 
остяковъ 719 тт. (97 изм%реній). Наибольшее число измфренй падаетъ 
на цифры 671—750. 
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По отношенію къ росту длина руки остяковъ равна въ среднемъ 
44,98; тіліюит ея— 41,36, тахіютшп— 49,03. СлЬдующая табличка 
даетъ нредставлеше о рядовомъ расположени цифръ: 
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| екіе Вахов" Обе. ктан: 

| ОСТЯКИ. | еюе. 
41,36— 42 | : | 
42,01 — 43 1 3 р 1 6 
43,01— 44 7 аб 16 
44,01— 45 14 3 7 5 29 
45,01— 46 в Г 2 
46,01—47 = 1 5 9 
47,01— 48 | т 2 б 10 

| — — ) | 3 


48,01—49,03 

Если относительную длину руки, не превышающую 43,00, считать. 
за малую, отъ 43,01 до 45,00—за среднюю и выше 45—за большую, 
то получимъ: 
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Такимъ образомъ болфе 909%, имфють относительную длину руки 
среднихъ и большихъ размровъ, которые распредфляются между собою 
поровну. Наиболђе короткорукими представляются югансые остяки, а 
наиболъе длиннорукими —обскіе и тремъ-юганскіе. 

Большой размахъ рукъ равенъ въ среднемъ 1698 т. т.-е. 
на 103 тт. превышаеть ростъ; тіпітит его—1530, тахтит— 1880 шт. 
При рядовомъ расположеніи цифры распредфляются слъдующимъ образомъ: 
'Гремъ- 


р 
Обскіе. | юган- | Вс$хъ. 
скіе. 
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1580—1620 | 
1621—1660 


1661—1700 
1701—1740 
1741—1780 
1781—1820 
1821—1860 
1880 
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Сравнивая большой размахъ съ высотою роста, найдемъ, что онъ 
только въ одномъ случа равенъ росту, въ двухъ случаяхъ менфе на 
25 тт. и въ одномъ—на 50 шт., во већхъ же остальныхъ случаяхъ 
онъ превышаеть ростъ: на 10—30 тт.—3 случая, на 31—60 тт. — 
19, на 61—90 шш.—21, на 91—120 тт.—31, на 121—150 ют. —16, 
на 151—190 тют.—6 случаевъ. Слфдовательно, чаще всего наблюдается 
разница въ 9—12 сант.; нердки тавже случаи съ разницею въ 3—9 и 
12—15 сант. 

Длина ноги изм%рена г. Чугуновымъ у 97 остяковъ. За длину 
ноги онъ принималъ высоту надъ поломъ ѕріпа апќегіог ѕирегіог оѕѕіх 
Пе!. Измфренная такимъ образомъ длина ноги оказалась равною въ сред- 
немъ 863 шш.; колебанія очень значительны: штипит—800 тт., та- 
хипит— 1010 тм. 
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Длина ноги, взятая по отношенію къ росту, также колеблется въ 
значительныхъ предълахъ, а именно тіпітит ея опускается до 49,10, 
тогда какъ тахипат поднимается до 62,00; но громадное большинство 
наблюдепій падаетъ на отношеня 52,01—58, при чемъ болфе 50%, имЗють 
отношенія отъ 54 до 56. 

Средняя относительная длина ноги равна 54,11. 
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Голень, измфренная г. Чугуновымъ только у 49 остяковъ, равна 
въ среднемъ 361 тт.; лииииит— 320, шахипит—420 шт. 


о ————— 
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Взятая по отношенію ко всей длин ноги голень равна въ среднемъ 
41,83; тіпімит этого отношенія —35,96, тахиииш —45,24. Большая 
часть наблюдепій пада°тъ на отношенія 39—42. При рядовомъ располо- 
женіи получается слБдующее распредфленіе цифръ: 


Ваховскіе. 
юганскіе. 


Тремъ- 


" Юганскіе 
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35,96 
36,56 
39,01— 40 
40,01— 41 
41,01—42 
42,01— 43 
43,01—44 
45,24 








Высота стопы, измфренная у 81 остяка, равна въ среднемъ 
68 тт. Самая малая высота—55 шш., самая большая — 90 шт. Пода- 
вляющее большинство измренныхъ субъектовъ имфеть высоту стопы отъ 
60 до 70 м. 


— 195 — 


Ваховскіе. 
'Гремт- 
юганскіе 

| 


р 
а. 
с ыы 
Е 
ЕБ 
25 





Высота стопы, взятая по отношенію ко всей длин ноги, колеблется 
въ предфлахъ между 6,12 и 9,57 и равна въ среднемъ 7,88. 
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9,01 —9,57 





Длина стопы, измфренная у 100 особей, равна въ среднемъ 
246 (по отношеню къ росту 15,42); тіпітот ея—22 сант., тахітшт — 
27 сапт. 
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Такимъ образомъ, на основаніи всфхъ вышеприведенныхъ данныхъ, 
можно указа:ь на слбдующія черты, наиболфе характерныя для типа 
остлковъ: течнозусый цвбтъ волосъ, съ значительною, однако, п‚имЪеью 
русыхъ и свбтлорусыхь волосъ; варій различныхъ отгЪнковъ, а нерфяко 
и сБрый цвітъ глазъ; низкій или ниже средняго ростъ; средней величины 

13% 
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голова по горизонтальной окружности, но съ наибольшимъ продольнымъ 
діаметромъ большихъ размфровъ; смфшанный головной указатель, при ко- 
торомъ долихоцефальныя формы встр$ёчаются такъ же часто, какъ мезо- 
цефальныя и брахицефальныя; господство по высотно-продольному указа- 
телю хамэцефаловъ, число которыхъ боле чЬмъ въ З раза превышаетъ 
распредфлившееся поровну число орто- и гипсицефаловъ; средняя длина 
лица, выказывающая, однако, значительную наклонность къ большимъ 
размфрамъ ея; хамэпрозошя или нёсколько менфе выраженная мезопрозопія 
по лицевому указателю, при полномь почти отсутстви лептопрозоповъ; 
средней длины носъ, форма котораго преимущественно мезоринная; средняя 
относительная окружность груди и средняя, а нердко и большая, относи- 
тельная длина рукъ. | 

Для отдфльныхъ группъ остяковъ могуть быть указаны слЪдующія 
отличительныя черты ихъ физическаго типа: для юганскихъ остяковъ — 
нфеколько большая высокорослость, наибольшая долихоцефа 1ія, меньшая 
сравнительно высокоголовость, наибольшая широколицость и наибольшая 
короткорукость; для ваховскихъ остяковъ: ръзче выраженная низкорослость 
и брахицефаличность, короткая сравнительно длина лица, являющагося у 
нихъ нанболфе хамэцефаличнымъ, отсутствие платириніи, какъ и у тремъ- 
юганскихъ остяковъ, наибольшая вифстБ съ обскими остяками относитель- 
ная ширина нижней челюсти и меньшая ио отношенію къ росту овруж- 
ность груди; для обскихъ остяковъ: болће высокій ростъ, меньшая широ- 
колицость и наибольшая длиннорукость; для тремъ-югансвихъ остяковъ: 
среди нихъ больше всего представителей смБшаннаго типа по цвфту волосъ 
и глазъ, вмБсть съ ваховскими остяками они наиболфе низкорослы, съ 
наибольшей хамэцефалей, съ самой большой длиной лица, преимущественно 
мезопрозопы, тогда какъ среди другихъ группъ превалируютъ хамэпрозопы, 
наиболфе узконосые, съ наимепьшею относительною шириною нижней 
челюсти и, подобно ваховскимъ остякамъ, наиболће сравнительно длинно- 
руки. 

Разсматривая у остяковъ т признаки, которые легли въ основу 
моего опыта антропологической классификащи населенія Россіи («06ъ ан- 
тропологическомъ составЬ населенія Россіи», Москва, 1904 г.) и выводя 
способомъ, прим$неннымъ при этой классификащи, буквенныя формулы, 
получимъ для сургутскихъ остяковъ слЪдующія данныя: по цвфту волосъ 
и глазъ они являются брюнетами съ примесью смЪшаннаго и свфтлаго 
типа (Сс); по росту они должны быть отнесены къ крайне низкорослымъ 
народностямъ (4а); ихъ наибольшій продольный діаметръ большихъ раз- 
мфровъ (5); по головному указателю они смБшаннаго типа (66); по вы- 
сотно-продольному указателю они должны быть отнесены къ низкоголовымъ 
народностямъ съ примесью, однако, орто- и гипсицефаловъ (Аа, ); длина 
лица ихъ— средняя, съ наклонностью къ большимъ размфрамъ (+); лице- 
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вой указатель относить ихъ въ группу хамэпрозопическихъ. народностей 
съ примесью мезо- и лептопрозоши (124); они—среднешироконосые (85); 
у нихъ средняя относительная окружность груди, съ наклонностью къ 
большимъ размЗрамъ ея (В6,); длина рукъ —тоже средняя, съ наклон- 
ностью къ большой длин% (ВЬ, ). Сравнене только-что указанныхъ буквен- 
ныхъ обозначеній съ тБми, какія приведены мною для различныхъ на- 
родностей Россіи въ моей книгЬ ‹06ъ антропологическомъ состав насе- 
леня Россіи>, показываеть, что остяки имЬютъ н$которое сходство, съ 
одной стороны, съ представителями монгольской антропологической группы, 
а съ другой —съ н$которыми финнскими народностями; но это сходство 
настолько отдаленное (ни въ одномъ случаЪ не достигаетъ Ш степени), 
что остяки, при иифющихся антропологическихъ данныхъ о Росси, должны 
оыть выдфлены пока въ отдЬльную антропологическую группу —остяцкую. 


А... Пвановскій. 


хе Зе ЛК НЕ нЕ Ж 


00ъ антропологическихъ таблицахь. 


Настоящая замфтка вызвана жалобами авторовъ на дороговизну изданія 
антропологическихъ таблицъ. ИзвЪстно, что въ современныхъ антропоме- 
трическихъ изслЪдованіяхъ цифры пріобръли чрезвычайно важное зѕначеніе. 
Въ громадномъ СольшинствЪ случаевъ антропологическое изслфдоване той 
или иной народности сводится, главнымъ образомъ, въ собиранію возможно 
большаго числа цифровыхъ данныхъ, характеризующихъ разиъры различ- 
ныхъ физическихъ признаковъ, какъ каждаго въ отдфльности, такъ и веъхъ 
вмстЬ, въ той ихъ совокупности, которой опредъляетея общій физическій 
типъ изучаемой народности. Цифры для антрополога до нфкоторой степени 
то же, что гербарій для ботаника или геологическая коллекція для геолога. 
Было бы вандализмомъ, если бы какой - нибудь ботаникъ или геологъ, 
описавъ собранную имъ коллекцію, хотя бы и самымъ образцовымъ и 
тщательнымъ образомъ, счелъ бы дальнъйшее сохранене этой описанной 
имъ коллекщи совершенно излишнимъ и выбросилъ бы ее, какъ ни на 
что болће ненужный хламъ. Не можетъ и не долженъ такъ же поступать 
и антропологъ съ собранными имъ измфрительными данными. Какъ бы 
полно и разносторонне ни были разработаны эти данныя самимъ авторомъ, 
они должны быть сохранены и переданы будущимъ изслфдователямъ. Съ 
ростомъ науки совершенствуются и примћняемые ею методы разработки 
научныхъ данныхъ, а анализь послёднихъ длается точифе и глубже. 
Всякое антропологическое описане какой-либо народности теряетъ очень 
большую долю своего значенія и обрекаетъ себя на скорое забвеніе, если 
при немъ отсутствуеть тотъ подлинный матеріалъ, который легъ въ основу 
описанія. Но опубликоване подлиннаго матеріала сопряжено съ очень зна- 
чительными расходами, обременительпыми, а иногда и совершенно непо- 
сильными какъ для отдЪльныхъ авторовъ, такъ и для цфлыхъ ученыхъ 
обществъ, бюджеть которыхъ обычно отличается большою скромностью. 
которые авторы, съ цфлью сокращенія расходовъ по издашю таблицъ, 
печатаютъ только абсолютныя цифры, не приводя относительныхъ. Конечно, 
это лучше, чфмъ ничего. Но на какой непроизводительный и тяжелый трудъ 
обрекаютсл авторы сравнительно - антропологическихъ изслЪдованій, при- 
нужденные сами, каждый въ отдЪльности, производить массовыя вычислешя 
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различныхъ отношенй. Во всякомъ случав такой способъ сокращеня 
расходовъ не можеть быть признанъ желательнымъ: чмъ полне пред- 
ставлены въ таблицахъ относительныя величины, тёмъ больше увеличи- 
вается научная ихъ ЦЪННОСТЬ. 

Мнв представляется, что значительное удешевлене изданія антропо- 
логическихъ таблицъ могло бы быть достигнуто нъхоторыми условными 
сокращеніями, не могущими вліять ни на количество, ни на качество 
измфрительныхъ данныхъ какъ абсолютныхъ, такъ и относительныхъ. 
Къ такимъ условнымъ сокращеніямъ я отношу слБдующія: 

1) Отбрасывать начальную цифру (1) у всъхъ размъровъ, превышаю- 
щихъ метръ, т.-е., иначе говоря, не обозначать этого метра. само собой 
подразум$вающагося; таковы размъры: ростъ, большой размахъ рукъ, вы- 
сота надъ ноломъ: слуховаго отверстія, нижняго края подбородка, остистаго 
отрэстка 7-го шейнаго позвонка, вырфзки грудины, сосковъ, верхне-пле- 
чеваго отростка и др. Въ данномъ случаъ число цифръ уменьшится на 
одну четверть, такъ какъ каждый размфръ будеть обозначаться не 4-мя 
цифрами, а 3-мя. 

2) Отбрасывать такія начальныя цифры, которыя у извфетныхЪ раз- 
мфровъ и соотношеній всегда остаются одними и тёми же; сюда относятся, 
напримъръ, высота головы, ушной діаметръ, наибольший поперечный 
діаметръ головы и лица, всегда имфюще болће 100 тл. (у нихъ отбрасы- 
вается 1), продольная и поперечная дуги головы, имъющія болфе 300 тт. 
(отбрасывается З), отношеніе величины головы къ росту, обычно колеблю- 
щееся между 10—15 (отбрасывается 1), и др. 

З) Отбрасывать такія начальныя цифры, которыя встрфчаются эре- 
"мущественно ү данныхъ размъровъ; напримъръ, величина головы въ 
вертикальной проекщи обычно боле 200 шт. (отбрасывается 2), горизон- 
тальная окружность головы обычно болфе 500 тт. (отбрасывается 5), го- 
ловной указатель чаще бываетъ боле 80 (отбрасывается 8), отношеше 
окружности груди къ росту обычно боле 50 (отбрасывается 5) ит. д. 

4) ВсЪ отношенія печатаются съ точностью только до !/,,-Й, а не 
‘00-й, какъ теперь. Я не вижу пикакого гаіѕзоп @'ёіге для точности, 
большей '/°-Й. Такая точность, по-моему, не вызывается никакими — ни 
теоретическими, ни практическими— соображениями, исключая развф только 
головной показатель, въ которомъ границы между нъкоторыми группами 
указываются въ 100-хъ доляхъ. 

5) Цифры, обозначающя въ отношеніяхъ 10-я доли, не отдЪлять 
запятыми, а въ отличіе отъ цфлыхъ чиселъ печатать петитомъ, напримВръ: 
)., 785, 54, ит. и. 

Въ нижеслёдующей таблиц приводится возможно подробный перечень 
различныхъ размфровъ и соотношеній съ указанієемъ предлагаемыхъ мною 
сокращеній. 
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РАЗМЂРЫ и СООТНОШЕНІЯ. 2 5.5 Е = > 2 5 Е 
| п соха] ше Ной 
58| аа | 258 
ани е| Ед 5 8 
= з $ 
Роб о О Еи а Тм. 1 1648 648 
Голова: Высота надъ поломъ слухового от- 

Вере ор а на 1 1530 530 
Отношеніе ся къ росту. ......... 2—4—5 | 99,84 9 
Высота надъ поломъ нижняго края под- 

ОӨротКа ооо аа 1 1434, 434 
Отношене ея къ росту. . . . . . .... 2—4—5 87,07. 71 
Величина головы въ вертикальной проекщи . | 3 214 ‚И 
Отношеніе ся къ росту. ......... | 2—4—5 12,92 29 
Высота черепа. ее... 2 ’ 118 18 
Отношеніе ея къ росту. . . . . . ... . 1 83—45 7,16 о 
Отношеніе ея къ величинЪ головы... . . 3—4-5 55,14 ‚ 5 
Наибольшій продольный діаметръ . . . . . . з 18 8 
Отношеніе его къ росту. . . . . . 20.0018 8—4—5 11,04 | 10 
Наибольшій поперечный діаметръ . . . . . 2 150 `` 5 
Отношеніе его къ росту. . . . . . .. .. 3—4—5 9,10 Т 
Головной указатель. . . . . . . ... ..| 8—4 —5 82,41 8; 
Ушной даметръ. . .. а... 0...0... 2 1 140 40 
Отношеніе его къ наиб. поперечному . . .| 3—4—5 | 93,33. 3; 
Наименьшій лобный діаметръ . . . . . . . 3 108 | 9 
Отношеніе его къ наиб. поперечному . . . 4—5 | 72,00 | 1% 
Горизонтальная окружность. ....... 3 558 | 58 
Отношеніе ея къ росту. . . . . . . ... 2—4А—5 33,86 3, 
Вертикальная дуга... ... 0...0... 2 ' 319 15 
Отношеніе ея къ горизонт. окружн. ...!| 8—4—5 67.20 7 
Поперечная дуга. . ........... 2 353 53 
Отношеніе ся къ горизонт. окружн. . . .! 3—4—5 63,26 33 
ЛИНА Уха д-р ль н аа а | 3 64 4 
Ширина уха са боже З 35 5 
Физюномичесюй указатель уха...... 3—4-5 54,69 | 4 

Лицо: Полная длина лица... . . .. я з 19 91 
Отношеше ея къ росту. . . ....... 3—4—9 11,59 3 
Отношеніе ея къ величин головы... . .|| 3—4—5 ‚ 89,25 | 9 
Верхняя треть лица... ........ == 70 | т0 
Отношеніе ея къ лицевой лянін. ..... 3—4— 95 | 36,65 65 
Средняя треть лица. . . . . . .... З ‚ 58 3 
Отношене ея къ лицевой линіи. . . . . . 3—4-—5 | ‚ 27,79 73 
Нижняя треть лица. . ..... 0..0... | 3 | 68 | 8 
Отношеніе ея къ лицевой лини. ..... | 3—4-- 5 ' 35,60 55 
Длина лица отъ корня носа ло подборо- | 

ДОЧНОЙ точки. . а... а.а. о 121 21 
Отношеніе ея къ лицевой лини. ..... 1 3—4 —5 63,35 3; 
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Примфры. 


ныхЪ 5 пунктовъ 
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Полное 
Зозначеніе. 





По какому изъ 
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РАЗМЂРЫ и СООТНОШЕНІЯ. о 


бозначеніе. 
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Ланна лица отъ корня носа о месар 





ной точки. . .. З А З 10 | 0 
Отношеше ея къ дицевой лини. .....| 3—4—5 | 36,60 (6 
Наибольшая ширина лица. . . . . . .. . 2: 189 39 
Отношеніе ея къ росту. . . . . . . . . . 1 3—4—5 8,43. Г 
Лицевой указатель . . . . ....... .[138—4—5 1 72,77 25 
Скуловой діаметръ. .... 0...0... о си 
Отношене къ лицевой диніи . . . . . .. 4—5 |! 61,95 · 61 
Верхняя ширина лица. . . . . . 1 3 ‚ 108 | 08 
Отношеніе ея къ нанбольшей ширин лица: 3--4—5 | 77,69 | 7; 
Нижняя ширина лица. . . . . С 3 100 00 
Отношене ея къ наибольшей ширии лица. 3—4—9 · 71,93 , 1 
Межглазничное пространство . . . . . . . з: 35 5 
Отношенге его къ наибольшей ширин$ лица . 3—4—5 г 25,18 53 
Ширина носа. еее з 1 33 , Зз 
Носовой указатель. ...........| 83—45 | 62,26 23 
Высота носа... .. ое Е Ор 3 24 | 4 
Отношеніе ея къ ширин его... . ‚| 3—4—5 ; 72,72 9. 
Длина срео вБТВИ г няней че | 

люстп . . .. З | 95 5 

Туловище: Высота надъ поломъ верхпепде- 

чевого отростка. . КТЕ" 1 ‚ 1340 340 
Отношене ея къ росту. ... .....| 3—4—9 , 81,81 1з 
Высота выр%зки грудины . . . . . . .. . ] ‚ 1839 339 
Отношене ея къ росту. .........| 34-5 | 81,25 1% 
Высота, грудного соска. . . . ...... 1 1 10183. 183 
Отношеніе ея къ росту. .........| 3—4—5 71,78 | 18 
Высота пупка. . еее еее 3 967 ( 6 
Отношеніе ея къ росту. .........| 3—4—5 1 535,65 8; 
Высота ѕутрћһіѕіѕ ршіѕ. . . . . . . .. . З г 841 41 
Отношеніе ся къ росту. 3— 4—5 51.03. 1 
Высота шва промежности. . . . . . .. .| З Т9] 21 
Отношеніе ея къ росту. . . . . .. .. . | 2-45 4551 56 
Длина туловища... . а... | 3 1 589 59 
Отношене ея къ росту. | 3—4-5 ; 35,74 | 5; 
Окружность груди. . ОРА з ‚ 85 % 
Отношеніе ея къ росту. . . . . . ... | 3—4—5 ; 93,70 37 
Окружность таліи | — 815 $15 
Отношеніе ея къ росту. ....! 3—4—5 . 49,45 9; 
Отпошеніе ея къ окружности груди. . . . | 3—1—5 ' 92,09 21 
Ширина плечъ. ее... 3 ‚ 889 Я 


Отношене ся къ росту. .........| 9-45‘ 28,60. 5 
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Насколько подобными сокращеніями уменьшается количество цифръ 
въ таблицахъ, видно изъ такого расчета: таблица измфреній 100 человъкъ, 
съ вышеприведенными абсолютными и относительными числами, должна 
содержать въ себф 42,700 цифръ, съ указанными же сокращешями— только 
около 25,000, т.-е. число цифръ сокращается боле чъмъ на 1/., да уни- 
чтожается 6,200 запятыхъ, что, конечно, значительно должно уменьшить 
и расходы по печатанію такихъ сокращенныхъ таблицъ. 


Ал. Ивановскі б. 
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Изъ иностранной литературы. 


Расы Европы. 


(Пт. .Ј. Пепкег— .еѕ за тасеѕ сотроѕаті Та рорщаноп асінеНе ае 
Р Енғоре. «Тйе Јоиғпа оғ {Ае Аһітороіодісаї ТГпѕійиіе ој Стеаё Втйаіп 
апі Тг@ан4.» То. ХХХІ”, 1904.) 


Извфетный французекій антропологъ, президентъ Парижекаго Антрополо- 
гическаго Обшества. 1. Депикеръ въ своихъ трудахъ не разъ касалея вопроса 
о расахъ Европы (ем. его :[.еѕ гасез епгорёеппеѕ ›, «Тез гасеѕ іе ГЕигоре. 
І. Г^їпдісе серһаіҷие еп Ешоре:. «Тез гасеѕ её 1еѕ репрІез йе 1а ѓегге > 
и др.). Въ стать, названіе которой приведено выше, авторъ, пользуясь много- 
численными антропологичеекими изелБдованіями, появившимися въ печати за 
послЪдніе годы, дополняетъ, а мЪетами и исправляетъ свою прежнюю антрюпо- 
логическую классификацию наееленія Европы. 

Изъ четырехъ большихъ кефалометрическихъ областей. установленныхъ 
авторомъ въ своихъ прежнихъ трудахъ, три и теперь остаются почти безъ 
веякихъ измЪненій въ тЪхъ же границахъ, а именно: долихоцефальная область 
съ примфсью мезоцефами — на северо-запад Европы, область еще большей 
лолихоцефалін — на юг$-западь Европы и въ восточной части Балканскаго 
полуострова и, наконецъ, область очень брахицефальная — въ центр Западной 
Европы и въ западной части Балканекаго полуострова. Что же касается чет- 
вертой области. суббрахицефальной, въ восточной части Европы, то относи- 
тельно ея теперь довольно опредфленно можно сказать. что она занимаетъ 
внутреннюю часть западной Росси. русское и прусекое побережье Балтійскаго 
моря, между тБмъ какъ Польша занята мезоцефалами и славянскія народности 
восточной Росеін относятся также къ мезоцефальнымъ. Такимъ образомъ преж- 
няя четвертая область подраздфляетея теперь еще на три новыхъ: суббрахице- 
фальную въ центр и двъ мозоцефальныхъ къ западу и востоку отъ этой по- 
елБдней, и, слфдовательно. вместо прежнихъ четырехъ кефалометрическихъ 
областей Деникеръ устанавливаетъ теперь нгееть. Географическое распредълен!е 
ихъ таково: 
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1-ая область (долихоцефальная съ примфеью мезоцефаліи) охваты- 
ваетъ Британск!е острова и Скандинавію, за исключеніемъ побережья сБверной 
части С%вернаго моря, гдЪ долихоцефалія емфняетея мезоцефамей и даже суб- 
брахицефаліей. Эта область простирается также почти по всему южному берегу 
С%вернаго моря, по Голландии (гдБ, однако. ветр5чаются островки и суббрахи- 
цефаліи) и по Германи. СБверный берегъ Па-де-Кале и западное побережье 
Балтійекаго моря относятся къ этой же области, хотя здфеь и ветрБчается 
несколько мезоцефальныхъ острововъ, а именно въ Норманди, по юго-запад- 
ному берегу Финляндіи (шведское населеніе) и между западными финнами 
(эсты и ливы). Народности, принадлежащія къ разематриваемой 1-ой области, 
отличаются отъ народностей южной Европы (2-ая область) не только боле 
умфреннымъ головнымъ үказателемъ (отъ 76 до 79), но также и нЪкоторыми 
другими признаками: высокимъ ростомъ, св$тлой пигментащей и пр. 

2-ая область (долихоцефальная) занимаетъ Пиренейскій полуостровъ. 
южную Италію, острова, лежащие въ западной части Средиземнаго моря, и изо- 
лированными пятнами ветрЪчастея въ области между Пиренеями и Гаронной 
(древ. Аквитанія) и на побережьяхъ Лонскаго и Генуэзскаго заливовъ. Затфмъ 
она наблюдается въ восточной части Балканекаго полуострова: въ Болгаріи (ва 
сБвер сифшанно съ мезоцефалами), въ восточныхъ частяхъ Македовіи и Греши 
и, быть-можетъ, въ Нижне- Дунайской низменности, въ Румынии. Она занимастъ 
также почти все Закавказье. Народности, входящія въ эту область, —чистые 
долихоцефалы (еъ головнымъ үказателемъ отъ 73 до 78), по большей части 
брюнетическія и высокаго или ередняго роста. 

3-ья область (очень брахицефальная, съ головнымъ указателемь отъ 
84 до 88) представляется на картф въ вид огромнаго треугольника, вер- 
шина котораго, нЪеколько үсБченная, упирается въ область басковъ, а осно- 
ваніе лежитъ около 10-го градуса долготы (отъ Гринвича), между Тюринген- 
скими горами на сЪвер® (близъ Эрфурта) и той точкой на юг, гд Апеннины 
наиболЪе близко подходятъ къ Адріатическому морю (у Анконы). Эта треугольная 
область, прерываемая местами мезоцефальными островками (въ Баваріи, Вир- 
темберг, въ Баденскомъ великомъ герцогетв, въ Швейцари и въ Верхней 
Италіи), отдляетъ отъ себя къ востоку двЪ вЪтви, очень брахицефальныхъ, изъ 
которыхъ одна покрываетъ собою Богемію, Карпаты и Транеильванію, тогда 
какъ другая направляется на юго-востокъ, захватывая собою Венеціанекую 
область, Славонію-Кроацію, Боснію, Далмацію, восточную Македонію и, вро- 
ятно, Сербію и Албанію, такъ какъ ея осколки были находимы вплоть до 
западной Болгаріи и западной Греціи. Между этими двумя втвями, сВверо- 
восточной и юго-восточной, находится область, которая въ антропологическомъ 
отношенін не была еще изелфдована, за исключенемъ ея западной части (н$- 
мецкая Австрия). ЗдБеь констатировано существован!е суббрахицефальной зоны 
(головной указатель 82—83), которая клиномъ (острый уголь его приходится 
около Иннебрука) врзывается въ брахицефальный треугольникъ и до н$ко- 
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торой степени указываегь на первоначальное направленіе двухъ вышеупомя- 
нутыхъ его вфтвей. Эта зона ограничена на сБверБ приблизительно течешемъ 
Дуная, а на югБ—верхнимъ теченіемъ Дравы; въ ней попадаются и мезоце- 
фальныя пятна (въ Варинти, въ Нижней Аветріи и пр.). 

Аъ этимъ тремъ областямъ Западной Европы и Балканскаго полуострова 
необходимо присоединить еще три краніологическихъ области въ Россін, которыя 
въ дальнфИшемъ изложен!и будуть называться 4-й, 5-Й и 6-й областями. 

4-ая область (мезоцефальная) занимаеть все побережье Балтійскаго 
моря, простираясь приблизительно отъ 640 съв. шир. (въ Финлянди) до Дан- 
цига и продолжаясь, вБроятно, далЪе, до устьевъ Одера (въ Прусеіи). Она про- 
никаеть очень далеко внутрь Финляндіи, гдЪ головной указатель постепенно 
увеличиваетея въ направленіи съ 1юго-запада на сБверо-востокъ до суббрахице- 
фалін между квенами Улеаборгской губерни и въ населенной корелами во- 
сточной Финляндін. Она проникаетъ также очень далеко въ западную Польшу 
(къ западу отъ Виелы). Что касается остальной Россіи, то то слабое повыше- 
не ея поверхности (отъ 200 до 500 метровъ высоты), которое протявулось 
по ерединъ Россійи съ сБвера на югъ, отъ Валдайскихъ холмовъ до Харькова 
(520° с. ш.) и которое служить водораздъломъ между бассейнами Волги, Запад- 
ной Двины, Днфпра и Дона, является естественной границей между суббрахи- 
цефалами на западф и мезоцефалами на восток. Трудно сказать, какими кра- 
ніологическими типами характеризуется сама средне-русская возвышенность. 
такъ какъ эта часть Росеіи очень мало изел$дована въ антропологическомъ 
отношени; единетвенныя местности, о которыхъ имфются данныя, —это Туль- 
скій уфздъ (суббрахицефалія) и сЪверная часть Курской губ. (суббрахи- и ме- 
зоцефалія). Какъ бы то ни было. но можно вполнф опредЪленно указать къ 
западу оть этой возвышенности огромную область суббрахицефали (5 -ая 
область Европы, 2-я Росс!и), съ нЪеколькими брахицефальными островками 
на юг Псковской, Новгородекой и Тверской губерній, а также въ области 
Пинекихъ болотъ и въ нЪкоторыхъ уфздахъ центральной Россіи. Въ востоку 
же отъ указанной возвышенности, въ бассейнахъ рр. Волги (за исключеніемъ 
Тверской губ.) и Дона, расположена мезоцефальная область (6-ая область 
Европы, 3-ья Россін), въ срединф которой наблюдается довольно значительное 
число островковъ долихоцефальныхъ или мезоцефальныхъ финскихъ народ- 
ностей (вотяки, мордва, черемисы, зыряне и пр.) и суббрахицефальныхъ 
островковъ тюркскихъ народностей (волжекихъ татаръ, чувашъ, башкиръ 
и пр.). Крайній еъверъ Россіи, можетъ-быть, населенъ наполовину предста- 
вителями 1-ой (4-ой въ Европ) области, наполовину—2-ой. Для юга Россіи 
данныхь нЪтъ. Настоящіе брахицефалы вновь появляются на юго-восточной 
окраин Росси (киргизы) и въ восточномъ Закавказьъ (лезгины, тюркскія 
народности Кавказа и пр.). . 

Разематривая ростъ населенія Европы, авторъ находитъ, что выеокоро- 
лыя особи хорошо представлены на еверо-западъ континента. Все населеніе 
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Британскихъ острововъ (за исключеніемъ двухъ округовъ на западь Ирландии, 
гдз ростъ малъ), Швещи, Норвегіи (за исключеніемъ трехъ небольшихъ окру- 
говъ съ среднимъ ростомъ въ центр страны), сфверной Голландіи, Шлезвигъ- 
Голштин!и, затфмъ населеніе юго-западной половины Финляндіи, западнаго 
побережья Даніи и береговой полосы Прибалтійскихъ губерній Россіи — высо- 
каго роста 1). На юго-востокЪ континента есть также обширныя области съ 
высокорослымъ населеніемъ: Далмація, Боенія-Герцеговина, Сербія, Албанія, Ма- 
кедонія и вся половина Кавказа. 

Остальная Европа, за исключеніемъ н$фкоторыхъ странъ (четырехъ или 
пяти округовъ въ восточной Франщи, Эльзасъ-Лотаринг!и, баварской Франконии, 
южной Бавари, е%веро-восточнаго Тироля, Нижней Австрии, Венеціанекой 
области, Истри и трехъ округовъ на запад Россіи), заселена народностями 
средняго или малаго роста. 

Средний ростъ группируется всюду по сосфдетву съ высокимъ ростомъ: 
въ сфверо-восточной Франціи, въ романской Швейцари, въ Бельчи, на юг 
Голландіи, въ Дани и, вфроятно, въ Пруссін, за исключеніемъ, быть-можеть, 
восточныхъ провинцій, Силези и области вендовъ, гдБ малый ростъ долженъ 
господствовать по сравненію съ окружающими странами (русская Польша, Сак- 
сонія, аветрійская Силезія, съверо-восточная Богемія). Средній ростъ является 
господствующимъ также въ южной Германи (за исключеніемъ Шварцвальда и 
центра Баваріи, завятыхъ малымъ ростомъ), между ладинами въ Швейцаріи и 
Тироли, наконецъ, въ Итальянскихъь Альпахъ, въ центральной Богеміи, ВЪ 
Верхней Австрін, Каринтін, Штиріи и Славони-ЁКроащи. На составленной Де- 
никеромъ картЪ видно, что среднерослыя народности соединяютъ северную 
высокорослую область (Голландія, Шлезвигъ-Голштинія) съ южною, занимаю- 
щею сфверо-западную часть Балканскаго полуострова. Остальное пространство 
этого полуострова занято народностями средняго роста съ нЪеколькими остров- 
ками высокаго роста. Средній рость въ Румынши уступаеть мфето низкому 
только въ юго-восточной Валахіи и Молдавии. 

РЪзкій контрастъ наблюдается между Балканскимъ полуостровомъ, «стра- 
ною высокаго и очень высокаго роста», и полуостровною Италіей и Иберій- 
скимъ полуостроғомъ, гдз господствуетъь малый или очень малый ростъ. 

Однако зону средняго роста (съ нБеколькими высокорослыми островками) 
можно наблюдать на всемъ побережьЬ Средиземнаго моря, начиная съ Лукк- 
ской провинщи въ Италіи до Валенсіи въ Испаніи; она встрчаетея дале, но 
уже болће или менфе фрагментарно, на океаническихъ побережьяхъ Испаніи, 
Португали и Франціи или по сосъдетву съ ними. Она занимаетъ мЪето атланто- 
средиземной расы Деникера. Наконецъ среднерослость хорошо представлена въ 





1) Пг. Оспщег счятаетъ ростъ среднимъ, если цифры его колеблются между 
1650 и 1675 тт.; ростъ мен$е 16.0 тт. онъ называетъ малымъ, а боле 1675 тт. — 
большихъ. 
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русскомъ Прибалтійекомъ кра; она продолжаетея затмъ на сфверо-восток+ 
Финляндін, а также и на юг этой страны. 

На запад, сфверБ и востокъ средне-русекой возвышенности, а равно и 
на ней самой обитаютъ народности низкаго роста; таково же населевіе Польши, 
Моравіи и, вЪроятно, Силезіи. Эта обширная область низкорослости соединяется 
узкими полосами съ другими зонами, занятыми низкимъ ростомъ: Молдавтей, 
Венгріей, северной Штиріей и центральной Баваріей. 

Эти малороелыя народности, которыхъ Деникеръ называетъ ·. восточными >. 
отдфлены обширною областью высоко- и среднерослости отъ лругихъ малорос- 
лыхъ народностей, которыя занимаютъ юго-западную половину Франціи, верх- 
нюю часть долины р. По, въ Италін, и центральную часть Швейцари, съ 
присоединеніемъ къ нимъ еще нБеколькихъ местностей на сФверо-востокф 
Франціи, въ Бельгіи и Шварцвальдв. Деникеръ называетъ эти малорослыя на- 
родности «западными» въ отличіе отъ ‹южныхъ>, отъ которыхъ онф отдлены 
народностями высокаго роста, занимающими Пиренеи и сБверныя Аненнины. 
Область этой «южной малорослости>. въ центр которой встрёчаютея много- 
численные островки очень низкаго роста (мене 1625 тт.), покрываетъ собою 
весь Иберрійекій полуостровъ, за исключенемъ прибрежной области, занятой 
среднерослыми, а также всю южную Италию (къ югу отъ линіи Римъ-Анкона) 
и острова Средиземнаго моря: Сицилію, Сардинію (наиболће низкій ростъ во 
всей Европ) и Корсику; но Балеарекіс острова должны быть исключены изъ 
этой области, —населеніе ихъ находится въ родетвъ съ каталонцами не только 
еъ лингвистической точки зрнія, но и съ точки зрЬнія физическихъ призна- 
ковъ (роста, головного указателя и пигментаңіи). Границы этой ‹южной мало- 
рослости» почти совпадаютъ съ границами распространенія иберо-островной 
расы Деникера. 

По цвЪту глазъ и волосъ населенія Европы Деникеръ различаеть въ 
послдней три области или зоны: зону шатеновъ или переходную (отъ 17 до 
309%, брюнетическаго типа, т.-е. съ темными волосами и темными глазами). 
зону блондиновъ (мене 179/5 брюнетическаго тина) и зону брюнетовъ (болЪе 
300/ брюнетическаго типа). Крайне прелёлы—30/ въ Швецій и 70%/— въ 
южной Италми. 

Эти зоны сл$дуютъ одна за другой въ направлевін отъ сфвера (блон- 
дины) къ югу (брюнеты), но границы ихъ образуютъ очень извилистыя лини, 
и иногда зона брюнетическая врфзываетея въ зону блондиновъ (напр., около 
Люттиха, по берегамъ ДнЪира около Кіева и въ окрестностяхъ Перми). Гра- 
ница блондиновъ на сБвер не спускается ниже 50-й параллели въ Германи 
и на запад русской Польши. Но къ западу отъ Германи эта линія повы- 
шается, касаясь границы между Бельчей и Голландіей и проходя черезъ 
Утрехтъ и Роттердамъ на Британске острова, гдф она отдфляетъ юго-западную 
часть АнгИи и страну галловъ отъ остального королевства. На запад русской 
Польши пограничная лин!я блондиновъ дфлаеть крюкъ къ сфверу, къ тому 
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мЪетү, глБ Висла входитъ въ предфлы Пруссін, затёмъ снова спускаетея къ 
юго-востоку до р. Днфира и внизъ по ней до г. Черкассы, вновь поднимается 
по теченію этой рЪки до впадения въ нее Десны, идетъ по этой послЪдней рък% до 
ея верховьевъ съ тЬмъ, чтобы направиться на сЪверъ, къ истокамъ Волги, а 
затБиъ на востокъ, проходя около городовъ: Весьегонска, Вологды и Костромы. 
На высотЬ г. Кологрива линія образүетъ дугу и направляется на юго-западъ 
до Владимира, чтобы здфсь енова повернуть на востокъ, къ г. Вятк%, и описать 
затЬмъ дугу по направленю къ востоку, окружая гг. Пермь, Соликамекъ и 
Чердынь; наконецъ, она поворачиваеть на сверъ, къ Мезени. 

СЪверная граница брюветовъ образуетъ также очень извилистую линію. 
Она начинается на полуостров Котантенф, у Авранша, описываеть затЬмъ 
кривую линію, проходящую черезъ Орлеанъ, Парижъ, Вантенъ, Можъ, Брюс- 
сель, и спускается къ Люттиху; далће она идетъ на Мецъ, Нанси, Страсбург. 
Базель, Бернъ и слфдуетъ вдоль французеко-итальянской границы до Средизем- 
наго моря. Отеюда она идетъ вдоль Лигурскихъ Альпъ, затфмъ окружаетъ 
страну озеръ Верхней Италіи и поворачиваетъ къ сБверу, проходя черезъ Ури 
и Цюрихъ до Ќонстанцкаго озера, откуда она слћдуетъ въ косвенномъ напра- 
вленіи на юго-востокъ, къ Брегенцу и Ботцену, чтобы, идя подлв западной 
границы Венещанекой области, достигнуть Адріатическаго моря. Скрывшись 
здћеь подъ моремъ, пограничная линія брюнетовъ снова появляется въ Истри. 
откуда она идетъ вдоль сфверной границы Ёроаційи и проходить черезъ Ва- 
ринтію около Цилли до границъ Венгрии. Ея крайнее протяженіе къ востоку 
можеть быть обозначено по большей части только проблематично. Она должна 
задфть южный берегъ Балатонскаго озера и пройти черезъ Венгрию къ востоку 
до Буковины; затёмъ она должна спуститься къ ДнЪфетру, затёмъ къ Днфнру, 
подняться по этой рёкВ, по ея лЪвому берегу, къ Кіеву, пройти затфмъ вблизи 
Харькова, Полтавы, Екатеринослава и направиться, наконецъ, на востокъ, къ 
кочевьямъ астраханскихъ калмыковъ. Отсюда пограничная линія идетъ на 
Вавказъ, затЬмъ, перескочивъ черезъ Ќаспійское море, направляется на сЪверъ 
отъ мЪстъ, занятыхъ киргизами, башкирами и татарами, и на востокъ отъ 
Волги, въ область волжекихъ финновъ, чтобы приблизиться, наконецъ, около 
Перми къ пограничной линіи блондиновъ въ Россіи. 

Страны, заключенныя между двумя описанными линіями, заняты народ- 
ностями смЬшаннаго типа или шатеновыми. Само собою разум%ется, что въ 
этой смВшанной зонВ встрЬчаются острова свфтлаго и въ особенности брюне- 
тическаго типа точно такъ же, какъ въ каждой изъ двухъ вышераземотрћн- 
ныхъ зонъ можно ветрфтить острова смиЪшаннаго типа. Вотъ нЪсколько отно- 
сящихея сюда давныхъ. Острова блондиновъ въ зонЪ шатеновъ довольно рЪдки: 
они наблюдаются на югъ Англіи, около Лемберга въ Галиціи и, наконецъ, на 
юг Россіи (область, которая захватываетъ ве цфликомъ или частями губерніи 
Харьковскую, Курскую, Воронежскую, Тамбовскую, Саратовскую, Астраханскую 
и, можетъ-быть, сБверную часть области Войска Донскаго). Средне-русская 
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возвышенность на сфверф, югъ и запад населена блондинами; на востокЪ же 
ея лежитъ область суБшаннаго типа, гд татары и финны-брюнеты живутъ 
суфшанно съ русскими и финнами-шатенами. Относительно же центра возвы- 
шенности нЪтъ данныхъ; только Тульекй уЪздъ обозначается принадлежащим 
къ свфтлому типу. Что касается брюнетичеекихъ островковъ въ зонф шатеновт,, 
то хотя они и многочисленны, но већ очень малы; главнЪйшіе изъ нихъ: Зальцбургъ, 
Варинт!я. Лембергеюй округъ, сБверо-западная часть Богеміи въ Австріи, терри- 
тори, занятыя народностями тюркекаго происхожденія па восток Россіи, и др. 
Островки шатеновъ въ зон блондиновъ ветрёчаютея исключительно только на 
Британекихъ островахъ, а именно, въ Шотланди и Ирланди. Напротивъ, страны. 
занятыя шатенами въ брюнетической области. довольно многочисленны въ 
западной Еврои%®; таковы: вея восточная часть Франціи отъ Мезьера до „Иона, 
затъмъ одно мЪето въ Шталіи (около Снецш), нБеколько мЪетностей въ сЪвер- 
ной Далмаціи, но онъ совефмъ не ветрчаются въ Россіи, гдЪ, впрочемъ, зона 
брюнетовъ изучена еще очень мало. 

Присосдиняя къ даннымъ о головномъ указател, ростЪ и цвЪтъ волость 
и глазъ данныя о другихъ физическихъь признакахъ: форм лица, носа, евой- 
ствф волосъ и ир., Деникеръ подраздфляеть все населеніе Европы на слёдую- 
щія расы: 

1) Свътловолосая раса, длинноголовая, очень высокаго 
роста, которая можетъ быть названа северной расой, такъ какъ ея 
представители живутъ почти исключительно на сфверф Европы. Характерные 
ея призраки: очень высокій ростъ (въ среднемъ 173 сант.), свтлые, иногда 
рыжеватые, волнистые волосы, севфтлые, по большей части голубые глаза, удли- 
ненная, долихоцефалическая голова (головной указатель на живыхъ—отъ 76 до 
79), розовато-бЪлая кожа, удлиненное лицо, прямой носъ. Раса эта въ чистомъ 
или слегка измфненномъ видф распространена въ Швещи, Даши, Норвегіи (за 
исключеніемъ южнаго и западнаго побережья), на сБверБ Шотландіи, на во- 
сточпомъ берегу и на еЪверБ Ангии, вЪроятно, на северо-восток Ирлавди, 
на сБверныхъ Фарерскихъ островахъ, въ Голланди (къ северу отъ Рейна), въ 
Фрисланди, Ольденбург, Шлезвигъ-Голштинін, Мекленбург и. в%роятно, въ 
етранахъ, пограничныхъ съ Пруссіей: наконець, она распространена въ при- 
брежныхъ частяхъ Прибалтійскихъ губерній въ Росми и въ Финляндін среди 
нассленія, говорящаго по-шведеки. Эта раса соотвътетвуетъ кимрійской расъ 
Брока, германской рас или раев срядовыхъ могилъ> (Кеіһепотађег) нъмец- 
кихъ ученыхъ, тевтонской раеъ Риплея или, наконецъ, Ното ецгораеи$ Ла- 
пужа-Аммона. 

Къ этой расф относится вторичная раса, бфлокурая или ша- 
‘теновая, мезоцефальная, высокаго или средняго роста (под- 
«Ъверная), съ угловатымъ лицомъ, вздернутымъ носомъ и прямыми волосами; 
она ветрБчаетея въ особенности нъ сФверной Германи, среди летто-литовцевъ, 
ереди тавастовъ и соволаковъ Финлянли, можетъ-быть. также на западномъ 
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Ферегу Норвеми и въ Дани. наконецъ, на западномъ берегу Шотланди и па 
юг Фарерскихъ острововъ (остатки въ этой стран народпостей бронзоваго 
вЪфка?). | 

2) Раса бЪлокурая, суббрахицефальная, малорослая, 
или раса восточная. тоже названная такъ потому, что ея представители 
особенно многочисленны на восток Европы. Для нея характерны: низкій ростъ' 
(163—164 сант. въ среднемъ), голова умВренно округлая (головной указатель 
на живыхъ 82—83). прямые волосы пепельно-сфраго или льняного цвфта. 
лицо широкое, квадратное, носъ часто вздернутый, голубые или срые глаза. 
Представителями этой расы являются Яфлоруссы, полшуки Нинскихъ болотъ. 
Въ сифшениг съ татарскимъ или финскимъ типомъ этоть типъ часто ветръ- 
частея среди великоруесовъ сБверной Россіи. Онъ наблюдается также местами 
нъ южной Россіи, а также середи кареловъ Финляндіи. 

Въ этой расф должна быть отнесена вторичная раса, бълокурая 
нли шатеновая, мезоцефальная, очень низкаго роста (при- 
вислянская раса), признаки которой часто можно видфть у поляковъ, 
прусекихъ кашубовъ, а также, вфроятно, въ населени Саксоніи и Силезии. 

Въ смЪшаняомъ видф типъ этоть наблюдается ереди литовцевъ и у н%- 
которыхъ народностей сФверной (Вологодская, Олонецкая губ.), южной (Кур- 
ская, Воронежская) я центральной Росеін (Рязанская и западная часть Яро- 
славской гүб.). 

3) Раса брюнетическая, долихоцефальная, малорослая, 
названа Деникеромъ иберо-островной, такъ какъ встрчается преимуще- 
ственно на Иберійскомъ полуостров (за исключеніеиъ нЪкоторыхъ побережій) 
и на островахъ западной части Средиземнаго моря (Корсика. Сардинія и пр.). 
Ее можно ветрЪтить также, въ листомъ или слегка измфненномъ видф, во 
Франщи (Ангумуа, Лимузенъ, Перигоръ) и въ южной Пталін, къ югу отъ лини 
Римъ-Асколи. Она характеризуется очень низкимъ ростомъ (161—162 сант. въ 
среднемъ), очень удлиненной формой головы (середній головной указатель на 
живЫхъ 73—76), черными, часто курчавыми волосами, очень темными гла- 
зами, смуглой кожей, прямымъ или вздернутымъ носомъ и пр. Это—ередиземная 
раса, или Ното тейіѓеггапеиѕ, пли еще раса <«долихоцефальныхъ брюнетовъ › 
различныхъ авторовъ. 

4) Раса брюнетическая. очень брахицефальная, малаго 
роста, носящая названіе севенолъ ской расы или западной, велфд- 
стве нахожденя наиболЬе характерныхъ типовъ ея на запа Евроны, въ 
(‘евеннахъ, на центральномъ плоекогоріи Францін, а также въ западныхъ Аль- 
нахъ. Но она встрфчается еще, правда. нЪеколько измфненная, во внутренней 
Бретани (за исключеніемъ Морбигана), въ Пуату, Ёреси; въ довольно чистомъ 
видф наблюдается она въ Провансе, затьмъ въ Италии, въ верхней части до- 
лины р. По, въ Умбріи, въ одной части Тосканы, въ Трансильваніи и, вф- 
роятно, въ центральной Венгрии. Въ емфшени съ другими расами она встрф- 
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чается во многихъ мЪстахъ Европы, начиная отъ бассейна средней Яуары в 
хө юго-западной Россіи и проходя черезъ Пьемонтъ, вфроятно, черезъ цен- 
тральную Швейцарію, зат$иъ черезъ Шварцвальдъ, черезъ центральную Бава- 
рію, Каринтю, Моравію и Галицію до Подолін. Въ южной Итали она смЪши- 
вается съ иберо-островной расой. Это—раса кельтекая, кельто-лигүрійская, 
кельто-славянская, сарматская, ретійская, лигурійсвая или Ното а]ріпих 
различныхъ авторовъ. Ее характеризуютъ: очень округленный черепъ (средній 
головной указатель на живыхъ—85——87), малорослость (163—164 сант.). 
каштановые или черные волосы, свфтло- или темно-каріе глаза, круглое лицо. 
довольно широкій носъ, коренастое сложен!е. 

5) Раса брюнетическая, субдолихоцефальная, высоко- 
рослая, которую Деникеръ называеть прибрежной или атланто-сре- 
диземной, такъ какъ она встрёчается вдоль береговъ Средиземнаго моря. 
отъ Гибралтара до устьевъ Тибра, а также въ восточной части Балканскаго 
полуострова (восточная Болгарія, Македонія, Греція и пр.) и въ нЪсколькихъ 
мфстахъ Атлантическаго побережья: въ Испаніи, отъ Гибралтарскаго пролива до 
устья Гвадалквивира, въ сфверной прибрежной части Португаліи, у Бискай- 
скаго залива, въ нижней долинф Луары и пр. Она не встръчается въ боле 
или менфе чистомъ вид на разстоянін боле 200 или 250 километровъ отъ 
меря. Для нея характерны: тенденція къ мезоцефаліи (середній головной ука- 
затель на живыхъ—79— 80), середній ростъ, который ръдко спускается ниже 
166 или 167 сант. и очень темная окраска волосъ и глазъ. 

6) Раса брюнетическая, брахицефальная, высокорослая 
(адріатическая или динарская), въ наиболБе чистомъ вид ветрћ- 
чается на сБверномъ берегу Адріатическаго моря и въ особенности въ Босніи. 
Далмацій, Кроаціи и почти во всей центральной части Балканскаго полуострова. 
Она наблюдается также, нёеколько модифицированная, въ Румыніи и Вене- 
щанской области, среди тирольскихъ ладиновъ, швейцарскихъ романшей, а 
также въ франко-бельгійской стран, которая тянется съ юга на сБверъ, сна- 
чала отъ Люна до Люттиха между Луарой и (оной, затЬмъ по Лангрскому 
плато, въ верхнихъ частяхъ Сонской и Мозельской долинъ, далфе въ Арденахъ 
и, можетъ-быть, въ нидерландской провинціи Зеландіи. Она отличается высо- 
кимъ ростомъ (отъ 168 до 172 сант. въ среднемъ), крайней брахицефаліей 
(головной указатель —81 —86), темными волосами, прямымъ, тонкимъ или 
орлинымъ носомъ и слегка смуглой кожей. ТБ же признаки, но несколько 
смягченные, встрёчаются среди населенія нижней долины По, северо-западной 
Богеміи, вБроятно, въ романской Швейцаріи, ӘӚльзасъ-Дотарингіи, во Франціи, 
къ востоку отъ средняго теченія р. Луары (между Руаномъ и Орлеаномъ), на- 
конецъ, въ Нижней Австріи, въ Моравіи, среди руссиновъ-горцевъ, живущихъ 
въ Ќарпатскихъ горахъ, и среди украинцевъ Полтавской губ. 

Аъ этимъ двумъ послфднимъ расамъ слфдуетъь присоединить еще двЪ вто- 
ричныя расы, которыя, быть-можетъ, являются просто «типами», происшедшими 
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отъ смЪшенія этихъ двухъ расъ между собою или съ сБверной, подсфверной и 
западной расами. 

Раса вторичная, е®леро-западная, долихоцефальная 
или мезоцефальная, съ шатеновыми, иногда почти темными 
волосами; эта раса—переходная между сБверпой и атланто-средиземной. Она 
ветрЪчается преимущественно на запад Ирландіи, на юго-запад Англіи, во 
всей области галловъ, на запад Бельгіи, на югф Голландіи и рБже въ Пи- 
кардіи и Нормандии. 

Раса вторичная, субадр!атическая, суббрахицефаль- 
ная, р же брахицефальная, средняго роста, съ шатеновыми 
волосами, имфеть середній ростъ около 166 сант. и головной указатель 
между 82 и 84. Ова произошла, вроятно, отъ сибшеня съ адріатической ра- 
сой или же съ расамн подеБверной и западной. Она распространена въ Шам- 
пани, Франшконта, Люксембург. въ нидерландской провинцій Зеландін, въ 
прирейнскихъ провинціяхъ, на сфверБ великаго герцогства Баденскаго, въ во- 
«точной Баваріи и въ юго-восточной Богеміи. Она ветр$чается ереди словенцевт, 
и въ одной части Ломбардіи и Венеціанекой области. Она суфшана съ западной 
расой въ Швейцари и южной Германи и съ сфверной расой—въ центральной 
Германи и, быть-можетъ, въ Люксембург. 

Такимъ образомъ къ прежнимъ тремъ классическимь европейекимъ ра- 
самъ: еБверной (Ното еигораеп$), западной (Ното а1ріпиѕ) п иберо-островной 
(Ното шейЦеггапет$), слфдуетъ. на оспованіи изелёдованій Деникера, при- 
соединить еще три: восточную (Ното уіѕішепѕіѕ), атланто-ередиземную (Ното 
аа (ю-те Нетгапепя) и адратичеекую (Ното аФтайелз). 


Ал. Пвановек?й. 
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А. И. Таренецкій. 3 декабря 1905 г. скончался въ Петербург начальникт 
Военно-медицинекой академін, предефдатель Антропологическаго Общества при 
атой академш, профессоръ Александръ Ивановичъ Таренецкій. А. И. родился вл» 
1845 году за-границей, въ г. Веймар, въ Саксови, тд отецъ его, родомъ 
изъ Чернигова, слүжилъ при православной посольской церкви. Среднее образо- 
ваніе А. И. получить въ Веймар же, въ классической гимназіи, по окончаніи 
курса которой слушать одинъ годъ лекцін въ Шенекомъ университет. Въ 
1864 г. А. И. поступилъ студентомь на первый куреъ въ Медико-хирургиче- 
скую академію въ Петербург, въ которой кончилъ курсь въ 1869 г., пояу- 
чивъ отъ академ золотую медаль за окончаніе выпускного курса первымт,. 
Но окончании курса А. И. за конкуреное сочинеше ‹0 брюшинъ > былъ оста- 
вленъ при академін. Еще будучи студентомъ 4-го и 5-го куреовъ, А. И. уча- 
ствовалъ въ качеств демонетратора при ведени практическихъ занят сту- 
дентовъ по анатоміи и занимался спеціальне анатомей челов$ка подъ руко- 
водствомъ профессоровъ Грубера и Гепнера. Полгода спустя по окончаніи курса, 
А. И. былъ назначень и. д. прозектора при каеедрБ практической анатоміи, 
которую занималъ тогда В. Л Груберъ. Въ 1874 г., по защитћ диссертацій 
па степень доктора медицины, подъ заглавіемъ: ‹Топографическое описане 
собственно-подуревной области живота (Ксоіо һуроѕаѕігіса ргоргіа)>, быль 
избранъ прозекторомъ при той же каөсдръ практической анатомін. Въ 1884 г. 
А. Ц. получилъ порученіе читать въ качеств профессора, студентамъ академіи 
күрсъ описательной анатоміи, а въ 1886 г.—курсъ хирургической апатомін 
для военно-полевыхъ хирурговъ, оставаясь одновременно еще прозекторомъ при 
каөедрБ практической анатоміи. Вл. 1887 г. А. И. конференціею академіи быть 
избранъ ординарнымъ профессоромъ нормальной анатоміи, при чемъ каведры 
практической и описательной анатоміи были слиты въ одну каөедру нормаль- 
ной анатомін. Въ 1901 г. А. И. былъ назначенъ начальникомъ Военно-меди- 
цинекой академін и оставался въ этой должности до самой смерти. 
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Въ абтопиеяхь русской антропологін имя А. И. Таренецкаго до.икно занять 
видное мсто. Перу А. И—ча принадлежитъ рядъ крупныхъ антропологиче- 
скихъ работъ, печатавшихея по большей части на нфмецкомъ языкъ. Изъ 
этихъ работъ үкажемъ прежде всего на его ‹ВейтАсе ли’ Сгапіо]осіе ег 
ьртоххтиххіхећеп ВетбіКкегипе ас" погаНейет опа шИегеп (топуеглешепізѕ 














26 А 


Чех Богорёйѕеһеп Кихзјапаіѕ > (Меп. де ГАсай. Пар. деѕ 5сіепсеѕ дө 
УС.-Реѓегѕр. >, УП-е зег., $. ХХХИ, № 13. 5.-РаегзЬ., 1884, стр. 1—81 
іп-40). Авторъ ичфлъ возможность изучить довольно большую коллекцію, вклк- 
чавшую въ себф 167 великорусекихъ череповъ, при чемъ происхожденіе этихт, 
череповъ было точно известно, а именно: 18—изъ Архангельской губ., 15 — 
изъ Олонецкой, 17— Вологодской, 22 — Костромской, 22— Ярославской, 29— 
Тверской, 17—Новгородекой, 14—Петербургекой и 13—Пековекой. Давъ очень 
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подробную и обстоятельную краніологическую характеристику этой коллекцін, 
А. И. долженъ быль, однако, воздержаться отъ болфе широкихъ выводовъ и 
обобщен, справедливо ссылаясь на недостатокъ сравнительнаго матеріала. 
ВпослЪдствін, благодаря накопяенію антропометрическихъ данныхъ, удалось изъ 
матеріаловъ проф. Таренецкаго извлечь нЪкоторые новые небезъинтересные 
выводы, а именно былъ подмфченъ извЪетный параллелизмъ между ростомъ и 
величиною головного показателя, выражающійся въ томъ, что чЪмъ выше 
рость населенія, тъмъ болылее число можно ветрётить среди него представи- 
телей брахицефальнаго типа. 

Въ 1890 г. проф. Таренецкій опубликовалъ свое изелБдованіс: ‹ Веійгаее 
гаг Сгапіоіоріе дег Аіпоѕ аш! Ѕасһаііп› (‹Мет. е Г Асай. р. дез 
Ус. де 56.-Р6ё.», УП-е ѕег., `#. ХХХУП, № 13. 5Е.-Реѓегар., 1890, стр. 
1—55 1-49). ИзелБдованіе это содержитъ въ себБ подробную кранологиче- 
‘кую характеристику айнскихъ череповъ, основаную какъ на злитературныхъ 
данныхъ (Анучинъ, у. Тӧгӧк, Оау!з, Оби, Мігелот и др.), такъ и на 
личныхъ измЪреніяхъ автора 40 айнекихъ череповъ, хранящихся въ музеяхъ 
Академін Наукъ и Военно-медицинской академін въ Петербург. Въ 1893 г. 
авторъ опубликовалъ ‹\еіќеге Вегасе лиг Сгап1о]оеле дег Вемопег 
хоп басһаіп— Аіпо, СШакеп ила Огокеп» (‹Мет. де ГАсай. Гпр. 4ез 
Ус. де 54.-Р6ё.», УП-е зёг., $. ХИ, № 5. 8.-Рёв., 1893, стр. 1 — 45). 
Свое прежнее описаніе череповъ айновъ авторъ дополняеть новыми изм ре- 
ніями 15-ти айнскихъ череповъ, доставленныхъ съ острова Сахалина въ Петер- 
бургекую Акахемію Наукъ д-ромъ Супруненко. Въ этой же стать проф. Таре- 
нецкій описываетъ, на основанш личныхъ изм%реній, 27 гиляцкихъ череповъ— 
количество, какого не имфлъ въ своемъ распоряжени ни одинъ изъ пред- 
шествовавшихъ краніологовъ (Богдановъ, Патіѕ, Корегпіскі, Ргипег- Веу, 
эспгепск, Ушгевом и др.), и 5 череповъ ороковъ. Данныя проф. Таренецкаго 
пе кранологи ороковъ являются до сихъ поръ единственными. 

Въ 1900 г. въ ‹Запискахъ Академіи Паукъ» по физико-математическому 
отдБленію появилось обширное. съ многочисленными таблицами и рисунками, 
изслЪдованіс нроф. А. Н. Таренецкаго: ‹ ВейтАсе мг Бкее-ип@ Бемаае]- 
Кип4е ег АМещеп, Копассеп, Кепаі опа Ко]јаѕсһеп іб хегоЛеі- 
сћепа апћороіогіѕсһеп Ветегкипсеп: (Мет. де Г Асай. Гир. дез 
Әс. де 5Б.-Реб.*, ҮШ-е ког. хо 1Х, № 4. 8Е.-Реі., 1900. стр. 1—73 
ш-49). Это изсльдоваШе посвящено подробной характеристик остеологической 
коллекщи изъ еБверо-западной Америки. находящейся въ музеф Академін Наукъ 
и частью въ зоологическомъ мүзеБ Военно-медицинской академін. Въ распоря- 
женіи автора были два почти полныхъ алеутекихъ скелета (мужской н жев- 
эскій), 10 алеутекихъ череповъ, 9 череповъ, принадлежавшихъ различнымъ 
скимосекимъ племенамъ. преимущественно конегамъ (иначе —коняги. кадьякя, 
каньягмуты), и 16 череповъ игдЪлекихъ племенъ сћеедо - западной Америки 
(конан и колюши пли колоши). Основываясь на изучевіи этой коллекция, 
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проф. Таренецый считаетъ алеутовъ, конеговъ, кенаевь и колюшей родствен- 
ными между собою; веБ они принадлежать къ индфЙцамъ СЪв. Америки. Год- 
ство алеутовъ сь эскимосами авторъ отрицаетъ. Изъ веБхь племенъ алеуты, 
по мнн!ю проф. Таренецкаго, наиболће чисты въ антропологическомъ смыслф; 
конеги подверглись, повидимому, наибольшему смшенію. Между кенаями и 
колюшами нътъ замфтной разницы въ физическихъ признакахъ, и ихъ можно 
считать за чиетыхъ индБӣцевъ, извфетныхь подъ собирательнымъ именем 
хюма ›. Относя алеүтовъ и конеговъ къ индфИцамъ, проф. Таренецый дЪлаетъ 
предположеніе, что эти племена въ то время, когда индзйцы проникали съ 
юга на свверъ и съ востока на западъ, перекочевывая извнутри материка 
черезъ Аляску, завладВли послЪднимъ полуостровомъ и ближайшими къ нему 
островами. На своемъ пути оба нлемени встрётились съ прежними обитателями 
этихъ странъ, которыми были, вфроятнфе всего, эскимосы. при чемъ на 
АляскЪ эскимосы были отодвинуты въ боле сБвернүю половину нолу- 
острова, а на Алеутекихъ островахъ первоначальное населен было совер- 
шенно петреблено. 

Изъ другихъ изелЪдованій проф. А. 11. Таренецкаго укажехь на его инте- 
ресную статью: ‹Посмертныя повреждения черепа» (<Труды Антронол. Общ. при 
Воен.-мед. акад.., т. 1, в. 1, стр. 19—23), въ которой авторъ разематриваетуь 
вопросъ о поврежденіяхъ черепа въ видЪ надръзовъ или въ видф искусствен- 
ныхъ дефектовъ въ области большого затылочнаго отверстия, встръченныхљъ 
имъ на черенахъ съ острова Сахалина и изь Приамурскаго края. Назовемъ 
также его статьи: «(етяцкіе черепа > — описаны З остяцкихь черепа съ р. Оби 
(«Труды Антронол. Общ. при Воен.-медиц. акад. , т. П). : Употребленіе саки 
въ Янони и куреніе ошума въ Кита о (19.. т. И, стр. 109—118), ‹«Кра- 
ніометрическія правила и наблюденія — черепа ахалтекинцевъ, папуасовъ и 
корейца (° Международн. Клиника `, анр$аь, 1882 г.), «Къ вопросу объ измћ- 
реніяхъ черепа и мозга. (‹ Врачъ`. 1885 г., №№ 9 и 10), ‹ Къ значенію 
слЬпой кишки и чернеобразнаго отростка въ практическомъ и антропологиче- 
скомъ отношеніяхъ (‹Врачь:. 1883 г.. № 23), . Гинертрофія похотника и 
малыхъ губъ въ анатомическомъ и антропологическомъ отношеніяхъ` (< Врачъ , 
1885 г., №№ 24 и 26). «Анатомія и исторія развитія циклоніи у человЪка, 
еъ примфчашями о развитии простыхъ уродовъ вообще. ( : Медицин. Библіотека >, 
апрвль 1882 г.), · Двойные уроды съ раздленіемъ нижней половины тфла» 
( <Воен.-Медиң. Журн. >, апрфль 1880 г.) и др. 1). 

Указанными трудами не исчерпываются заслуги нокойнаго проф. А. И. Таре- 
нецкаго передъ русской антропологіей. Состоя профессоромъ анатоми въ Военно- 

1) Подробный перечень трудовъ проф. А. И. Таренецкаго придоженъ къ 
вышеупомянутому его труду: „Вейгаре гиг ЅКеіеі-ипа Ѕсһаадеікипае асг Аещеп, 
Копаереп, Кепаі опі Ко]јиѕећеп“; кром того, біо- и библіографическія свЪлБнія 
ем. въ энциклопедическомъ словар Брокгауза и Ефрона, въ „Матералахъ для 
истори научной и прикладной дфятельности въ Росси по зоологіи и соприка- 
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медицинской академіи, онъ поощрялъ представаене докторекихь диссертацій 
на антропологическія темы, благодаря чему русекая антропологія обогатилась 
цБлымъ рядомъ очень цфнныхъ изелБдованій, главнымъ образомъ по антропо 
логій инородческаго населенія Росси. Изелдованія эти производились, по боль- 
шей чаети, по программъ самого А. И. Таренецкаго (напечатана въ его стать+: 
‹ ВЪеколько замфчаній по поводу антронологическихъ изелЪдованій на живыхъ 
во :Врачъ`, 1889 г. №№ 45 и 46). Укажемъ на слъдующія антропологи 
ческія диссертацій, неполненныя подъ руководетвомъ или съ одобренія А. И. 
Таренецкаго: Никольскаго—0о башкирахъ, Ӛйхгольца—о бЪлоруссахъ Рославль- 
скаго үфзда, Яковенко — объ евреяхъ Могилевской губ., Сухарева — о казан- 
скихъ татарахъ, Шендриковскаго—о бурятахъ-селенгинцахъ, Поротова—о буря- 
тахъ-аларцахъ, Пайселя—о таранчахъ, Гильченко— объ осетинахъ, Вышогрода— 
ө кабардинцахъ-адыге, Тварьяновича—объ армянахъ, Свидерекаго—0 кумыкахъ. 
Вееволожекаго—объ измЪненіяхъ формы черепа, зависящихъ отъ естественныхъ 
иричинъ. и др. 

Въ 1893 г., по иниціативЬ А. И. Таренецкаго, основалось при Военно 
медицинской академи Антропологическое Общество. А. И—чъ, въ теченіе почти 
13-ти афтъ состоявшій преосъдателемъ этого Общества, съумфлъ съ самаго же 
начала привлечь къ дфятельности въ немъ значительное число членовъ, шре- 
имущественпо своихъ учениковъ, докторовъ Военно - медицинской академін. 
ДЪятельность Общества, въ особенности въ первые годы сго существованія. 
была очень энергична и проявилась какъ въ устройств засЪданій съ инте- 
ресными докладами, такъ и въ издани съ 1894 г. «Трудовъ> Общества, въ 
которыхъ помЪщенъ цфлый рядъ цБннЫхЪ антропологическихъ изелБдоВаній. 
въ томъ чис и самого проф. А. И. Таренецкаго (упомянутыя выше статьи 
о носмертныхь поврежденіяхъ черепа, объ остяцкихъ черепахъ и др.). 

Окидывая общимъ взглядомъ антропологическую дфятельноеть покойнаге 
проф. А. И. Таренецкаго, нельзя не признать ее высоко-полезной и плодотвор- 
ной; въ антропологическомъ изученіи Росеіи ею оставленъ глүбокій слдъ. и 
руеекая антропологін навесгда сохранить о ней благодарную память. 


1. Пвановектй. 


Эд. Пьеттъ. 5 іюня н. ст. 1906 года, въ возраетъ 79 лътъ, скончался 
извфетный изелЪдователь доисторическихъ древностей Франщи Эдуардъ Пьеттъ 
(Еа. Ріеёќе), имя котораго останется навсегда связаннымъ съ замфчательными 


сающимся съ нею отраслямъ знанія“, собр. А. П. Богдановымъ, т. П („Изв. 
Ими. Общ. Люб. Ест., Антр. и Әтногр.“, т. ҮП) и въ составленной самимъ. 
А. И. Таренецкимъ книг: „Каеедра и музей нормальной анатоми при Импера- 
торской Военно-медицинской Академи въ С.-Петербург за сто лтъ“. Сиб., 
1895 года. 
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‘находками палеолитическаго періода, сяЪланными въ пещерахъ Гурданъ. «орта, 
Маѕ- А211, Вгаѕѕетропу и др. 

9. Пьеттъ родился въ 1827 г. въ Ацђісту (А аша). Онъ получить 
юридическое образованіе, но уже въ юноети сталъ интересоватьея естествен- 
ными науками, посБщая разные курсы въ СоПёее іс Егапее, въ Мизейит 
4’ Нізёоіге паигеПе и въ Есо]е 4ез Міпеѕ. По окончанін курса юриди- 
ческихъ наукъ онъ сталь служить по министерству юстищи, быль мировымъ 
судьей въ Каџсош+, Котірпу, АЗе!4, Сгаоппе, затфмъ членомъ окружнаго 
вуда въ Сегз, Мапз, Апеегѕ, гд и дослужился до полной пенсін. Вес свое 
свободное время онъ употреблялъ сначала на занятія гсологіей и палеонтоло- 
пей, при чемъ сосредоточился особенно на изучени моллюсковъ юрекаго ие- 
ріода; знания его въ этой области были настолько значительны, что ему была 
поручена обработка юрскихъ гастероподъ въ серін ‹ РајёеопіоІоріе й’апсайзе.. 
Въ 70-хъ годахъ ему случилось провести лЪто въ Пиринеяхъ (для поправленія 
здоровья); здБеь онъ заинтересовался древними моренами и началъ изелЪдо- 
ваніе двухъ пещеръ—іе Сопгдап н 4е І.огіеё., Опубликованные имъ въ 
1873—74 гг. мемуары объ этихъ пещерахъ показали въ немъ серьезнаго 
изелЬдователя, обращающаго самое тщательное вниманіе на точное опредфлене 
поелъдовательности различныхъ пластовъ и ихъ палеонтологическихъ и архео- 
логическихъ особенностей. Съ 1874 по 1888 г. Пьеттъ занималея описанемъ 
мегалитическихъ памятниковъ на холуф «"Еріаџр и раскопками кургановъ 
на плато Гаппетегап и въ другихъ мЪетностяхъ. Но наиболће его привие- 
кали къ себ пещеры съ остатками палеолитическаго періода. Въ 1887 г. онъ 
опубликовалъ интересный этюдъ о лошадяхъ четвертичной эпохи, и около 
того же времени сталъ готовить таблицы къ двумъ евоимъ трудамъ: Гай 
репдапё Гаре Чи геппе› (Искусство въ эпоху сБвернаго оленя) и ‹ [е5 
Рүгепёеѕ реп4апё асе Чи геппе› (Ширинен въ эпоху еБвернаго оленя). 
Однако новыя данныя, добытыя имъ при изелЪлованіи пещеры Маѕ- Ф А211. 
заставили его отложить начатые имъ труды. Въ этой пещер были найдены 
ръчныя отложенія, затъмъ огромныя скопленія костей пещернаго медвъдя, а 
въ одной сторон и отложенія эпохи св. оленя, давшія большое число любо- 
пытныхь предметовъ первобытнаго искусства. Кромъ того, здЪеь оказались еще 
отложения болЪе поздней эпохи, переходной отъ палеолита къ неолиту, давшія, между 
прочимъ, любопытные, окрашенные разными знаками, рБчные голыши, —какъ бы 
остатки первобытнаго счета или письма. Автентичность этой находки была 
подтверждена раскопками члена Геологическаго Общества Воше. Произведенныя 
послБ того изелдованія пещеры Вгаззетроиу дали Ньетту опять новыя дан- 
ныя, заставившія его снова отложить обработку своихъ большихъ трудовт. 
Только по просьб Воше'я (одного изъ редакторовъ журнала «Г’Ап@горо- 
Лоріе») Пьеттъ согласилея опубликовать главные результаты своихъ раскопок т, 
въ рядБ статей подъ общимъ заглавіемъ: ‹ Еќџдеѕ ('еіһпостарһіе ргеШізіо- 
гіџе>. А главныя задуманныя имъ сочиненія такъ и остались неоконченными 


— 220 — 


Вообще же, число статей Пьетта—по геологи, палеонтологи и доисторическей 
археологіи—доходитъ ло 80; кром того, въ разное время имъ было опублико- 
вано несколько брошюръ по политическимь и сощальнымъ вопросамъ. Свои 
богатыя коллекщи, заключающія въ себ рядъ превосходныхъ образцовъ палеоли- 
тическаго искусства, Пьеттъ передалъ Сенъ-Жерменскому музею. Работалъ онъ 
нсключительно для науки, не ветрБчая никакой себЪ поддержки ни со сто- 
роны правительства, ни академіи, и тратя на свои раскопки всё свои сбере- 
женя. Тфмъ болфе заслуживаетъ признанія такая почтенная и плодотворная 
лБятельность среди людей науки, среди вевхъ интересующихся доисторическимъ 
прошлымъ человф чества и развитемъ первобытной культуры. 


Д. Анучин?. 
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Зіиаепіѕ. СатЬтчаде. 1904. ХХУИП1--564 стр. съ 333 рисунками. 


Книга Дукворта представляетъ оригинальное руководство по физической 
антропологи, понимаемой исключительно въ смысл сравнительно - анатомиче- 
скомъ. Это — дополненіе къ анатоміи человћъка; въ немъ подробно разематри- 
ваются отличительные признаки человћка по сравненію съ признаками раз- 
чичныхь группъ приматовъ, при чемъ сопоставляются и данныя эмбріологіи: 
затЪмъ еще подробнфе разбираются варащи анатомическаго строенія у чело- 
вфка, преимущественно въ ихъ расовомъ значении. 

Сочинен!е распадается на 4 отдЪла. Первый носить заглавіе: «Сравни- 
тельная анатомія и морфологія Маттаіа—Ешћһегіа», т.-е. высшихъ млеко- 
питающихъ, за исключеніемъ Ргоѓоіһегіа (Мопоігешаѓќа) и Меіѓаіћегіа 
(Магѕаріаіа). Посл краткаго обзора анатомическихъ признаковъ различныхъ 
отрядовъ авторъ останавливается особенно на приматахъ и разбираетъ признаки 
его двухъ подотрядовъ (Гетиго14еа и Апіћгороійеа) и семействъ послЪдняго 
(Нара1іае, СеЫійае, Сегсорііћесійае, бітііае). 

Для каждаго подотряда и семейства избрано по одному представителю, 
анатомическое строеніе котораго разбирается на основан!и собственнаго изуче- 
нія. Спеціальныя дв главы посвящены черенамъ четырехъ типовъ Эпийдае 
(гиббонъ, орангъ-утангъ, шимпанзе и горилла) и зубной систем приматовъ, 
при чемъ дается понятіе о различныхъ гипотезахъ филогенетической эволющи 
зубовъ (особенно коренныхъ) по ихъ числу и форм$. Второй отдЪлъ (дв глары) 
посвященъ даннымъ эмӧріологіи человЪка (развитіе зародыша, его оболочекъ, 
строене плаценты). Третій отдЪлъ, самый обширный (около 280 стр.), заклю- 
чаетъ въ себф обзоръ варіацій анатомическаго строенія. Онъ распадается на 
8 главъ; изъ нихъ первая (гл. ІХ) даетъ общія указанія на зваченіе различ- 
ныхъ варіацій и отифчаетъ тероморфныя аномал!и, находящія себ объясненіе 
въ строеніи различныхъ группъ приматовъ. Гл. Х заключаетъ въ себъ «еравни- 
тельную краніологію и краніометрію». ЗлЪсь дается понятіе о краніометриче- 
скихъ точкахъ, о черепныхъ нормахъ, о прямо-, криролинейныхь и үглоғыхъ 
измреніяхъ на череп8 (и соотвЪтеткенныхъ инструментахъ), объ изифреши 
черепной вмЪстимости и т. д.; въ приложевіи дается понятіе объ естестнен- 
ныхь и искусственныхъ деформаціяхъ черепа. Гл. ХІ посвящена черепнымъ 
индексамъ, угламъ и вместимости (перечисленіе и объясненіе индексовъ и угловъ, 
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съ приведеніемъ результатов измфренй для нЪкоторыхъ расъ): также данный 
о вБеъ различныхъ частей скелета и о выфетимости позвоночнаго канала. Главы 
ХИ и ХШ озаглавлены: «Сравнительная остеологія:; въ нихъ разематриваются: 
варащи позвоночнаго столба (аномали и различя въ кривизн®): варіаціи въ 
размрахъ крестца и таза (довольно подробно), грудной клЪтки, костей конеч- 
ностей, лопатки, Питегиз. костей предплечья, ѓіетиг, ИМа, азёгаса|из, са]- 
сапеши; индексы гаФю-вВитега $. біо - ѓїетога1іѕ, Ватего-{етога|$ (съ 
діаграммами); антропометрическія схемы. Дале слфдуетъ глава ХІҮ, посвящен- 
ная сравнительной морфологіи мягкихъ тканей: кожа и отложеніе въ ней пиг- 
мента; волоса (варіаціи волосатости, формы и цв%та); глаза (монгольская 
екладка и пр.): наружное ухо; губы; зубы; языкъ; кишки, печень и т. д.; 
гортань: сосудистая система: мочеполовая система; мышечная система (указапія 
на мышечныя аномалій, ветрБченныя у особей различныхъ расъ): перифериче- 
ская и симпатическая нервныя системы. ХҮ глава трактуетъ о сравнительной 
морфологіи центральной нервной системы. Въ основу кладутся данныя 
эмбріологіи, особенно приматонъ, причемъ прослЬживаетея сравнительное 
развитіе главнЪйшихъ бороздъ у различныхъ типовъ, а затБмъ сопоставляются 
имБющіяся данныя о варіаціяхъ большого мозга у аветралійцевъ, негровъ. 
китайцевъ. эскимосовъ, бушменовъ и микроцефаловъ. Въ ХҮІ главЪ дБлается 
попытка классифицировать расы на основаны данныхъ сравнительной мор- . 
фологій человЪка, при чемъ приводятся оригинальныя діаграммы для показа-, 
нія соотношеній между инЪкоторыми черенными признаками. Влассификащя. 
охватываетъ слЪдующія расы: 1) аветралійцы, 2) негры (Африки), 3) анда- 
манцы, 4) свразаты (обладающие вмфетительнымь черепомъ брахицефалы-орто-. 
гнать). 5) полинезійцы, 6) гренландеые эскимосы 7) южно - африканцы (гот- 
тентоты, бушмены). Въ приложени подробно разематриваются морфологическія 
признаки очень малорослыхъ расъ (Рустшу гасеѕ), именно: 1. А) центрально- 
африканекой труплы; В) семанговъ Малайскаго полуострова и С) аэтовъ Фи-. 
лишинекихъ острововъ. П — веддовъ острова Цейлона. ПШ -доисторическихъь. 
пигмегвъ Европы (по Волльману). Четвертый отдЪлъ книги (глава ХҮІ) по- 
священъ палеонтологи приматовъ. начиная съ ископаемыхъ лемуровъ. нерс- 
холя къ ископасмымъ формамъ Сем аае, Сегсор Пес Чае и Ѕітійае (Ра]зе- 
ор еси, РіоһӯІораѓе«, Ргуоріёћесив и др.). къ РИћесапћгориѕ егесёиѕ 
и кончая останками Ното ргипісепіиѕ (черепа неандертальскій, ру. Кга- 
ріпа). Наконецъ, послЪдняя ХУПГ глава предетавляеть краткое <заключеніе >. 
въ которомъ подводятся итоги предыдущимъ сопоставленіямъ относительно эво- 
люцій челов$ческаго типа, начиная съ древнфйшей третичной эпохи, относи- 
тельно распредфлешя по расамъ признаковъ низшаго строенія и относительно 
факторовъ, снособныхъ вызывать расхожденіе расовыхъ типовъ. НЪкоторыя 
соображенія о будущей эволющи человЪка но отношенію къ его физическимъ 
нризнакамъ заканчивають эту главу, за которой слфдуютъ подробные указа- 
тели предметовъ и именъ, упоминаемыхъ въ книг. 


Въ общемъ, книга Дукворта предетавляетъ весьма цфиный вкладъ въ. 
антропологическую литературу. Она дасть хорошее пособе для изученія 
сравнительной моэфологіи и анатомін человЪка, при условіи, если пользую- 
ниися ею достаточно знакомъ съ основами анатоми т. наз. нормальнаго че-. 
ловзка. СлБдусть особенно отмфтить, что это не компиляція; авторъ порабо- 
талъ много самъ въ ојласти анатоміи приматовъ и сравнительной анатомия 
расъ въ своей антропологичеекой лабораторіи при Кэмбриджекомъ универеи- 
тоть (какъ то доказываетъ, между прочимъ. изданный имъ же томъ антропо- 
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логических» этюдовъ). Его изложеніе налюстрируетея многими рисунками, сдф- 
ланными еъ препаратовъ Вэмбриджекаго анатомическаго музея, и оригиналь- 
ными схематическими чертежами и діаграммами. Авторъ обетоятельно знакомъ 
еъ современной антропологической литературой, особенно английской, но также 
французекой, нЪмецкой, итальянской, хотя здБеь имфются и кой - какіе иро- 
блы; что же касается русской, то авторъ могъ воспользоваться только нЪКо- 
торыми работами въ изложенін на иностранныхъ языкахъ (Ковалевекаго, Меч- 
никова, Анучина, Волкова, Варушкина). Характеризуя расовыя грунны, авторь 
не входить во многія подробности и проходитъ бФгло особенности н$которыхт 
типовъ (напримфрь, въ европейекомъ населени). Наконець, слфдуеть имЪть 
въ виду, что это только сравнительная морфологія и анатомія человфка, что 
въ ней нельзя, елБдовательно, искать данныхъ по сравнительной физіологіи, 
патологій и біологіи расъ или по групировкъ человъческихъ племенъ въ ИХЪ 
«тношеніи къ дЪленію по расамъ. | 
Д. Анучинь. 


Г... Мойптапп. Пе Цегтапен ип4 е БВепаіѕѕапсе т Пайен. Ми ще’ 
100 ВчЧаплз$ев Фегайпиег Пабепег. 1905. 


Вольтманъ принадлежитъ къ числу крайнихъ сторонниковъ того воззрб- 
нін, которое связываетъ развите культуры еъ извфетными нривиллегирован- 
ными расами и иризнаетъ самымъ высшимъ расовымъ типомь сфверный или 
арійекій (также ‹ европейскій ., ото еигораеиз). Типъ этоть характеризуется 
высокимъ ростоуъ. бфлокурыми или рыжеватыми (евътло - каштановыми) мяг- 
кими волосами, голубыми глазами, розовато - бълымъ цвЪтомъ кожи, удлинен- 
нымъ черепомъ и узкимъ носомъ, который можетъ быть и загнутымъ (орли- 
нымъ); часто встрЬчаютея также рфзко выраженныя надбровныя дуги и вы- 
дающійся подбородокъ. Тииъ этотъ существенно отличается отъ типа «ереди- 
земной) расы (һото те(іќеггапсиѕ) — небольшаго роста, съ смуглой кожей. 
темноволосаго и темноглазаго, хотя также долихоцефальнаго, и отъ тина «бра- 
хицефальной» расы (ћото Бтасћусерһаіаѕ или а}рілиѕ)—еъ круглой головою. 
крүглымъ лицомъ. широкимъ носомъ, съ темными волосами и глазами и— 
малорослой. ПоеслЪдняя принимается распространенной отъ Франщи вдоль Аль- 
новъ до Восточной Европы и отсюда чрезъ вею Среднюю Азію до Витая и 
Японіи, хотя настоящіе «монголы > могүтъ быть выдёлены въ особую расу — 
по своимъ прямымъ волосамъ и особенностямъ въ постановкъ глазъ и въ 
складк® верхняго вка. ВеБ народы Европы въ сущности иредетавляютъ собою 
помЂеи этихъ трехъ расъ, изъ коихъ сфверной приписывается рфшительное пре- 
носходетво надъ прочими двумя. Въ физическомъ отношени она самая рослая и 
сильная, наиболће пропорціонально сложенная, съ наибольшииъ развитіемъ > пе- 
редняго» мозга (Могбегћігп), позднЪе созрфвающая и потому дольше сохраняю- 
ная свою молодость. Въ психическомъ отношенін она обладаетъ наибольшей 
прирожденной энергіей и выказываетъ очевидное превосходство: ей обязана 
исторія человБческой культуры самыми высокими и лучшими своими пріобръте- 
ніями. ВеБ народы, говорящ!е или говорившіе на арійекихъ языкахъ, имли 
первоначально типъ этой «арійской > расы: индусы, нерсы, эллины, италики, 
славяне, галлы и германцы. Изъ италиковъ къ этому типу принадлежали не 
только умбры, сабеллы, латины, венеты, галлы, но и сикулы и этруски. Вея 
эллинская и римская культура обязана главнымъ образомъ этой расъ. Ей же, 
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какъ доказываетъ въ своей книг Вольтманъ, обязана существенно и культура 
итальянскаго Возрожденя и даже позднфйшая цивилизащя Италии. 

Авторъ начинаетъ съ историческихъ свидфтельствъ, доказывающихъ мас- 
совый наплывъ въ Италію германцевъ, сперва въ качеств римекихъ легі- 
онеровъ, затъмъ — въ роли завоевателей. Завоеваніе Италіи и Рима было соб- 
ственно побфдой свободныхъ германцевъ надъ состоявшими главнымъ образот 
изъ германцевъ же римскими легіонами. Многіе германцы въ 1Н —1\° вЪкахъ 
были ремехими консулами, трибунами, даже намфстниками (наприм., 561еһо- 
Эі Шев — намфстникомъ на восток имперіи). Известный полководецъ Вели- 
зари былъ готъ. При Одоакр% треть Италіи была занята ‹варварами». Въ 
489 г. Италію покорили остготы, заняви!е своими поселеніями многія части 
Италіи. Число ихъ опредБляется Прокошемъ въ милліонъ; новые изелЪдователи 
полагаютъ, что ихъ было не болће 100.000, но Вольтманъ думаетъ, что по- 
казаніе Прокопія ближе къ истин. Правда, много ихъ погибло въ битвахъ 
съ Велизаріемъ и Нарзесомъ, но много и осталось, особенно женъ и д%Ътей. 
Въ средней Италии (Тосканв) готы дали начало многимъ позднфйшимъ италь- 
янскимъ фамиліямъ. Новое нашеств!е германцевъ послБдовало въ лиц лонгь 
бардовъ (568), давшихъ имя цфлой области (Ломбардія) и покорившихъ 
почти всю сфверную половину Итали, а затЬмъ проникнувшихъ и въ 
южную, гдБ они также основали многія герцогства. Внесенемъ германской 
крови обязана была Италія еще франкамъ и норманнамъ (на юг). На мЪстъ 


стараго римскаго строя выработалея новый, феодальный, при чемъ глав- 


ную роль стали играть рыцари-дворяне (саріѓапеі или үуа|үазѕогі), сидЪв- 
ше въ своихъ замкахъ и бывшіе, несомнфнно, германскаго происхождения. 
Второй общественный классъ — граждане — населявшие города, были въ значи- 
тельной дол также по происхождению германцы; въ число ихъ входили купцы, 
врачи, юристы, наиболфе крупные и’ состоятельные ремесленники. Третій слой 
составляло податное сословіе — крестьяне и мелкіе ремесленники; это были. 
главнымъ образомъ, потомки кореннаго населення Италіи. ВсЪ же послЪдона- 
тельныя германскія наслоенія усвоили себъ римскую культуру, хотя и внесли 
въ нее свои правовыя воззрёния; вефхъ объединилъ также общій языкъ, раз- 
вившійся изъ латинскаго въ итальянскій, но включившій въ себя при этомъ 
и н5которые германске элементы, а также выработавшй въ разныхъ обла- 
стяхъ и діалектологическія различія. Множество итальянскихъ родовъ и фами- 
лій, несомнфнно, германскаго происхождения, какъ и нЪкоторыя названія мЪстъ 
и горъ. Это доказывается какъ анализомъ фамильныхъ именъ и генеалогиче- 
скими данными, такъ и многими сохранившимися портретами представителей 
фамилій. 

На этотъ послЪдній родъ доказательствъ Вольтманъ обратилъ особенное 
вниманіе. Онъ пересмотрълъ множество портретовъ знаменитыхъ италіанцевъ. 
эпохи Возрожденія и послъдующихъ, и собралъ массу данныхъ (изъ литера- 
туры) относительно ихъ тина, признаковъ (напр., роста, цвЪта волосъ и глазъ). 
Ве эти данныя раепредфлены имъ по категоріямъ: архитекторы и скульпторы. 
живописцы, историки и гуманисты, натүралисты и философы, поэты, музы- 
канты; въ особую главу выдфлены знаменитости «новой Итали». Изъ сопо- 
ставленія вефхъ этихъ данпыхъ авторъ выводитъ заключеніе, что почти веБ 
итальянскія знаменитости принадлежали, по своему типу, къ арійской (еЪвер- 
ной) рас или, по крайней мр, выказывали слфды этого типа (были про- 
дуктами помБсей съ этимъ типомъ). Рафаэль, Микель - Анджело, Леонардо де- 
Винчи, Браманте, Липпи, Мантенья, Лука делла-Роббіа, Дж. Романо, Тиціанъ, — 
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такъ же какъ Данте. Тассо, Арюсто. Дж. Бруно, Маккіавелли, Петрарка, 1. Ме- 
дичи, Хр. Волумбъ, Перголезе, Галилей, Савонарола, наконецъ, болБе поздн!е 
дБятели: Беккаріа, Белмени, Канова, Кавуръ, Гальвани, Вольта, Манзони, Мад- 
зини, Гарибальди, Россини, Верди, Доницетти, — веБ они потомки германцевъ, 
веБ выказывали черты сФвернаго арійскаго типа, которому они и были обя- 
заны евоимъ духовнымъ превосходствомъ, своей геніальностью. При этомъ авторъ 
не ограничиваетъ своего опредфлен1я типа совокупностью извфетнаго числа при- 
знаковъ. Положимъ, напр., извЪетная личность отличалась невысокимъ ростомъ. 
елабымъ сложеніемъ, круглой головой, каштановыми волосами, но у нея были 
голубоватые глаза; этого уже достаточно, чтобы видфть въ ней потомка арійской 
расы и, въ частности, въ Италін, потомка германцевъ. Сахо собою разумћетея, что 
такая теорія не могла не вызвать скептическаго отношенія со стороны итальянекихъ 
антропологовъ. Скеџтицизмъ этотъ вызывается нЪеколькими причинами: 1) далеко 
не можетъ считаться доказаннымъ, чтобы веБ народы, говоряще или гово- 
рившіе ва арійскихъ языкахъ, имли первоначально типъ северной» расы: 
2) культура южной Европы сложилась на основ культуръ Передней Азии 
Египта, созданныхь не «сфверной», а другими расами (средиземной, ассиро- 
вавилонской и др.); 3) населене Итами сложилось изъ разныхъ расовыхъ 
элементовъ, при чемъ населевіе южной Италіи значительно отличается отъ на- 
ееленія сБверной въ антропологическомъ отношен!и; въ населени сЪверной но- 
ловины Итали, несомнЪнно, примсь германской крови значительна, но встрф- 
чающ!еся признаки северной» расы не всегда могутъ быть относимы на счетъ 
германцевъ, такъ какъ бфлокурость, голубоглазость, долихоцефалія и т. д. были 
распространены и у многихъ особей другихъ племенныхъ груплъ: греконъ, 
римлянъ, атрусковъ, аланъ, славянъ, заселившихъ разныя части Италіи (при- 
чемъ, напр., этруски, какъ и сикулы и др., отнюдь не принадлежали къ ра- 
самъ, пришедшимъ съ «Фвера); 4) съ другой стороны, нельзя считать, чтобы и 
веБ германцы выказывали, въ моментъ ихъ выстүпленія на историческую 
арену, типъ «сБверной > расы; въ настоящее же время типъ этотъ едБлалея 
сравнительно р$дкимъ въ германскихъ странахъ и не можетъ быть признан 
характернымъ для нихъ. Любопытно, что многіе, наиболЬс характерные, пред- 
ставители германскаго генія вовсе не выказывали этого типа, а отличались, 
наоборотъ, короткоголовостью, среднимъ и даже ниже средняго ростомъ, шате- 
новыми волосами, карими нли сБрыми глазами и т. п. Напрасно стали бы мы 
искать чертъ ссфвернаго>» типа, напр., у Ванта, Лейбница, Лютера, Шиллера, 
Вирхова и мн. др. Какимъ же образомъ, если множество характерныхъ представителей 
германскаго генія относится къ другимъ типамъ, чЪмъ <сфверный», считать, что 
веБ особи, выказывающія н$фкоторыя черты этого типа въ странахъ за прел$- 
лами Германи, должны быть относимы къ этому типу? И какъ можно утвер- 
ждать, что ве наиболће выдающіеея представители арійекой культуры от- 
носятся къ этому типу, когда въ самой Германіи многіе изъ такихъ пред- 
ставителей выказывали и выказываютъ типы другихъ расъ? Очевидно, мы 
ичБемъ въ данномъ случа одно изъ научныхъ увлеченй, стремленіе нодогнать 
факты подъ известную теорію, которой придается слишкомъ широкое значеніе. 


Д. Анучинъ. 


Рус. Антроп. Журн., кн. ХХІШ--ХХІУ. 15 
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Ј.жеюдникь Гусскаю Антрополозическаю Общества при Император- 
скомъ С.-Петероурскомь университепиь, издаваемый подь редакціей 
секретаря Общества Б. Ф. Аддерь. Томь Г. Спб., 1905. 


Русское Антропологическое Общество при Петербургскомъ университет. 
издававшее ранфе небольшими книжками свои «Протоколы >, приступило съ 
прошлаго года къ новому изданию, носящему названіе ‹Ежегодникъ» и дол- 
женствующему, повидимому, выходить ежегодно. 1 томъ «Ежегодника» откры- 
вается обширнымъ трудомъ покойнаго предефдателя Русскаго Антропологиче- 
скаго Общества Д. А. Воропчевскаго: <Значене географическихъ провинцій въ 
әтногенетическомъ процесе» (1 — 255 стр.). По поводу этого изелдованія 
редакція замфчаетъ: «Начатая покойнымъ работа доведена была до десятаго 
листа; остальная часть осталась въ рукописи въ первоначальномъ видћ. въ 
какомъ Д. А. ее ваписалъ н$феколько лфть тому назадъ. Велбдетве этого 
вторая часть лишена той окончательной отдфлки и переработки, согласно 
позднйшимъ изелфдованямъ, какую бы имъ, конечно. придалъ Д. А. >. Это 
замфчане редакщи үдерживастъ насъ отъ критическаго разбора труда покой- 
наго Д. А. Коропчевскаго, но невольно напрашивается вопросъ, не плохая ли 
услуга оказана памяти покойнаго изданіемъ его рукописи въ такомъ вид, въ 
какомъ самъ онъ не хотфлъ ес печатать и въ какомъ научное значене ся. 
при теперешнемъ запас научныхъ данныхъ, представляется очень сомнитель- 
нымъ. Изь другихъ статей, помфщенныхь въ сЕжегодникЪ>, укажемъ на 
интересную статью проф. Й. А. Бодуэвъ-де-Күртенә: ‹ 0бъ одной изъ сторонъ 
постепеннаго человъченія языка въ области произношенія, въ связи съ антро- 
пологіей :. Сущность статьи резюмируется авторомъ въ слЪдующихъ 6-ти те- 
зисахъ: 1) «Хотя языкъ въ основ своей иринадлежитъ веецфло къ области 
явленій соціально-пеихическихъ, тБмъ не мене нъЪкоторыя данныя, извлека- 
емыя изъ его раземотрБнія, могуть составлять предметъ изелБдованія для 
антропологи, какъ науки естествепно-исторической. 2) За незначительными, 
частью кажущимися, частью же дЬйствительными, үклоненіями, въ оконча- 
тельномъ результат общій характеръ историческихъ измёненй въ произно- 
шени рБчи человфческой состоитъ, между прочимъ, съ точки зрћнія антро- 
нологій, въ постепенномъ үсиленіи фонаціонпой работоспособности органовт, 
верхнихъ и переднихъ, въ проистекающемъь изъ этого усилешя увеличении 
случаевъ работы этихъ органовъ и въ относительномъ уменьшеніи үчастія 
въ произношеніи органовъ нижнихь и заднихъ. Съ психической точки зрЪ- 
пія это можно формулировать, еъ одной стороны, какъ постепенное передви- 
женіе исполнительно-языковаго мышленія въ указанномъ направленін, съ 
другой же стороны, какъ постепенное измБненіе отношенія степеней напря- 
женя фонаціонной различаемости въ пользу все боле н болће усиливающейся 
различаемости въ области верхнихъ и переднихъ частей фонаціоннаго аппа- 
рата. 3) Побудительною ‹ причиной» указанной исторической послфдователь- 
ности слБдүетъ признать стремленіе къ ебереженію труда въ трехъ областяхъ. 
на которыя распадается сложный языковой процессъ: въ области фонаціи, 
аудищи и церебращи. 4) Этотъ процессъ постепеннаго выхода. произношенія 
наружу можно считать продолжешемъ первоначальнаго акта очеловченія 
языка, состоявшаго, съ одной стороны, въ дифференціаціи пнія и языка, съ 
другой же стороны, въ развитін ‹«членораздфльности: звуковъ рфчи человЪ- 
ческой. Путемъ этихъ послфдовательныхъ измЪненій человъкт все боле уда- 
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ляется отъ состоянія не только животнаго рообще, но и своего непоередетвен- 
наго предшественника, человъка <пещернаго:. 5) Антропологическіе «полюсы > 
вообще и въ частности въ области языка вес болће и боафе удаляютея другъ 
ГЪ друга: исполнительный ‹полюеъ ` все болфе и болће выходить наружу и 
нее боле и болће вцЪпляетея въ такъ пазываемый внзшНйЙ міръ; «руково- 
дящій» же психичеекій <полюсъ > вес болфе и болБе уходить въ глубь. 
принимая характеръ все большей отвлеченности и символизма. 6) Въ указан- 
номъ процесе постепеннаго человвченія языка заключается. между прочимъ. 
объективный прогресеъ человћка, какъ одного изъ звеньевъ природы, —веза- 
висимо отъ веякаго каприза и произвола». Кром указанныхъ изелЪдованій въ 
‹ Ежегодник > поищены статьи: д-ра Ө. А. Бялынецкаго-Бируля — ‹ Головной 
указатель славянъ, летто-литовцевъ и др. на основаніи измФреній русекихъ 
еолдатъ> (краткое, на 2-хъ страницахъ, резюме сообщенія), Е. М. Чепурков- 
скаго— < Ёъ вопросу о наелфдовани и варіацін у различныхъ антропологиче- 
скихъ типовъ>, 1. Я. Штериберга — ‹Вульть инау у нлемени айну>, М. Н. 
Руссова — ‹Изъ Карпатекихъ долинъ: село Синеводеко-Вышне:, М. Ларіонова 
Зырянекая и русская свадьба въ Обдорекъ:, Д. А. Влеменца и Н, М. Моги- 
лянскаго — статьи памяти Д. А. ВКороичевскаго, Б. Ф. Адлера — некрологъ 
Фр. Ратцеля. Въ конц приложены: отчетъ Общества. епиеокъ членовъ, про- 
төколы заеБданій и проч. 





4.1. Ивиновскій. 


Д. Н. Анучинь. О черепаха изь курановь и мотльниковь Изюмскаю 
У є; Ре ' т 
узда, Харьковской зуб. < Труды ХПИ Артеолотческао Съњзда ›, т. Т. 


Авторохъ описаны 31 черепъ, добытые при росконкахъ г. Городцева 
лЪтомъ 1901 г. въ Изюмекомъ у., Харьковекой губ. По характеру погребеній 
н найденнымъ при костякахъ вещамъ г. Городцевъ относить добытые имъ 
черепа къ различнымъ эпохамъ, начиная съ бронзовой и кончая эпохой ко- 
чевниковъ УШЙ—ХП вв. нашей ары. Четыре древнфйшихь черепа, найден- 
ныхъ вмфстф еъ кремневыми орудіями, веБ оказались долихоцефальными (1— 
долихоц. и 3—субдолих.), съ относительно широкимъ лбомъ, лептопрозопиче- 
скими и удлиненно-пентагональными или эллиисоидальными въ погта уеги- 
са|з. Нзъ другихъ череновъ особенное вниманіе обращаетъ на себя черепъ, 
взятый отъ костяка, погребеннаго въ насыпи кургана и лежавшаго въ скор- 
ченномъ положени. Черепъ этотъ, повидимому, — женскій, репёаропої4езѕ, 
субдолихоцефалъ, хамепрозонъ; въ темянной области черепа, по обБимъ сто- 
ронамъ сагиттальнаго шва, имфютея два искусетвенно произведенныхь сквоз- 
пыхъ отверстія. «Двое изъ этихъ отверстій—большое, неправильно овальной 
формы (56-41 мм.), правое— значительно меньше, съ неправильными краями. 
Большое отверстіе ограничено срЪзанными наискось краями, на которыхъ 
явственпо видны штрихи или царапины рёжущаго орудія, очевидно, эта дыра 
была сдБлана па мертвомъ череп. съ цёлью вырБзанія изъ него пластинки 
(амулета?). Меньшее же отверетіе иредетавляеть неправильные края, и воз- 
можно, что было произведено еще при жизни субъекта». Въ статьф прило- 
жены два рисунка этого черепа, Черепа кочевниковъ ҮШІ — ХП вв. нашей 
эры, погребенныхъ въ насыняхъ боле древнихъ кургановъ, г. Городцовъ от- 
носитъ къ тюркамъ, но, по мнънію Д. Н. Анүчина, ‹высокій ростъ, малая 
екуластость и значительная узконосоеть отличаютъ ихъ отъ преобладающаго 
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тина тюркскихъ илеменъ>. Наконецъ, въ особую грушу выдфляютея черепа 
изъ Зливкинекаго могильника, на берегу Чернецкаго озера, характеризую- 
щіеся брахицефаліей, лептопрозошей, довольно частой платириней, съ отноен- 
тельно частыми случаями нфкоторыхъ аномалій: 0$ јаропісит, ргосеѕѕиѕ 
Гота 1$ 05515 ФетрогаЙз и др. Ёъ стать приложены цифры измЪреній вефхъ 
череповъ. 

Ал. Нвановскій. 


К. И. Горощенко. Матерѓалы по анптроподоин Сибири. Сойоты, бель- 

тиры, койбалы, качинцы, сааи, кизильцы и мелецае (чулымекае) 

инородцы. ‹Записки Красноярскаю Подъотдљла В.-С. О. Имп. Рус. 
Геоър. Общ. по этнорафти :. т. І, вып. 2. Грасноярскз, 1905. 


Настоящая книжка содержитъ въ себф цфнный матеріалъ для познант 
физическаго типа енисейскихъ инородцевъ. Къ сожалфнию, авторь ограничилея 
при своихъ изелЪдовапіяхъ преимущественно кефалометрическими измЪреніями. 
каковыя произведены имъ: у бельтировъ — 73 муж. и 47 жен., койбаловъ— 
35 муж. и 15 жен., качинцевъ — 34 муж, и 9 жен., сагаевъ — 60 мух. и 
50 жен., кизыльцевъ — 65 муж. и 54 жен. и у мелецкихъ (чулымекихъ) 
инородцевъ—35 муж. и 15 жен., и только у сойтовъ (72 муж. и 20 жен.) 
произведены полныя изм%ренія, т.-е. кром головы и лица измфрены также 
конечности и туловище. Цифровой матеріалъ совершенно не обработанъ авто- 
ромъ, кром% того, что вычислены относительныя и середнія величины; но за-то 
весь собранный авторомъ матеріалъ приведенъ полностью, со всфми индиви- 
дуальными измфреніями, что даетъ сравнительно легкую возможность составить 
антропологическія характеристики названныхъ выше инородцевъ. Мы надфемся 
сдфлать это въ одной изъ, слфлующихЪ книжекъ журнала. 





Ал. Ивановскій. 


р-г С. Н. тах. Паѕ Гети гиззейен Селе 5-ипа аертгизсйаа“ 
Рет  Мепясйеп ип Ареь. « Атсир [ат Апітороіодіех, Вапа ГП, 
Ней 2, 1904. 


Важнйшимъ признакомъ, возвышающимъ человЪка надъ животными. 
служить относительно боле сильное развите мозга, что выясняется, между 
прочимъ, изъ отношеній лицевого черепа къ мозговому. Сияег пишетъ по 
этому поводу: «У человфка изъ всего животнаго царства мозговой черепъ 
наибольший, а лицевой— наименьний; животныя тЪмъ дальше стоятъ отъ этого 
отношенія, чмъ они менфе развиты и боле дики». Торшаг@, приводя эту 
цитату, дополняетъ ее скалою отношешй лицевого черепа къ мозговому на 
срединномъ разрзъ, вычисленныхъ также Сиүіег; при поверхности мозгового 
черепа, принимаемой равною 100, получены были слЪдүющіе указатели: 


У европейцевъ . . . . . . . 25 У оранговъ и шимпанзе. . . 33,3 
 калмыковъ. . . . . . . . 22,7 . лругихъ обезьянъ. . 50 до 100,0 
‚ негровъ. . . . . . . . . 20,8 » лошадей. . . . . . . . . 100 


Но цифры эти только приблизительныя и далеко не точныя. Топинаръ 
пытался вычислить тригономстрически отношеня между лицевымъ и мозговымъ 
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черепомъ изъ величинъ үгловъ тфхЪ же данныхъ и пришелъ къ заключению, что 
человЪчество, какъ цфлое, ръзко отграничиваетея отъ животныхъ, но для человћ- 
ческихъ расъ эти отношения не могуть служить отличительными признаками, М. 
Усһтіаё пыталея сравнивать кубическое содержаніе лицевого и мозгового черепа, 
наполняя ихъ воскомъ, который затЪмъ расплавливалъ. О-г. Э&гаё& задался 
цфлью провфрить и продолжить эти наблюденія, прим$няя болфе простой и 
наглядный способъ. Для этого онъ перенесъ на бумагу, раздфленную на ква- 
дратные миллиметры, діоптрическій рисунокъ европейскаго черепа въ погта 
Іабега]іѕ. Границею между лицевыхъ и мозговыхъ черепомъ принята была 
линія, идущая отъ нижняго копца лобной кости черезъ скуловую на височную 
и охватывающая сверху наружный слуховой проходъ. При простомъ подечетъ 
заключающихся въ этомъ проетранетв квадратныхъ миллиметровъ было опре- 
дБлено число 1640 для лицевого черепа. а для мозгового — 3828, слБдова- 
тельно, указатель равняетея 42,5. Для сравненія рисунокъ черепа былъ нане- 
сенъ на бумагу въ погша ѓгопѓа1іѕ, при чемъ изъ полученныхъ цифръ 2161 
и 3472 д.п. опредълилея указатель равнымъ 62. Чтобы вычислить куби- 
ческое содержаніе обфихъ величинъ, 00ъ поверхности въ погта Ѓгопёа!ів 
умножены на соотвЪтетвенныя величины сагиттальнаго разръза погта 1аќѓе- 
"аз, которая для лицевого черена=—=45, для мозгового83. Изъ полученныхъ 
цифръ 45 Х 2161 и 83Х 3472 установленъь былъ ‹кубичесюй» указа- 
тель—33,7, который еоотвЪтетвовалъ даннымъ Уеһтідба. Въ дальнЪйшихъ 
нзелЪдованіяхъ, убфдившиеь въ правильности своихъ предноложенй. Уїгаѓл 
ограничивалея вычиеленями поверхности только въ погта Іаќега1іѕ. не нри- 
офгая къ несколько кропотливымъ вычисленямъ кубическаго содержанія. Въ 
общемъ по этому методу были измфрены 18 различныхъ череповъ, изъ кото- 
рыхъ 11 изображены въ уменьшенномъ масштабЪ въ цитируемой работф. 
Прежде всего были опредЪлены еагиттальныя поверхности трехъ череповь 
шимпанзе: 





Шимнанзе 1... 1680 2074 ХІ 
У Н... . 1881 2002 94.2 
СШ... 8 2055 96. 
Среднее. . . . 1849 2043 90.4 


Такъ какъ у оранга и гориллы челюсти сильнЪе. чфмъ у шимпанзе. то 
указатель у нихъ значительно больше, а потому шимпанзе въ этомъ отноше- 
нін ближе другихъ обезьянъ стоить къ антропоидной границ. 1, дБйетви- 
тельно, для черепа одного оранга указатель этогъ оказался равнымъ 102. 
При еравненіи съ другими млекопитающими обезьяны стоятъ по типу значи- 
тельно выше. Лицевая и мозговая поверхность черепа у нихъ приблизительно 
равны, тогда какъ у лошади, напримъръ, лицевой черепъ боле мозгового нъ 
41/7 раза. Изя человфческихь череповъ авторъ приводить слЪдующія 
данныя: 


Лицевая 
поверхность М02'0- Указа 
черепа. 
Аветралійекій чер. муж. ое. 2418 5809 41.6 
> № ОКОН. ское села 1926 5804 33,2 
Монгодьскій > муж.. долихоц. ...... 29549 2746 42,6 
> » > брахиц. ....... 2345 4834 48,5 


Негүккій изъ Судана, муж. о... 2872 2317 44,6 
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Лицевая . 
росе оао а 
черепа. 

“Сингалезекій, муж. (еее еее. 1725 4895 35.6 
Жителя г. Въны. еее 1992 4861 41 
Женщины илем. веддонь. еее 1315 4455 27 

 Новорожденнаго европейца о. 909 2148 17.6 


У человфкоподобныхь обезьянь въ среднемъ указатель=-:90,4, съ шии- 
пил ’омъ—81; у людей этотъ указатель---:42,3 съ шахипит’омъ — 48.2. 
Это үказываетъ на коренную разницу, если даже нредположить грубыя ошибки 
при вычисленіяхъ. О-г 54а вычислилъ также новерхности и указатели у 
рипесап{гориз егесаз и на череп Эру. У РИһћесапёһгориѕ оказались 
‘лфдуюпия цифры: 1190 и 1652, указ.==72; для черепа Эру: 1876 н 3478. 
указ.--53.9. На оенованіи этихъ цифръ біта, указываетъ, что РИВе- 
сапіћгориѕ ближе всего стоить къ обезъянамъ. а неандерталець — къ совре- 
менному человеку. 


К. Бари. 


2-" Ба ПВегехг. Пер ЕанЙиз$ «е5 АЦетз Чег Минет чиф Фе Юогрегйойе. 
Ре  аніћтороіосгкећ-ѕо21о0іосдіѕзсће ие. ‹ Ата: Ріг Атйтороодес», 
В. ТГ, Ней 2/3, 1906. 


Изь разаичныхь вліяній, отъ которыхъ завиеить та или иная высота 
роста челов ка, на первомъ мфетф должно быть поставлено вліяніе расы. Въ 
ЕвроиЪ, по Деникеру, самыми высокими должны быть признаны шотландцы, 
шведы и норвежцы, а самыми низкими—лопарн, какъ руссюе. такъ и скан- 
динавскіе. Во-вторыхъ. на величину роста вляетъ наелЪдственноеть: ч$мь 
выше родители, тъмъ выше и ихъ дфти. Третьимъ факторомъ, вліяющимъ на 
высоту роста. являетея питаніе: чЪмъ оно лучше. тБмъ, при веъхъ прочихъ ран- 
ныхъ үсловіяхъ, выше люди. (“веро-американекіе матросы, по Соша'ү, въ общем 
ниже ростомъ. чЪмъ сухопутные солдаты той же расы, такъ какъ ихъ пи- 
таніе хуже. Тители бЪдныхъ странъ малы ростомъ, а населене болће бога- 
тыхъ мЪетностей выше, на что указывали Вегігапа, Регпу, Моше и 
1.ёдоех. Торіпагаі утверждаеть, что высота роста служить лүчшимъ крите- 
ріемъ хорошаго питанія, чъмъ даже вЪеъ тфла. Пагу]т также полагастъ, что 
лучшее питане и большія удобства жизни вліяютъ на высоту роста. Сл%- 
дуеть упомянуть также объ одномъ фактЪ, в.іяющемъ, хотя и незначительно, 
на высоту роста: каждый человъкъ утромь посл ночного отдыха нЪеколько 
‚выше ростомъ, чфуъ вечеромъ. ТЪло какъ бы уменьшается пелфдетве давле- 
нія вышележащихъ частей его на нижележащія; это явленіе наиболе рЬзко- 
замЪтно у лицъ, занимающихея тяжелымъ физическимъ трудомъ, напримфръ, 
у носильциковъ. Мног!е изелЪдователи. дале, указывали на то, что на вы- 
соту роста вліяетъ содержаніе извести въ почвъ. Такь Мавогеі нашелъ за- 
медленів въ роетБ костей нЪфкоторыхъ индійскилъ нлеменъ, жЖивущихъ въ 
мфетпости, гдЪ почва почти не содержитъ солей извести. №ъ перечисленным 
условіямъ, вліяющимъ на высоту роста, авторь разематриваемой статьи Р-г 
Кетеёѕл присосдиняетъ и возрастъ матери, доказывая, что чфмъ старше мать 
(до извЪетнаго, однако, предфла?), тъмъ длина тфла новорожденныхъ больше, 
Еели принять во вниманіе, что женщина переетаетъ рости къ 25-ти годамъ, 
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то, конечно. мать въ возраеть 20-ти лътъ не можетъ нередать своему утроо- 
ному младенцу того, что, при веъхъ прочихъ равныхъ услошяхъ, передасть 
своему ребенку мать 30-л%тняго возраста. Очень молодыя матери (15—16-ти 
атъ) рождаютъ слабыхъ и маленькихъ дфтей: вторыя и слфдующя дфти у 
нихъ уже больше. Если предетавить еебъ народности, у которыхь женщины 
очень рано вступаютъ въ бракъ, то, конечно, дфти этихъ молодыхъ матерей 
бүдутъ невелики ростомъ. У этого потомства будуть рождаться дфти опять- 
таки малыя ростомъ. У другихъ пародовъ, гдъ женщины вступаютъ въ бракъ 
поздние, по достижени нолнаго тБлеснаго развитія, потомки рождаются бодЪе 
высокаго роста. У польскихъ евреевъ и итальянцевъ, отличающихся низкимъ 
ростомъ, ранніе браки— нерфдкое явленіе, и матери 14 и 15-лФтняго возраста 
ветръчаются между ними довольно часто. Наибольшею высотою роста обладають 
изъ европейцевъ шотландцы, ирландцы, норвежцы, шведы, финны и голландцы, 
и ихъ женщины рано не ветупаютъ въ бракъ. Въ Японш двушки выходятъ 
замужъ 11—12 афть, и японцы являютея одною изъ самыхъ малорослыхъ па- 
родностей. Малорослы также коренные жители Оетъ-Индій, ветупающіе в» 
бракъ обычно въ возрастъ 9—11 афть. Ничего неизвЪетно о вліяши возраета 
отца на высоту роста дЪтей. ВЪроятнъе всего, его возрастъ также имфетъ зна- 
ченіе, то усиливая, то ослабляя вияне возраста матери, но статнетичеекихь 


данныхъ по этому вопросу, къ сожалфию, не имфется. 
К. Бари. 


Ргоў. Непту Миюг Ниеу. Аит Дпігороіодіе дет ЅататНапет. «Ие!- 
зе ра’ Ретодтарћле нп НА аег .ЈнаӢеп», 1906, № 8—9. 


Статья Н. М. Нахіеу, проф. Гарвардекаго университета, предетавляеть 
едва ли не первый опытъ антропологическаго изелфдованя самарянъ. НЪкогда 
весьма многочисленные, занимавшіе значительную часть Сиріи и Палестины и 
игравине извфетную роль въ истори евреевъ и сами испытавшіе аналогичную 
судьбу, самаряне составляютъ нынъ лишь незначительную общину, состоящую 
всего изъ 152-хъ человъкъ обоего пола (въ февралЪ 1901 г.— 97 м. и 55 &.) 
и живущую въ Наблуе$, у подошвы Гаризима. 

Авторъ подвергнулъ автропологическому изелфдованю 35 мүжчинъ, изуф- 
ренія которыхъ дали елфдующе результаты: 

Среднее. Махітштп. Мірітмит. 


Роеть еее. 1730 1840 1630 
аиб. продольный діаметръ. о... 188 201 172 
Наиб. поперечный... 147 157 13; 
Головной указатель. . . . 2 с 78.1 81,8 11,5 
Высота головы (отъ гариза а до темени). в.а 140 158 131 
Высотный указатель.. . . . аи ае 74,1 30.4 68.7 
Высота лица отъ назіона до подбородка. а 125 140 10% 
Высота лица отъ вазіона до рта. . . . . . . 19 90 11 
Ширина лица. .... г: В № ФЕ ы 132 147 123 
Лицевой указатель. еее 94,4 106,2 80.5 
Верхній лицевой указатель. . 0... 59,7 09.5 51.7 
Межглазничное пространетво . 30 34 26 
Наименьшая ширина лба. . . . И" 103 116 97 


Отнош. наим. ширины лба къ ширинв ‘лица. 18,3 83,7 14,1 


Среднее. Махипиш. Міпіютит. 


Длина носа. (еее 55 . 63 41 
Ширина носа... 37 42 30 
Носовой указатель еее. 66.4 `82.0 52.5 
Ширина рта. еее 52 61 46 
Толщина губъ (7) еее. 17 28 11 
Длина праваго уха. о. 65 То 53 
Длина второго пальца. ее... 103 114 96 
Ширина руки... 84 92 7А 


Сравнительно еъ другими сирійекими племенами самаряне оказываются 
самыми высокороелыми: ближе всего стоять къ нимъ нусаиры въ еБверной 
Сири, имфюще ередній ростъ въ 1704 тт. Оба лицевыхъ указателя у сама- 
рянъ также самые больше: по наибольшему — къ нимъ опять ближе всего 
пусаиры. ередпій указатель которыхъ равенъ 87,7: по верхнему же лицевому 
указателю къ нимъ приближаются туркоманы. у которыхъ этотъ указатель 
равенъ 55.5. По ширинъ рта самаряне занимаютъ среднее мсто, но по тол- 
щинЪ губъ они снова оказываются на первомъ месть. На второмъ стоять 
сирійекія цыганки еъ толщиною губъ въ 16 шм.. на третьемъ—бедуины съ 
толщиною губъ въ 15 п. Длина второго пальца у самарянъ самая большая. 
За ними стоятъ нусаиры и туркоманы. ич$юще этотъ размъръ въ 102 ши. 
Что же касается ширины кисти. то у самарянъ она равна 84 шш., между 
тъмъ какъ у пүеаировъ — 86 шш.. у туркомановъ — 87 тт.: такимъ обра- 
зомъ, длинная. тонкая рука характерна, какъ думаетъ авторъ, для самарянъ. 
“два ли однако можно приписывать этому признаку большое значеніе. такъ 
какъ онъ онираетея. напримфръ. для длины пальца, на такую незначительную 
разницу. какъ 1 ли. 

Колебания головного указателя самарянъ. расположенныя по схем Дени- 
кера, таковы (для еравненія приведены здфеь соотвфтетвенныя данныя для 
евреевъ по Фишоергу и Элькинду): 

| Евреи Евреи 
Самаряпе. (по Фиш- (по Әль- 


А Кинду). 
Гипердолихоцефалы (до #6). 15.7100 2.890, 1.5/0 
Долихоцефалы (76 и 77)... 14280 [0 7.869) 3.3070 
Субдолихоцефалы (78 и 79)... 28, 579 15, 519) 17,50, 
Мезоцефалы (80 и 81). и а 8,5 7). 23, 18/0 26,50 
Суббрахицефалы (82 и 83). РИ ЗИ 1497 24; 1019, 29.505 
Брахицефалы (84 и 85)... .. 2.86 Ги 15.9795 15.09, 
Гинербрахицефалы (#6 и боле) ЕГ 2 60/0 м 1990 


Туть обращаегь на себя вниманіе значительное преобладане долихоцефалін 
ереди самарянъ сравнительно еъ евреями: соотвЪтсетвенно этому и ередюй голов- 
ной указатель поелфднихь (81.91 — о Фишбергу и 81,89— по Элькинду) далеко 
ниже, чфмъ у первыхъ. Средній черепной указатель самарянъ по измЪреніямъ 
14 мужекихь и 5 женекихъ череповъ даль въ первомъ случа 765, а во 
нторомь — 78.0. Авторъ нрибавляетъь къ этимъ величинамъ 1.5 въ цфляхъ 
сравнешя съ данными для живыхъ особей. ири чемъ получаются новыя среднля: 
18,0 дія мужчинъ и 79,5 для женщинъ — величины. почти виолнф совиа- 
лающія еъ результатами непоередетвеннаго измъренія самарянъ. 
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Цвтъ волосъ и глазъ распредвляется среди самарянъ сл$дующимъ образомъ: 


На голов$. На бородф. 


мин», Л. те м 
УЧЕНЫЙ а о рее 10 23,3 З 9,4 
Темно-русый (еее. 19 44,2 4 12,5 
ГҮСЫЙ а 5 ата 10 23,3 8 25,0) 
Свтло-русый. ... а... — — 5 15,6 
Бвлокурый. ....@..@.. 0.0... 1 2,3 5 15,6 
НИ ка ОТИЧИЯ — — 2 6,2 
СВІН а. ие З 7,0 5 15.6 

Глаза. ое 0/09/ 

Темнокаре 0..0... 1 32.6 

Каре. (1 34,9 

СвЪтлокаріе. ...... З 7,0 

СБрые. .(....... 4 9,3 

Голубые . ч 7 12,2 


Изъ этого сопоетавленія видно, что самаряне не отличаютея исключительно 
брюнетичеекимъ типомъ: наличность извфетнаго процента голубыхъ глазъ и 
евЪтлыхъ волосъ үказываетъ на присутстве среди нихъ и типа блондиновъ, 
правда, въ меньшей етепени, нежели среди евреевъ. 

ТЪмъ не менфе авторъ говоритъ въ своемъ заключенін, что общееврей- 
скій типъ ръзко выраженъ среди самарянъ. И въ вопрос объ ихь происхож- 
денін авторъ проводитъ аналогію между ними и евреями. (Онъ, именно, слф- 
дуеть взгляду Душана и считаетъ самарянъ также состоящими, подобно евреямъ, 
изъ потомковъ хиттитовъ, изъ арійскихъ аморитовъ и изъ семитическихъ нома- 
довъ. Ќакъ извЪетно, къ аморитамъ, «людямъ высокаго роста», Лушанъ сво- 
дитъ присутетвіе блондиновъ среди нынфшнихъ евреевъ. ТЪмъ съ большимъ 
основаніемъ можно отнести, думастъ авторъ, къ этому же источнику нысокій 
ростъ и свфтлый типъ самарянъ. Дале, головной указатель поелфднихъ, зна- 
чительно меньшій, ч®мъ ү соврехенныхъ евреевъ, могъ развиться лодъ непо- 
ередетвеннымъ в.ліяніемъ семитическихъ номадовъ, представителями которых 
являются въ настоящее время бедуины, обладающіе головнымъ указателемъ 
въ 76,3 (по измреніямъ 114 мужчинъ). Конечный выводъ автора таковъ, что 
самаряне сохранили свой древній типъ и остаются теперь единственными, хотя 
и стоящими на пути къ вырожденію, представителями древнихъ евреевљ. 
Н%которыя цифры автора, правда, подтверждаютъ этотъ выводъ. Нужно, 
однако, имфть въ виду, что даваемая имъ антропологическая характеристика 
самарянъ слишкомъ кратка, а местами даже нБеколько поверхностна: и въ 
такомъ вид она едва ли можетъ служить дая прочнаго обоспованія его заклю- 
ченій. Это будетъ задачей новаго изелЪдователя, для котораго работа П. М. 
Нох1еу послужить цфннымъ и необходимымъ матеріаломъ въ дБлБ познанія 
антропологическаго типа самарян»ъ. 


А. Элькинод?ъ. 
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/. ГЛВоЁ Ан. Мое; оў аўсап рудвисх. „Ге Гапее“. 13 видизЁ. 1905. 


Статья содержить описан! шести пигмеевъ, привезенныхъ изъ итурій- 
‘кихь лћеовъ государства Конго въ каирекій госпиталь на излфчеше и изсаЪ- 
донанныхъ авторомъ, профеесоромъ анатомии медицинской школы въ ЌаирЊ. 
Въ нижеслъдующей табличкъ приводимъ нфкоторыя измфрешя этихь особей: 


5 Длина локтя Бает ТЕЕ. Горизонт. 
2 Гость. 1 отнош. къ '(абсодютн) указатель. ӘКУЖи: 
М. 1367 15.6 198 71,7 944 
13785 16.5 235 78,0 233 
1311 15,7 220 19,1 214 
115% 15,6 194 76.5 214 
М. 128: 15.3 195 78,7 215 
, 1334 15,2 195 791 2005 


Въ егатьБ приложены очень хорюния фотографии везхъ шести пигмеевъ— 


въ бюегъ и во весь рост. 
А. Элькнндъ. 





Извфетия и замЪтки, 


Присужденіе премм по антропологи имени А. П. РазцвЪтова А. А. Ару- 
тинову. Въ прегодичномъ засЪданін Общества Любителей Естествознанія, Антро- 
пологін н Этнографи, 13 октября 1905 г., д-ру А. А. Арутинову присуждена 
премія имени А. 1. РазцвЪтова за его докторскую диссертацию: «Удины. Матеріалы 
лія антропологи Кавказа> («Труды Антр. Отдфла >, т. ХХИ). Премія присуждена 
на основании елБдующаго отзыва президента Общества и предефдателя Антроно- 
логическаго Отдфла, проф. Д. Н. Анучина: Диесертаңія г. Арутинова основана 
на антропологическомъ изелЪдованіи 150 особей удинъ, живущихъ въ Нухин- 
скомъ үЪздъ. Елисаветпольекой гүб., въ егленіяхъ Варташенъ и Нидж%, и 
составляющихъ потомковъ древняго народа. упоминаемаго многими историками 
въ чиелъ племенъ древней Агваніи или Албаніи. Авторъ предпосылаеть своему 
изелфдованю историко-этнографичеекій очеркъ, а затъмъ приступаеть къ опи-. 
сательной части (описанію признаковъ удинъ) и къ анализу евоихъ антроно- 
метрическихъ данныхъ, при чемъ онъ сравниваетъ ихъ съ данными, имЪющи- 
миея въ антропологической литератур относительно другихъ кавказекихь 
народностей. Въ конц онъ прилагаеть :заключеніе >, въ которомъ. сопоставляя 
результаты своихь паблюденій, дфласетъ общую антропологическую характери- 
стику изученной имъ народности. Обладая ростомъ ниже средняго и являясь 
рфзкими брюнетами, удины нриналлежатъ къ характернымъ брахицефаламтъ 
(головной указатель въ ереднемъ — 86.45), съ узкимъ лицомъ (мезопрозопы ) 
и носомъ (лепторины), съ нъеколько короткимъ, но широкимъ туловищемъ и 
умфренно длинными конечностями. Въ изелъдованію приложены табумтцы измЪ- 
реній, а тексть иллюстрируется рядомъ портретовъ, снятыхъ еп Гасе и въ про- 
филь. Иринимая во вниман!е, что племя удинъ оставалось ранфе совершенно 
не изученнымъ, что Г. Арутиновъ былъ первымъ, еобравшимъ объ этой народ- 
ности точныя антропологическія данныя на достаточномъ чиел® особей (150, къ 
сожалБнію, только мүжчинъ), и что данныя эти были подвергнуты имъ 09- 
стоятельному анализу и позволили установить соматическя особенности удинъ 
по сравнению съ н$фкоторыми другими кавказекими племенами, я полагаю, что 
работа г. Арутинова вполнф удовалетворяеть требованіямъ, которыя могүтъ 
предъявлятьея изелЪдованіямъ для присужденія имъ Антронологическимъ 0тдф- 
ломъ преми имени А. 11. Разцвфтова». А. А. Арутиновъ  присужденную ему 
Обществом премію пожертвовалъ Антропологичеекому Отдфлу на изданіе : Рус- 
скаго Антропологическаго Журнала ›. 

Присужденіе премм по антропологи имени А. П. РазцвЪтова К. А. Бари. 
Въ предгодичномъ заеБданіи Общества Любителей Естествознания, 13 октября 
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1905 года. премія но антрополюми имени А. 11. Разци®това присуждена д-ру 
К. А. Бари за его докторскую диссертацію: «Оѕѕа худотайеа» (краніометри- 
чеекое изелдованіе). Отзывъ о диссертаціи былъ предетавленъ прив.-доц. 
А. А. Нвановекимъ: «Диссертація д-ра №. А. Бари, носящая названіе: «Оѕѕа. 
хухотайса. Ераніометрическое изслЪдованіе» (Москва, 1905), посвящена ха- 
рактеристикъ екүловой кости человБка, основанной на изучени ея у 565 че- 
реповъ различныхъ племенъ (изъ коллекцій Антропологическаго _ музея Москов- 
екаго университета). Авторъ разематриваеть на каждой скуловой кости (правой 
н лЬвой) слфдующЕ размры: межекуловое пространство верхнее (ножки сколь- 
зящаго циркуля устанавливались на нижнихъ краяхъ глазницы, въ мЪетЪ соеди- 
ненія скуловой кости съ верхне-челкктной), межекуловое пространство нижнее 
(на нижнихъ краяхъ швовъ екуловыхъ и верхне-челюстныхъ костей), екуловой 
діаметръ (между скуловыми и височными отростками скуловой и височной костей 
той и другой стороны). наибольшую высоту скуловой кости (разстояніе между 
наивысшей точкой скуло-лобнаго шва и наиболће отъ нея отдаленной точкой 
на нижней грани екуловой кости). разетояніе между концами швовъ 2у20т.- 
{етр. и 2усоп.-тахіі., наибольшую ширину скуловой кости (разетояніе между 
нижнимъ концомъ скуло-височнаго шва и точкой пересченія скуло-челюстнаго 
шва еъ нижнимъ краемъ глазницы), длину дуги между тфми же точками, 
верхнюю ширину (разетояніе между наружнымъ концомъ скуло - лобнаго шва 
до точки пересъченія скуло- челюстнаго шва еъ нижнимъ краехъ глазницы). 
среднюю ширину (разетояніе между вершиною наружнаго угла скуловой кости 
и ближайшей къ нему’ точкой на скуло - челюетпомъ шив), нижнюю ширину 
(разетояніе между нижними концами екуло-височнаго и скуло-челюстнаго ШвВоВЪ), 
разетояніе между вершиной наружнаго угла скуловой кости по горизонтальной 
линій до внутренняго края глазницы, высоту отъ средины той же ливін до 
высшей точки лобно - скулювого шва и кратчайшее разетояніе между швами 
сзади; кромъ того, авторъ сафдитъ за үчастіемъ гаазничной поверхности ску- 
ловой кости въ образовани нижней глазничной щели. обращаетъ внимане на 
выводныя отверетія канальцевъ и опредфляетъь какъ форму швовъ’ екуловой 
кости, такъ и форму наружнаго угла и лобнаго отростка; наконецъ, автору, 
разематриваетъ степень изогнутости скуловой кости и встрёчаюнияся на вей 
апома.пи, главпымъ образомь, озза јароліса. При обработкЪ измЪрительнаго 
матеріала особенное впиманіе обращено авторомъ на взаимныя отношенія раз- 
ЛичнЫхъ разуфровъь екуловой кости между собою. на зависимость величины 
этихъ равуфровь оть нЪкоторыхъ краніологическихъ признаковъ (черепного, 
кысотнаго, лицевого, носового и глазничнаго указателей) и на колебанія этой 
величины у различныхъ племенныхъ группъ. Различныя формы швовъ и раз- 
личные типы череновъ по форм наружнаго угла и лобнаго отростка иллюетри- 
рованы соотвЪтетвенными рисунками. Весь относящійея къ работЪ цифровой 
матеріалъ лредетавленъ на 14 большихъ таблицахъ. Изелфдован!е д-ра Бари, 
посвященное столь детальному изученію скуловой кости и вносящее много но- 
ныхъ данныхь для ея характеристики, въ особенности въ антропологическомт 
отношени. вполнъ заслуживаетъ, по моему мнЪнію, присужденія ему преміи 
по антропологи имени А. Н. Разцвътова». Премія. присужденная Обществом, 
д-ру В. А. Бари, пожертвована имъ Антропологическому Отдълу на изданіе 
«Русскаго Антропологическаго Журнала». 

Присуждене золотой медали по антропологм имени А. П. РазцвЪтова 
А. Л. Здроевскому. Въ предгодичномъ засБланш Общества Любителей Естество- 
знашя, 13 октября 1905 г., золотая медаль по антропологи имени А. П. Раз- 
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цвЪтова присуждена А. ЛД. Здроевекому за его рукоппеный трудъ: «БЪлоруссы 
Дисненекаго у., Виленской губ.» (въ настоящей книжкЪ журнала, на 127—151 
етр., авторъ изложилъ главнЪйшіе результаты этого труда). Отзывъ о работъ 
г. Здроевекаго былъ представленъ покойнымъ В. В. Воробъевымъ. 
Присужденіе Обществомъ Любителей Естествознанія серебряной медали 
Н. А. Вологину. Въ предгодичномъ засфдан!и Общества Любителей Естествозна- 
нія, 13-го октября 1905 г.. присуждена серебряная медаль Н. А. Вологину за 
его статью: «О взануоотнонени черепныхъ дугъ и хордъ>, напечатанную въ 
‹Русекомъ Антропологическомъ Журнал», кн. ХҮ-ХҮІ (1904 г., №№ 1—2). 
В. В. Воробьевъ. Антропологическій Отдфль Общества „Побителей Еете- 
етвознанія и = Рүсскій Антропологическій Журналъ> понесли тяжелую утрату: 
17-го декабря 1905 г. въ Москв%, на Пръенъ, въ собственной квартир убить 
выстрБломъ изъ револьвера полидейскимъ приставомъ Ермоловымъ непрем%н- 
ный членъ Общества Любителей /Естествознанія, постоянный и дБятельный со- 
трудникъ нашего журнала, нриватъ-доцентъ Московекаго университета Викторъ 
Владиміровичъ Воробьевъ. Біографическія свЪдЬнія о покойномъ и очеркъ его 
научной дЪятельности будутъ сообщены въ слфдующей книжкЪ журнала. 
Статистика населеня Россм. По послфдней переписи 1897 г. различныя 
народности. входящія въ составъ Росеи. исчисляются слфдующимъ образомъ: 
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| Европ. | ае са Жл 
Пародности. Егора | Польша. |Кавказъ.| Сибирь. да. сійская 
| имперія. 
| 
| | 
Великоруссы ..... {5.558.721 267.160 1.529.793 4.423.303 537.992 55.667.469 
Малоруссы .......'20.414.866 335.387 1.305.463 2923.274 101.611! 22.380.551 
БЪлоруссы ....... 5.823.383 29.347] 19.642 12.346 529) 5.885.547 
ПОЖЯКИ сс: 9.005. 1.109.934 6.755.508, 25.117 29.177 11. 576) 7.931.307 
ЧеЖИ 22а 10.299 6.450 3.3560 128 149, 50.385 
Сербы, кроаты, сло- | 
ВӨНЦЫГ. 1.523 217 58 13 9) 1.315 
ВОЛ саз еч | 111.446 698 142 41 32) 172.659 
|. СТеВЯНе. „егех |76.120.172 7.394.712.3.183.8704.688.7892 702.197] 92.089.73: 
ЛИТОВЦЫ: 2.5659 ) 897.148] 305.322 5.121 1.877 1.012) 1.210.510 
Жмудины ........ ' 447.656 245 55 79 1 |] 448.022 
ЛаТтТЫШИ „ауа | 1.422.021 5.064 1.511 0.714 627] 1.435.937 
2. Литвино-латыши ..! 2.766.305 310.631 0.687 3.666 1.680, 3.094.469 
| | | 
РТШЫНЫ.:.22,:4071 1.108.361. 5.223 7.232 672 181! 1.121.669 
Французы ........ 13.681 1.736 346 99 71 16.433 
Итальянцы ....... 3.6018 103 376 120) 43 | 1.160 
Испанцы и порту- 
ГАЗЬЦЫ 25:25 126 10 | | — | 155 
З. Романскіе народы. 1.125.786 7.0729 8.955) 892 295] 1.143.000 
ИВИЦЫ г ас ае 1.312.188] 407.274] 56.729 5.124 З.874) 1.790.489 
ОТРУТИ | 13.422 85 405 261 26) 14.199 
Норвежцы и дат- | 
РР 1.581 | 29 12 50 19 1.640 
Голландцы........ 280 28 24 З - | 335 
Англич: ане........ б 249) 565 292 57 28 7.054 
4. Германцы РР: 1.333.663 407.780 57.502 5.825 8.947| 1.813.717 
В. Ве оная ` 3.714.9951.267.194' 40.498 52.5971 7.872) 5.063.156 
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ЗА ооа р 
10. Лезгины.......... 4] 
Финны неее. '’ 140.948 
Вотяки. неее. 420.402 
Карелы .......... 2008.081 
Ижорцы.......... | 13.769 
Чудо озо | 25.809 
СС у | 989.443 
Лопари........... | 1.804 
Зыряне .......... | 144.078 
Пермяки ......... 103.339 
Мордва, .......... 935.535 
Черемисы ........ 313.954 
Вогулы........... 2.848 
ОСТЯКИ инь . 
Венгры (мальяры). 
11. Угро-финскія пле- | в | 
МОНА саада | 3.410.611. 
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Татары Саб ’ 1.953.155 4.336:1.509.785| 210.154 болт 3.787.627 
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Баликиры .........  1.316.764 80 948 994] 2.647] 1.321.363 


Мещеряки ........ | 53.199 =] = 40 8 58.847 
Тептяри нения | 117.784 З 5 14 17 117.773 
т ка | 837.879 999 411| 4.932 311) 843.755 









Карачаевцы ...... | — | 097.998 1 = 27.223 
КУМЫКИ а еза. | | - 83.389 13, 6 53.408 
НОГАЦЫ г 2-15. | — — 64.048 2 80 64.080 
Турки (османы).... 68.807 156] 189.419 172 268] 208.822 
Карапапахи ...... | — — | 29.902 — —| 29.902 
Туркмены ........ | 7.938 6] 24.529 194) 248.767) 281.357 
Казакъ-киргизы... 264.059 123 98| 32.6373.787.222| 4.084.139 
Кара-киргизы..... | — — -- 11| 201.671 201.632 
Кипчаки ......... | -- — —- 23 72 584 7.607 
Каракалпаки ..... | -— – - | 2 104.2 71 104.274 
СЕРЫ: воас 184 - 158 305] 968. 008 968.655 
ЗОВИ гези | 18 — | 77| 726.414] 726.534 
Таранчи ......... — | — — | У 56.461 50.469 
Кашгарцы........ — — | — | -- 14 938 14.938 
Тюрки безъ рим 466 — | — 16) 439.930 440.412 
е Ч ое а — | — — | 227.384 -- Ке _ 221.5; 
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4.620.821. 633/1.879.908) 476. 180 618.7 отео у 13.601.251 
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Калмыки ......... 172.528 161] 14.812 113 2.734 190.648 
Буряты оса | 41 -- — | 288.589 З 258.663 
Монголы ......... | — -- -- 76] . 521 _ 811 
Монголы и буряты.| 172.869 161| 14.812] 289.467] 2.819] 480.198 
Самофды ......... | 3.940 б - 11.931 — | 15.877 
УНР: „гә | 1 - | - 66.269 — | 66.270 
Манджуры ....... | 3.394 — | 3.39 
УЧИ аео | г 11.795 - 11.795 
Коряки .......... = | 6.058 — 6.05 
Камчадалы ....... — | 3.978 — | 3.978 
ЮКАТЕВЫ, ии -— | 948 -— 948 
иг ааа | — | — 501 у 506 
Эскимосы ........ — | — 1.099 1.099 
И БРЕСТА = 4 — 6.191 З 6.19 
АИВЫ съ — | - — 1.446 — 1.446 
АО оаа — | 588 | 534 
Енис. остяки..... || — -- 994 — || 994 
| 115.187 9] 119.143 
ИННЫ сеъ | 7 - 41.112] 16.300, 27.499 
| 


















Си; 0-халдейцы ... 
Е сена 19 








;. Другіе уме народы. 128 —| 6.273 51| 671) 7.123 










Г. НеизвЪстнаго т | | | 
исхожденія ..... 5.652, 428, ты 15: 


Всего ...... 8 442. 864 9.402.253|9.289. 364, 5.758.892: 


я Са аА 


746.718/195.640:091 


Оіойігеа Бу Соо е 


— 240 — 


Первая каөедра антропологи въ Южной АмерикЬ открыта въ минув- 
шемъ 1905 году въ Буэносъ-Айресскомъ университет, на философско-литера- 
турномъ факультет (Еасшќай де Шозойа у Гегаз). Ваведру занялъ, въ 
качеств ординарнаго профессора, докторъ философи и медицины В. еһтапп- 
МИзепе, директоръ антропологическаго отдБла музея въ Ла-Плат. До назна- 
ченія профессоромъ Г.еһтапп-№Міїќѕеһе съ успхомъ прочиталъ въ Буэносъ- 
Айресскомъ университетВ курсы: въ 1903 году — общей антропологіи и въ 
1904 году—палеоантропологіи. 

Антропологическій ОтдЪлъ Общества Любителей Естествознанія имъ1ъ 
въ мивувшемъ 1905 году четыре засфданія (23 марта, 9 апрфля, 23 сентября 
и 6 октября), въ которыхъ были сдфланы слЪдующія 9 сообщеній: Д. Н. Ану- 
чина — Памяти А. Бастіана, А. А. Арутинова—Удины, К. А. Бари—Ску- 
ловая кость, 4. Н. Джавахова—Антропологичеекя изслфдованя карталинцевт,, 
А. Л. Здроевскалю — Бълоруссы Дисненекаго узда, А. А. Ивановскало — 
Но поводу антропологическихъ таблицъ, Н. И. Кириллова—0 религіяхъ Японін 
и Китая, К. ЛГ. Курдова—Ёъ антропологін лезгинъ (табасаранцы) и Ж. Г. 
Прохорова—Изелфдованя великоруссовъ по отношенію къ показателю Пинье. 

Отдфль издалъ въ теченіе 1905 г. три тома своихъ «Трудовъ»: ХХШ. 
содержащий въ себћ изелъдованіе А. А. Арутинова— Удины (матеріалы для 
антропологи Кавказа), ХХІҮ, Р. .Г. Вейнберг — Мозгь поляковъ (расово- 
анатомическое изелћдованіе) и ХХҮ, Я. Д. Галай— Антропологическія данныя 
о великоруссахъ Старицкаго уфзда, Тверской губерніи. | 
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Труды Антропологическаго Отдъла 
Иилераторскаго Общества Любителей Бетествознанія, Антролологія и Этнотрафии, 


Томъ ХУЙ, вып. 1—3, подъ редакщей Д. Н. Анучина, Н. В. Гильченко 
и А. А. Ивановскаго. Москва, 1897 г. Цна 3 руб. 


Содержаніе: Анатолій Петровичъ Богдановъ (съ портретомъ). — А. Г. 
Рождественский — Величина головы человка въ ея зависимости отъ роста, пола, 
возраста и расы (съ 5-ю графич. таблицами).—Н. В. Гильченко — Матералы лля 
антропологіи Кавказа. Күбанскіе казаки. — А. Д. Э.икиндь — Привислинскіе по- 
ляки. — Н. А. Янчукь — НЪсколько новыхъ свёдфн о литовскихъ татарахъ. — 
А. А. Арутиновъ—Къ антропологіи кавказскаго племени удинъ.— Н. П. Констан- 
тиновъ - Щипунинз — Къ краніологіи Пат населенія Костромской губ. — 
Д. Н. Анучин —Е. А. Покровскій, К. Н. Иковъ и А. М. Раевская (некрологи.)— 
Протоколы засфданй Ангропологическаго Отдфла. – - Отзывы о трудахъ, предста- 
влөнныхъ въ ОтдЬлдъ для соисканія премій и золотой медали по антропологів. ‘ 


Томъ ХІХ, подъ редакціей Д. Н. Анучина и А. А. Ивановскаго. Москва, 
1899 г. ЦЬна 3 руб. | 


Содержаніе: Р. .Л. Вейноергь —О строеніи большого мозга у эстовъ, 


латышей и поляковъ (съ 20 рис.).-М. И. Лутохинг—Историчесви обзоръ лите-- 


ратуры о расовыхъ отличяхъ таза.—/77. А. Мннаковь—Новыя данныя по изсд%- 
дован!ю волосъ изъ древнихъ могилъ и отъ мумій (съ 1 р табл.).—17. А. 
Минаковь — Ненормальная волосатость (съ З рис.).—В. В. Воробьевь – Матеріалы 
къ антропологи великорусскаго населенія нвкоторыхъ ` уЪздовъ Рязанской губ. 
(съ 9 діаграм.).— В. И. Васильевг—Размьры чер.па и лица по отношенію къ 
возрасту и росту у учащихся въ школахъ Серпуховскаго уфзда, Московской губ. 
(съ 4 діаграм.).—Н. В. Гильченко—ВЪсъ головного мозга и нЪкоторыхъ его ча- 
стей у различныхъ племенъ, населяющихъ Россію.—24. А. Ивановеки—Кь во- 
просу о различяхъ рориь глазной щели.—/7. А. Минаковь— О фори и цвЪтЪ 
волосъ изъ кургановъ Ср. Россіи.—4. Д. Элькиндь—О черепныхъ типахъ проф. 
Серджи въ связи съ черепнымъ указателемъ (съ 4 діагр.). А. Д. Элькиндь— 
ЗамЪтка о черепахъ изъ еврейскихъ катакомбъ въ Рим$ (съ 1 рис.).— Д. Н. Ану- 
нинз—Памяти Г. Д. Филимонова и Г. де-Мортиллье. --А. А. Ивановекій — Секція 


антрополоми ХП-го межлународнаго създа врачей (съ 6 рис.). — Протоколы 
засфданй Антропологическаго ОтдЪла. — Отзывы о трудахъ, представленныхъ въ. 


ОтдБлъ для соисканія премій и золотой медали по антропологіи. 


Томъ ХХ: В. В. Воробьевъ — Наружное ухо человфка. Москва, 1901 г. 
ЦЪна 3 руб. 


_ Томъ ХХЕ А. Д. Элькиндъ — Евреи (сравнительно - антропологическое 
изслфдоване, преимущественно надъ польскими евреями). Съ 6 діагр. и 
70 рис. въ текстЬ. Москва, 1903 г. Цна 4 руб. 


Томъ ХХІІ: А. А. Ивановскій — 0бъ антропологическомъ составЬ на- 
селенія Россіи. Москва, 1904 г. ЦЬна З руб. 


Томъ ХХН: А. А. Арутиновъ — Удины (Матеріалы для антропологи 
Кавказа). Москва, 1905 г. Цфна 1 руб. 50 кол. 


Томъ ХХІҮ: Р. Л. Вейнбергъ — Мозгъ поляковъ. Расово-анатомическое 
изслЪдовапіе. Москва, 1905 г. Цна З руб. 


Тоиъ ХХУ: Я. Д. Галай — Антропологическія данныя о великоруссахъ 
Старицкаго уфзда, Тверской губ. Москва, 1905 г. Цна 2 руб. 
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ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА на 1907 годъ (ХУ годъ ИЗДАНИЯ) НА ЖУРНАЛЪ 


„ЗЕМЛЕВЪДЪНІЕ“, 


издаваемый ГЕОГРАФИЧЕСКИМЪ ОТДЪЛЕНЕМЪ ИМПЕРАТОРСКАГО Общества 
Любителей Естествознанія, Антропологіи и Этнографіи въ МосквЪ (Политехни- 
ческій музей), 
подъ редакціей проф. Д. Н. Анучина. 


Журналъ выходить 4-мя книжками въ годъ, размћромъ каждая въ 
10—18 печатныхъ листовъ, съ приложеніемъ картъ, фототипій и рисун- 
ковъ въ текств. Цна годовому изданію 6 руб. съ пересылкой и доставкой. 

Въ журналв принимаютъ участіе: Б. Ө. Адлеръ, проф. Н. И. Андрусовъ, проф. 
Д. Н. Анучинъ, А. С. Барковъ, Л. С. Бергъ, А. А. Борзовъ, П. А. БЪльскій, проф. А. И. 
Веейновъ, С. Г. Григорьевъ, С. П. Думансий, пр.-доц. Б. М. Житковъ, пр.-доц. А. А. 
Ивановскй, Д. И. Иловайскій, В. И. Іохельсонъ, А. А. Круберъ, проф. Э. Е. Лейстъ, 
В. Н. Леоновъ, Е. И. Луценко, проф. А. П. Павловъ, пр.-доц. А. В. Павловъ, И. П. Сили- 
ничъ, Л. Д. Синицкій, А. А. Сперансній, В. Л. Сърошевскій, Н. Н. Тихоновичъ, проф. 
В. Улэ, пр.доц. А. Ө. Флеровъ, С. В. Чефрановъ, Ю. М. Шокальскій и др. 

Прежніе годы «Землевфдфн'я» могутъ быть пріобрътаемы по 5 р. за 
годъ, за исключешемъ 1-го (1894) года, который, безъ 1-Й книжки, мо- 
жетъ быть полученъ за 3 р. Полная серія за 13 лътъ (1894—1906) безъ 
1-й книжки 1894 г. стоить 60 р., съ 1-Й (рБдкой) книжкой 1904 г. —75 р., 
съ подпиской на 1907 `годъ—80 р., а безъ 1-й книжки 1894 г.—65 р. 








НА ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА годъ 
1907 НА ХІХ 


„Этнографическое 0бозръвіе“, 


журналъ, издаваемый Әтнографическимъ Отдћломъ Императорскаго Обще- 
ства Любителей Естествознанія, Антропологіи и Әтнографіи, состоящаго при 
Московскомъ университетё, 
п одъ редажціей 
предездателя Отдла В. Ө. Миллера и товарища предсЪДаТеЛЯ Н. А. Янчука. 


Выходить четыре раза въ годъ, въ необязательные сроки, книжками, около 
12 листовъ каждая, въ формат больше 8. 


Цна годовому изданію 6 р. съ доставкой и пересылкой, 


За границу руб. съ пересылкой. 


ВЕ Ученымъ Комитетомъ Министерства Народнаго Про- 

свъшенія „ЭТНОГРАФИЧЕСКОЕ ОБОЗРЪНТЕ“ РЕКО- 

МЕНДОВАНО для пріобрътенія въ Фундаментальныя 
библіотеки среднихъ учебныхъ зеведеній. 





Обращаться въ редакцію «Этнографическаго Обозрњнія»: Москва, 
Политгхниҷескіїі м, 32й. 


К; 50094 8 


Оіойігеа Бу соо е 
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